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 چکیده
 به موجب آنطاری است که طرفین دعوا دعاوی شخص ثالث یکی از مصادیق  جلبدعوای

هر چند قانونگذار ایران در مواد قانونی مربوط  ثالث اقامه دعوا کنند. شخص ، علیهتوانندمی

 قانون 01، ولی با توجه به ماده است شرایط اقامه دعوای مذکور را ذکر نکرده ،به این دعوا

باشد تا دادگاه « منشأهم»یا « مرتبط»با دعوای اصلی  جلبدعوای ، بایدمدنیدادرسیآیین

با دعوای  جلبدعوای «بودن ءمنشامرتبط یا هم». نتیجه یکجا رسیدگی نماید هاآن واند بهبت

. در تواند متفاوت از خواسته دعوای اصلی باشدمی جلب دعوای اصلی این است که خواسته

نمودن دعاوی توأم فدرال آمریکا سازوکارهای قانونی متفاوتی برای  مدنیدادرسیآیین قواعد
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0 

ت جلب ثالث در حقوق ایران است که به نحوی شبیه مقررا هاآن که سه موردشده بینی پیش

(. مبنای 09)قاعده  موازی (، دعوای01ده )قاع (، جلب ثالث02و  03عبارتند از: الحاق )قواعد 

فدرال آمریکا نیز  دادرسیآیین مطالعه حقوق ایران است، هرچند که بررسی تطبیقی با قواعد

 انجام خواهد شد.

 

 .، مرتبط بودنءمنشاطاری، همجلب ثالث، دعوای : دعوایکلیدی واژگان

 

 مقدمه. 1
تمامی موضوعات مورد »ای وجود دارد که به موجب آن لا قاعدهدر نظام کامن 

اختلاف طرفین دعوا باید به صورت کامل و نهایی و یکجا حل و فصل شده و از 

حقوقی واحد را از  عاوی حقوقی متعدد راجع به رابطههرگونه تعدد و انشعابی که د

 P. St. Langan and L.D.J Henderson, 1983, P)« کند اجتناب شودهمدیگر جدا می

یکی کردن  ،انونق ،مریکادر حقوق آ(. 001، ص 0932نقل از غمامی و حسنی،  به 83

تسهیل  ها،کار دادگاه امر باعث کاهش تراکم کند؛ زیرا ایندعاوی را تشویق می

 ضوعاز صدور احکام متناقض نسبت به دعاوی ناشی از یک مو قضاوت و جلوگیری

برای  یقانونی متفاوت سازوکارهای 0فدرال آمریکا مدنیدادرسیآیین عدد. قواشومی

ناظر  00و  01، 09قواعد  ،ق.آ.د.م.ف.آ. در است بینی کردهیدن به این اهداف پیشرس

-ناظر به خواهان 01و  09قواعد ن، ناظر به طرفی 09و  02، 03به تجمیع ادعاها، قواعد 

ناظر به توام نمودن دعاوی است. اگرچه این قواعد برای مقاصد  10ها و قاعده 

روند، ولی زبان مشترک دارند و به همین جهت به همه این قواعد، متفاوت به کار می

 سه مورد قواعد مذکوراز  . (Robin Effron, 2012, p 76) شودگفته می 0قواعد ادغام

                                                                                                                                                                                                                                              
 شود.مدنی فدرال آمریکا، به اختصار ق.آ.د.م.ف.آ استفاده میدادرسی. از این به بعد به جای قواعد آیین0

2. rules of joinder 
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 0الحاقبه نحوی شبیه مقررات جلب ثالث در حقوق ایران است که عبارتند از:  هاآن

در  (.09 )قاعده9عرض یا موازی(، دعوای هم01 )قاعده0(، جلب ثالث02و  03 )قواعد

ر آرای متعارض، اجرای به منظور جلوگیری از صدو گذارقانون حقوق ایران نیز

رسیدگی واحد تر امکان هزینهتر و کمتر، جامعرسیدگی بهتر، سریعو  صحیح عدالت

بینی کرده اشخاص متعدد نسبت به موضوع دعوا را در یک دادرسی پیش به دعاوی

دعوایی که در اثنای  هر»دارد: مقرر می 1مدنیدادرسیآیین قانون 01ماده  است.

رسیدگی به دعوای دیگر از طرف خواهان یا خوانده یا شخص ثالث یا از طرف 

شود. این دعوا اگر با تداعیین اصلی بر ثالث اقامه شود، دعوای طاری نامیده میم

شود که دعوای باشد، در دادگاهی اقامه می أمنش دعوای اصلی مرتبط یا دارای یک

 شخص ثالث است که جلبدعوای یکی از این دعاوی«. اصلی در آنجا اقامه شده است

 مقررات مربوط به آن را ذکر نموده است.ق.آ.د.م  012الی  090در مواد  گذارقانون

-هم گاننویسندبرخی  از طرف ثالثجلب دعوای بررسی و مطالعه شنهبا وجود پی   

تواند ثالث می. به طور مثال، آیا جلبداردوجود در این دعوا چنان نکات مبهمی 

لزوم به  ق.آ.د.م 01؟ در ماده باشد لی داشتهای متفاوت از دعوای اصخواسته

 لی اشاره شده، ولی در احکامبودن این دعوا با دعوای اص« أمنشهم»یا « مرتبط»

 جلبدعوای آیا در ثالث به این دو شرط اشاره نشده است.بجلخود قانونی مربوط به 

توان به دادرسی چه اشخاصی را می شخص ثالث نیز وجود این شرایط لازم است؟

ست که این دعوا ادر حقوق ایران نیاز  ثالثجلبدعوای برای شناخت بهتر جلب نمود؟

                                                                                                                                                                                                                                              
1  . joinder 
2 . impleader 
3. cross claim 

 شود.ذکر می .. از این به بعد به اختصار ق.آ.د.م 1
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1 

در با دعوای مشابه در حقوق کشورهای دیگر مورد بررسی قرار گیرد. بر این اساس 

فدرال  دادرسیآیین این مقاله ضمن بررسی دعوای مذکور در حقوق ایران، قواعد

 گیرد.آمریکا نیز در این خصوص مورد بررسی قرار می
 

 ثالث جلبدعوای معرفی. 2 
های مختلفی طرفین به انگیزهاز در حقوق ایران بعد از اقامه دعوای اصلی هر کدام 

 ق.آ.د.م تصریح دارد: 010 ممکن است شخص ثالثی را به دادرسی جلب نمایند. ماده

 تواند تا پایان جلسهم بداند، میجلب شخص ثالثی را لازهر یک از اصحاب دعوا که »

اول دادرسی جهات و دلایل خود را اظهار کرده و ظرف سه روز پس از جلسه با 

تقدیم دادخواست از دادگاه درخواست جلب او را بنماید، چه دعوا در مرحله نخستین 

بینی شده دعوا پیش فدرال آمریکا  سه نوع دادرسیآیین در قواعد«. باشد یا تجدیدنظر

  د.نباشدر حقوق ایران می ثالث جلب دعوای که به نحوی مانند
 

  ثالث جلب. 2-1

در حقوق  0719از اوایل سال  0ثالث معروف است که به رویه شخص ثالثجلبدعوای

 law review) شدکار برده میبه  0779و در حقوق دریایی آمریکا از سال انگلستان 

editors, 1940, p.360).  خوانده اصلی به عنوان  .ق.آ.د.م.ف.آ 01بر طبق قاعده

تواند علیه شخص ثالث، اقامه دعوا نماید. اگر تنظیم شکایت خواهان دعوای ثالث می

روز بعد از پاسخ به دعوای اصلی باشد، خواهان شخص  01شخص ثالث بیشتر از 

شخص ثالث را  تواندانده میبه بیان دیگر، خو ثالث باید اجازه دادگاه را کسب نماید. 

باشد، ول ؤمسطرف دعوا نبوده اما ممکن است نسبت به ادعای طرف مقابل  که قبلاً

                                                                                                                                                                                                                                              
1 . third party practice 
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ماید، این دعوا اگر در مهلت قانونی مطرح شود به اجازه دادگاه نبه دادگاه جلب می

نیاز ندارد، ولی اگر بعد از مهلت قانونی اقامه شود، در صورتی پذیرفته است که 

 طرح آن از دادگاه اخذ شود.اجازه 

 اقامه کند، جلبدعوای تواند علیه ثالثدر حقوق ایران، خواهان مثل خوانده می  

تواند شخص ثالثی را به می خواهان دعوای اصلی وقتی حقوق آمریکادر که درحالی

علیه  ثالثجلبدعوای دادرسی جلب نماید که از طرف خوانده دعوای اصلی یا خوانده

 او دعوای متقابل اقامه شده باشد.
نیست و ممکن است  اجباری در حقوق آمریکا  ثالثجلبدعوایمثل حقوق ایران،   

این دعوا نداشته  افت خسارت است تمایلی به طرحشخصی که مستحق دری

چند استفاده از این شیوه به همین دلیل هر(. Marvin E .Wright, 1963, P. 307)باشد

این شیوه  .(ibid, p 308) شودر بیشتر موارد از آن استفاده نمیاست، ولی دمناسب 

کنندگان و تولیدکنندگان کالاها و تهیه ها،در دعاوی علیه بیمه، شهرداریدعوا، بیشتر 

که علیه خوانده اقامه دعوا شود درصورتی ،د. به بیان دیگررومی به کار مالکین

 مورد در مقابل خواهان محکوم نماید با اقامه را حسب هاآن کهنده برای اینخوا

 کند.را به دادرسی جلب می هاآن ،ثالثجلبدعوای
 

 موازی دعوای. 2-2

دفاع  خود. متقابل علیه شریکعوای د» دارد:می مقرر .ق.آ.د.م.ف.آ 09قاعده  1بند 

به موجب آن یکی  هبیان شود و آن ادعایی است ک موازی ممکن است به عنوان دعوای

عمل ادعا ناشی از  کهاین شروط بهم ،نمایدمی رحخود مط رفین علیه طرف شریکاز ط
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1 

ربوط به یا ادعا ماست  دعوای اصلی یا متقابل موضوعکه باشد  0یا واقعه حقوقی

ست شامل ادعایی ممکن ا موازی که موضوع دعوای اصلی است. دعوای مالی باشد

متقاضی )شاکی( برای همه یا قسمتی از ادعای مطرح  مقابل باشد که طرف شریک در

 .«باشدول ؤمساست یا ممکن است ول ؤمسشده در دعوا علیه او 

علیه خواهان دعوایی است که خوانده علیه خوانده دیگر یا خواهان  موازی دعوای  

 جلب دعوای در این است که در جلب دعوای با. تفاوت این دعوا نمایددیگر اقامه می

کند ولی در جلب می ثالثی را که طرف دعوای اصلی نبوده به دادرسی ،، خواندهثالث

  د.نکنخود اقامه دعوا می عرضهم ، خوانده یا خواهان علیه شخصموازی دعوای

تواند علیه خواهان دیگر این دعوا را اقامه نماید. دعوای خواهان دعوای اصلی می   

قتی ممکن است که خوانده دعوای اصلی، دعوای های متعدد ومذکور نسبت به خواهان

ها اقامه کرده باشد. در این صورت خوانده دعوای متقابل را علیه یکی از خواهان

متقابل )خواهان اصلی( علیه خواهان دیگر برای تسهیم یا جبران خسارت نسبت به 

 .کندادعای مطرح شده در دعوای متقابل، اقامه دعوا 
 

 2طرفین الحاق. 2-3

الحاق چند خواهان یا خوانده را در دعوای فدرال در  ،ق.آ.د.م.ف.آ 02و  03قواعد 

و  9بعضی اوضاع و احوال مقرر کرده است. دو نوع الحاق وجود دارد: الحاق اجباری

باید اشخاصی که طرف دعوا اصلی نیستند به دعوا که این . الحاق اجباری یعنی1مجاز

جاز، اشخاص ثالث ممکن است به دعوا ملحق در الحاق مکه درحالی ملحق شوند،

 شوند.
                                                                                                                                                                                                                                              
1 . transaction or occurrence 
2 . Joinder of parties 
3 . Compulsory joinder of parties 
4 . Permissive Joinder of Parties 
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 .0حذفو الحاق غیرقابل 0شود: الحاق لازمالحاق اجباری نیز به دو قسمت تقسیم می   

شوند، اما اگر میبه دعوا ملحق  خاصی هستند که در صورت امکانلازم اش الحاق

به دعوا ملحق نشود، دادگاه  هاآن یک یا چند نفر از شدن باشد و قابل جدا هاآن منافع

- اشخاص غیرقابل ،. در مقابلکندطرفین را تعیین ولیت ؤمستواند حقوق و هنوز می

اجتنابی مستلزم این است که  قابلبه صورت غیر هاآن یی هستند که منافعهاآن حذف

تواند رسیدگی را ادامه دهد؛ عدم الحاق چنین اشخاصی بدین نمی هاآن دادگاه بدون

یی هستند که باید هاآن به بیان دیگر، اشخاص لازم معنی است که دعوا باید رد شود.

عذر معتبری  کهاین در دعوا به عنوان خواهان یا خوانده حضور داشته باشند مگر

لازم »این اشخاص را  وجود داشته باشد؛ شاید بهتر باشد هاآن برای عدم الحاق

یی هستند که باید برای ادامه هاآن حذفدر مقابل اشخاص غیرقابل دانست. 9«مشروط

پذیرفته نخواهد  هاآن شند و هیچ عذری برای عدم الحاقرسیدگی در دعوا حاضر با

 (.Fleming James Jr, 1963, p 68) بود

 

 ثالث جلب دعوای شرایط. 3
 که به نحوی بین یهایا تلاش بر این است که همه پروندهدر نظام حقوقی فدرال آمریک

د. بر این نرابطه مشترک وجود دارد در یک دادرسی مورد رسیدگی قرار گیر هاآن

ها و ادعاها، چه اشتراکی لازم که برای تجمیع پرونده شودمیمطرح ال ؤساساس این 

 و موازی دعوایدر  ،«فع در موضوع دعواداشتن ن»الحاق اجباری، شرط  در است؟

 «الحاق مجاز»و در دعوای  «مشترکیا واقعه حقوقی  عمل»عبارت ، ثالث جلب دعوای

                                                                                                                                                                                                                                              
1 . Necessary Joinder 
2 . Indispensable Joinder 
3  .  Conditionally necessary 
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ای از اعمال یا یا مجموعه اعمال یا وقایع حقوقی»شرط در یک قسمت  (02)قاعده 

بینی کرده را پیش« حکمی یا موضوعی مشترک امر»و در قسمت دیگر شرط  « وقایع

 است. 
عمل یا واقعه حقوقی »قواعد : کردتوان به سه دسته تقسیم قواعد مذکور را می  

، به بحث اشتراک اول دو مورد .«نفع» و« مر مشترک حکمی یا موضوعیا» ،«مشترک

-به صورت مستقیم به نظریه اشتراک اشاره نمی« نفع»قواعد  ،د. در مقابلاشاره دار

با ادعای مطرح شده در دعوای  هاآن الحاق اشخاص ثالث زمانی است که ادعای کند.

امر »اصلی از یک حادثه ناشی شده یا متضمن مسایل قانونی مشابه باشد. اگر یک 

وجود داشته باشد، همین  ،برای همه طرفین ملحق شده «حکمی یا موضوعی مشترک

باید اهمیت اساسی  «امر مشترک حکمی یا موضوعی»کند؛ امر برای الحاق کفایت می

 طرفین ا داشته باشد، اما لازم نیست که امر مشترک مورد اختلافبرای همه ادعاه

ها، مانع الحاق مشترک بین همه خواهانوجود مسایل دیگر غیر همچنین باشد و

 .نیست
عمل یا »فدرال درباره ادغام از متن و نگارش مشترکی در  مدنی دادرسی آیین اگر چه

تفسیر  نیست که معلوم، ولی استکرده استفاده « مشترکله أمس»یا « واقعه حقوقی

امر »و « عمل یا واقعه حقوقی»زیرا این دو عبارت  ؛ها نیز مشترک باشداین عبارات

خودشان تفاسیر متنوعی دارند. به همین دلیل بعضی از « مشترک حکمی یا موضوعی

را مورد « حقوقی عمل یا واقعه»عنی واحد درباره دانان تلاش برای تحمیل محقوق

. دو عامل باعث (Mary Kay Kane 1998, supa note 6, at 1723) نداهقرار دادانتقاد 

گیج « امر مشترک حکمی  یا موضوعی»و « عمل یا واقعه حقوقی»شود که تعاریف می

کافی بین اهداف هاست. عامل دوم تناسب ناباشد. عامل اول گستردگی این واژهکننده 

متناقض از مشترک ناشناسی است. به دلیل نبود تعریف محکم و این قواعد و واژه
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گره بخورد، « می یا موضوعیامر مشترک حک»یا « عمل یا واقعه حقوقی»به بودن که 

 .( ,p2012Robin Effron ,.772) را توسعه دادند 0ها قواعد سایهدادگاه

توصیف »است. « قانون و واقعیت توصیف مجدد تفاوت بین»سایه  یکی از قواعد 

 که معلوم شودب آن دادگاه ارتباط ادعاها را برای ایناست که به موج مجدد فرایندی

را ی طرف اد و سپس ادعاهکنمی مشخصامر حکمی است یا امر موضوعی، ادعاها 

-گیرد، توصیف مجدد میکدام یک از این دو طبقه قرار ب درشود  روشنکه برای این

دهد که در آن که قواعد سایه کلیتی را نشان میبه دلیل این. (ibid, p.774) «کند

و  همچنین به مشترکات موضوعی ،تر بودهبعضی از مشترکات از بعضی دیگر مهم

ه نیز مورد ایراد قرار گرفته دهد، قواعد سایمشترکات حکمی اهمیت متفاوت می

استفاده از  فدرال آمریکا دادرسیآیین در قواعد به بیان دیگر، (.ibid, p.762)است

 هاآن تعریف کردن ولی گیرد،زیاد صورت می« امورموضوعی و حکمی» بندیطبقه

پیامدهای متعدد  «یا قانون واقعه»چسب زدن یک موضوع به عنوان دشوار است. بر

 د،شوط هیات منصفه بررسی و پذیرفته میتوس «واقعه»مستند شده خوبی دارد. یک 

آید. توسط قاضی به عمل می «قانون»بت به گیری نساختیار برای تصمیمکه درحالی

مسایل که درحالی شود،یمسایل قانونی از نو توسط دادگاه تجدیدنظر بررسی م

اه استفاده از تشخیص یا اشتببر طبق استاندارهای جزیی مثل سوءموضوعی بیشتر 

 (.ibid, p.774)گیردواضح مورد بررسی مجدد قرار می

 آیین اعددر خصوص قو 0آقای کارلس رایت 0300به همین دلیل در سال  

 باشد پیشنهاد داد:سوتا که به نحوی مثل قواعد فدرال میایالت مینه مدنیدادرسی

-کنندهتواند پاسخ قانعنمی ... است که این قواعد هاآن نبوغ قواعد جدید در تشخیص»

                                                                                                                                                                                                                                              
1. Shadow rules  
2. Charles Wright  
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های واقعی بدهد. تنها شیوه معتبر برای مدیریت این ای به همه انواع متفاوت موقعیت

ر یک دعوا توانند طرف دعوا باشند دو همه اشخاصی که میاست که همه ادعاها 

رسیدگی شوند، به جز در مواردی که این امر باعث شود که دعوا چند وجهی شده و 

به بعضی ه باعث صدم ،آزادی ادغام شود یا حل کردن آن برای هیات منصفه پیچیده

بر اساس این نظر، با توجه به بیان نقایص . (ibid, p.819) «از طرفین یا ادعا شود

ن قواعد ای پیشنهاد شده که این شرایط از ،ینی شده در قواعد مذکوربشرایط پیش

به همه اشخاص داده شود و دادگاه تنها در موارد استثنایی،  حذف و اختیار الحاق

-در نهایت هیچ شخصی در مفهوم طبقه»صادر کند. زیرا دستور تفکیک این دعاوی را 

 (.ibid)«تواند بگوید که تشخیص )دادگاه( در قواعد خوب است یا بدبندی نمی

از دو ق.آ.د.م مذکور، برای اقامه دعوای طاری وجود یکی  01در حقوق ایران ماده 

 090مواد  درمقنن ، ولی را لازم دانسته« منشأ بودنناشی از یک»و « مرتبط»شرط 

ثالث به این دو شرط اشاره نکرده است. این جلببرای اقامه دعوای .ق.آ.د.م 012الی 

مرتبط »ثالث وجود یکی از دو شرط  جلب آید که آیا برای اقامه دعوایپیش میال ؤس

 رسد وجود یکی از این دو شرط برای اقامهلازم است؟ به نظر می« بودن اءمنشهمیا 

به صراحت وجود یکی از دو شرط ق.آ.د.م  01زیرا در ماده است؛ لازم  جلبدعوای

ثالث یکی جلباز آنجایی که دعوای و قامه دعوای طاری لازم دانستهمذکور را برای ا

از دعاوی طاری بوده، وجود یکی از دو شرط برای اقامه این دعوا نیز لازم است. به 

شرط را فقط در دعوای متقابل لازم دو ن ای یکی از گذار وجودبیان دیگر، اگر قانون

 .بیهوده است، ق.آ.د.م 01دانست، ذکر آن در ماده می

بین دو دعوا وقتی ارتباط »... ق.آ.د.م تعریف شده است  010 ذیل ماده« ارتباط کامل»

هر چند عبارت «. کامل موجود است، که اتخاذ تصمیم در هر یک موثر در دیگری باشد

مدنی معانی متفاوت دارد )احمدی، دادرسیمواد مختلف قانون آییندر « ارتباط کامل»

« مرتبط بودن»ثالث، در فرض پذیرش شرط جلب( ولی در دعوای 01-7، ص 0931
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جلب با دعوای اصلی مثل دعوای« مرتبط بودن»جلب با دعوای اصلی، مفهوم دعوای

ومیت طرف مقابل طور که دعوای متقابل برای محکدعوای متقابل است. یعنی همان

ثالث مرتبط با دعوای اصلی نیز برای محکومیت طرف  جلب شود، دعوایمطرح می

رود. به بیان دیگر، در صورتی که خوانده بخواهد دعوای اصلی و ثالث به کار می

کند، ولی خواهان اصلی را نسبت به امری محکوم نماید از دعوای متقابل استفاده می

ثالثی به همراه طرف مقابل محکوم شود از دعوای جلب  در صورتی که لازم باشد

 شود.شخص ثالث استفاده می

رابطه « »منشأ»به کار رفته است. « منشأ بودنهم»عبارت  .ق.آ.د.م مواد مختلف در 

ی حقوقی و یا قانون مبتنی بوده و براساس حقوقی مشخصی است که بر عمل، واقعه

 (. 021،  ص 0ج ،0972)شمس، « داندآن خواهان خود را مستحق مطالبه می

منشا قویتی نیز باید با دعوای اصلی هماین است که آیا جلب ثالث تبعی یا تال ؤس

ابطه حقوقی دانان معیار اقامه دعوای جلب تقویتی را وجود ربعضی از حقوق باشد؟

در تایید این نظر  دانانو بعضی دیگر از حقوق (010، ص 0931)قهرمانی، دانسته

 دعوا موضوع با باید تقویتی ثالث مجلوب آن موجب به که دلیلی ترینمهم »تقدندمع

 که است شخصی خوانده که، چرا اوست بودن خوانده باشد، داشته حقوقی ارتباط

( و 90، ص 0931زاده؛ رمضانی، حسن«)است منتفع یا متضرر دعوا آثار از مستقیماً 

 لزوم به گذارقانون تاکید ثالث، مداخله دعاوی در واقع در»: انددر ادامه بیان نموده

 مداخله دعوای بین کافی ارتباط موجد ویژگی همین و است دعوا خواهان بودن ذینفع

 0منطبق بر ماده ماده  استدلال اخیر (.93همان، ص «)دعوای اصلی است و ثالث

به دعوا زیرا در دعوای ورود ثالث نیز معیار ورود  ؛ق.آ.د.م و دعوای ورود ثالث است

یکی از  سوال اصلی در همین است که آیا وجود قرار داده است. فع بودن ثالثرا ذین

جلب لازم است یا این دو شرط فقط برای دعوای «منشا بودنهم مرتبط یا»دو شرط 

؟ با توجه به بودن است ثالث، ذینفعجلبست و معیار دعوایبرای دعوای متقابل ا
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ضروری است.  دو شرط برای اقامه دعوای جلب وجود یکی از این ،ات سابقتوضیح

 باشد.  أمنشهموای اصلی دعوای جلب ثالث تبعی یا تقویتی نیز باید با دع بنابراین،

ق.آ.د.م مدنی باید خواسته  00ماده  9در دعوای جلب حتی جلب تقویتی به استناد بند 

که ممکن دانان به دلیل این، بعضی از حقوق(017، ص 0931)قهرمانی،  دعوا ذکر شود

ا ضرر مجلوب ثالث نباشد معتقدند است حکم صادره در دعوای جلب تقویتی به نفع ی

، در (12، ص زاده، رمضانی)حسن تقویتی ذکر خواسته لازم نیست جلبدعوای در 

ذکر شود  باید خواسته هر دعوا ق.آ.د.م 00ماده  9بند  و 091ماده  به استناد حالی که

که به دلیل اینو جلب ثالث تقویتی از این قاعده مستثنی نشده است. خواسته دعوا 

 ایی ندارد، بلکهبر خلاف جلب ثالث اصلی جنبه اجربرای کسب اطلاعات ثالث است 

شود که ممکن است به ضرر یا نفع می دارد و به همین دلیل تصور میجنبه اعلا

این ممکن است نباشد، در حالی که در واقع به نفع یا ضرر هست، ولی  مجلوب ثالث

، جالب در جلب . به بیان دیگرثالث اهمیتی نداشته باشدضرر برای مجلوب  یانفع 

اطلاعات مورد نیاز خود را به صورت خواسته اعلامی در دادخواست  تقویتی باید

از شعبه اول حقوقی صادره  3023317192922001شماره ی أرتصریح نماید. در 

دعوای جلب ثالث تقویتی به دلیل عدم 3023377192922210تفرش در پرونده کلاسه 

 )صابری، ذکر خواسته و عدم رفع نقص در مهلت قانونی به موجب قرار رد شده است

بودن دعوای جلب با دعوای  أمنشهمدر صورت که توجه به اینبا  .(00 ، ش0931

که در مچنین با توجه به ایندعوای اصلی جلب نمود و هتوان ثالث را به اصلی می

، به دعوای جلب تبعی نیز باید خواسته آن ذکر شود و این خواسته نیز اعلامی است

فایده و بیهوده باشد و به همین کار بردن عنوان جلب ثالت تبعی بیرسد به نظر می

ث تبعی اشاره نکرده دلیل است که مقنن بر خلاف دعوای ورود ثالث تبعی به جلب ثال

 است.

 

 ثالثجلبدعوای هخواست. 4
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تواند می جالب ثالثچیست؟ آیا  ثالث جلب دعوای این است که خواستهال ؤس 

ال ؤسرسد پاسخ به این می؟  به نظر دنای متفاوت از دعوای اصلی داشته باشخواسته

 جلب دعوای در «بودن منشأمرتبط یا هم»گردد که آیا شرط میبه این موضوع بر

 مرتبط یا» باید با دعوای اصلی ثالث جلب دعوای که ست؟ اگر بپذیریملازم ا ثالث

تواند متفاوت از دعوای اصلی باشد، می ثالث جلب دعوای خواسته، باشد« منشأهم

تواند متفاوت از دعوای مین جلب دعوای خواسته ،ی اگر چنین نظری نداشته باشیمول

 خواستهبا دعوای اصلی،  منشأهمط یا مرتب ثالثجلبدعوای زیرا در اشد؛اصلی ب

 بنابراین، با توجه به متفاوت از خواسته دعوای اصلی باشد.تواند می جلبدعوای

با  ثالث جلب دعوای «بودن أمنشهممرتبط یا »یط توضیحات قبلی مبنی بر لزوم شرا

 تواند متفاوت از دعوای اصلی باشدمی ثالث جلب دعوای اصلی، خواسته دعوای

در موارد ذیل ممکن است و خوانده خواهان  .(991، ص 0، ج0970)مردانی؛ بهشتی، 

 :کندثالث را به دادرسی جلب 

-هم خواهان و هم خوانده میدر فرض پذیرش دعوای جلب تبعی یا تقویتی،  (الف

 . کندبه دادرسی جلب ثالث را برای تقویت موقعیت خود توانند 

، ولی کندمیثالث را برای محکومیت در مقابل خود به دادرسی جلب  ،خواهان ب.

دعوای اصلی است. در این حالت ثالثی که به  همان خواسته جلبدعوای خواسته

ا نفع مستقل در موضوع دادرسی داشته ی ممکن است نفع تبعیشود، میدادرسی جلب 

ید اقامه کرده، اگر ثالث از خلع دعوایعلیه خوانده . به طور مثال، خواهان باشد

خوانده در ملک مذکور حق ارتفاق به دست آورده باشد، نفع تبعی در موضوع دعوا 

باشد، نفع مستقل در موضوع  گر ثالث مدعی مالکیت در ملک مورد اختلافدارد و ا

 دعوا دارد.

ی ، ولکندمیثالث را برای محکومیت در مقابل خود به دادرسی جلب  ،خواهان (ج

دعوای اصلی است. به طور مثال، )الف( مالک  متفاوت از خواسته جلب دعوای خواسته
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ید علیه )ب( اقامه کرده است. در جلسه دادرسی خلعاست و دعوای  02مشاع پلاک 

م )ج( خوانده مدعی شده است که ملک مذکور را از یکی از شرکای مشاع به نا

 ،0902اسناد و املاک مصوب  ون ثبتنقا 017و  011 خریداری کرده و بر طبق مواد

مسموع  میعلیه مالک رس یددریافت کرده است. از آنجایی که دعوای خلع میسند رس

به طرفیت فروشنده و  مینیست، خواهان مجبور به اقامه دعوای ابطال سند رس

ی یاست. در رویه قضایی اقامه چنین دعوا ثالثجلبدعوای دعوا در چارچوب خوانده

 03با پذیرش اعمال ماده  توانمیکه درحالی شود.میبا قرار عدم استماع دعوا مواجه 

شد که دعوای اصلی متوقف شده تا تکلیف  .د.م در این مورد قایل به این نظرق.آ

، ثالثجلبدعوایبا اقامه که این مشخص شود یا میابطال سند رسبه دعوای مربوط 

 اگر پذیرفته شود که خواسته حکم واحد صادر نمود؛وا رسیدگی کرده و ر دو دعبه ه

ممکن است متفاوت از خواسته دعوای اصلی باشد امکان اقامه چنین  ثالث جلب دعوای

 پذیر است.دعوایی در چارچوب جلب ثالث امکان

نماید، ولی در میثالث را برای محکومیت در مقابل خود به دادرسی جلب  ،خوانده (د

شدن خواهان ذینفع است به دادرسی جلب  ثالثی را که در محقاین حالت شخص 

ید اقامه شده علیه خود، فروشنده ملک ه طور مثال، خوانده در دعوای خلعنماید. بمی

 نماید.میبه خواهان را به دادرسی جلب 

نماید، ولی در میثالث را برای محکومیت در مقابل خود به دادرسی جلب خوانده  .ه

نده با فرض پذیرش دعوای خواهان، شخص ثالث را به دادرسی جلب این حالت خوا

ید از ملکی را علیه )ب( اقامه کرده و )ب( به طور مثال، )الف( دادخواست خلعنماید. می

دعوای مطالبه ثمن  ،علیه فروشنده ملک به خود ،با قبول شکست در دعوای اصلی

 . کندمیاقامه  جلب دعوای پرداختی به فروشنده را در چارچوب

 نماید. در اینمیثالث را برای محکومیت در مقابل خود به دادرسی جلب  ،خوانده (و

ای است که اگر بحث حقوق ثالث مطرح نبود، درصدد بیان خواستهحالت، خوانده 

ایی که حقوق جنمود، ولی از آنمیخوانده در چارچوب دعوای متقابل آن را مطرح 
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ید. آن را مطرح نما جلبدعوای خوانده مجبور است در چارچوبثالث نیز مطرح است، 

ید را از )ب( خریداری کرده و دعوای خلعنسق زارعی را  به طور مثال، خواهان )الف(

به استناد همان نسق زراعی علیه )ج( متصرف ملک اقامه نمود. خوانده مدعی است که 

به خواسته اصلاح  را الثثجلبدعوای اشتباه صورت گرفته و در صدور نسق زراعی

 .دکنمیپلاک خود با پلاک خواهان اقامه 

پرداخت برای  شخص ثالث تنها به ادعا جلبدعوای فدرال آمریکا 01بر طبق قاعده 

به بیان دیگر، این قاعده مبتنی بر تئوری  .است محدود غرامت یا تسهیم خسارت

 هر، موازی لی در دعوایو (.Marvin E .Wright, 1963. P.307)است 0جبران خسارت

ناشی شده  اصلی مبنای دعوای خواهان «حقوقی عمل یا واقعه»که از همان ادعایی را 

فقط  جلب دعوای خواسته ،. به بیان دیگرکردتوان به عنوان خواسته مطرح میباشد را 

تواند هر ادعای می موازی ولی خواسته در دعوای ،جبران خسارت یا تسهیم آن است

 موضوع دعوای اصلی باشد. مربوط به

 

 ثالث مجلوب. 5
شخصی است که در دعوای  ثالث جلب دعوای در حقوق آمریکا مجلوب ثالث در  

کند که شخص می اصلی جزو اصحاب دعوا نیست و یکی از طرفین دعوای اصلی ادعا

در دعوای  است.ول ؤمسثالث نسبت به تمام یا بخشی از خواسته دعوای اصلی 

خواهان علیه خواهان ، دعوا فقط از طرف خوانده علیه خوانده دیگر یا از طرف موازی

به طور  بینی نشده است.در حقوق ایران دعوا به این نحو پیش .شوددیگر مطرح می

                                                                                                                                                                                                                                              
1 . theory of indemnification 
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دعوایی به خواسته مطالبه وجه آن علیه بدهکار اصلی، ظهرنویس و  ،چک هدارند مثال،

امن بخواهند دعوای خود را علیه بدهکار کند. اگر ظهرنویس یا ضضامن اقامه می

اصلی در ضمن همان دعوای اصلی مطرح کنند، به چه نحوی دعوای خود را اقامه 

رسد مثل حقوق آمریکا که این نوع دعوا را از مصادیق دعوای متقابل می به نظرکند؟ 

در چارچوب دعوای متقابل  اقامه چنین دعوایی زنی در حقوق ایرانبهتر است  ،دانسته

 .بینی شودپیش

رود که تصریح شده مجلوب ثالث خوانده به شمار میدر حقوق ایران، با توجه به این 

توان ثالثی را به عنوان خواهان به دادرسی باشد، نمیو کلیه حقوق خوانده را دارا می

یا به درخواست  در حقوق امریکا دادگاه در دعوای الحاق راساًکه درحالی جلب نمود،

 .ق.آ.د.م.ف.آ 03ده قاعثالث را به دادرسی جلب نماید. تواند اشخاص طرفین می
اگر شخصی به دعوا نپیوندد، دادگاه دستور خواهد داد که شخص » :داردتصریح 

غایب به عنوان طرف دعوا قرار گیرد. اگر شخصی باید به عنوان خواهان )به دعوا( 

بپیوندد اما از انجام چنین اقدامی، امتناع نماید، شخص غایب ممکن است به عنوان 

اده ایشان به عنوان خواهان خوانده تلقی شود، یا در مورد مقتضی و مناسب، بدون ار

 نکات ذیل در این مورد قابل توجه است:«. تلقی شود
طرف  هادارای نفع مشترک، اگر همه ذینفعدر حقوق آمریکا در دعاوی  .نکته اول

جلب نمود، طرف دعوا را به دادرسی  هاآن توان از طریق الحاق،می دعوا قرار نگرفتند،

این اشخاص  کهاین شود مگروجب رد دعوا نمیم هاآن یا عدم الحاق قرار ندادن

ایران خواهان  حقوقدر وجود نداشته باشد. هاآن حذف باشند و امکان الحاقغیرقابل

، به عنوان تفکیک، کلیه اشخاص در موقعیت خوانده راتجزیه و باید در دعوای غیرقابل

ماع دعوا عدم است خوانده طرف دعوا قرار دهد، اگر همه را طرف دعوا قرار ندهد، قرار

که همه این اشخاص از ابتدا طرف دعوا قرار نگرفتند، درصورتی شود؛ ولیصادر می

پذیر دعوای اصلی امکاندادخواست ثالث برای برطرف کردن نقایص جلباقامه دعوای
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پذیر است که دعوای اصلی به در صورتی امکان ثالثجلبعوایدنیست؛ زیرا طرح 

در  09/1/0939مورخه  0112/39/1نظریه مشورتی شماره شد. درستی اقامه شده با

ی أربه نحوی این استدلال را پذیرفته است. در  39-0/001-711پرونده کلاسه 

دعوای جلب ثالث، زمانی قابل »دادگاه تجدیدنظر استان تهران نیز 00صادره از شعبه 

گردیده و قابلیت صورت صحیح اقامه استماع است که دعوای اصلی، برابر قانون و به

رسیدگی داشته باشد و سپس یکی از اصحاب دعوا، نسبت به طرح دِعوایِ جلب ثالث 

که دعوایِ اصلی، وفق مقرراتِ قانونی طرح نشود، بنابراین درصورتی کند؛اقدام 

 پژوهشگاه قوه قضاییه(. سایت) «ردجلبِ ثالث ندادادگاه تکلیفی به رسیدگی به دعوایِ 

آمریکا در صورت نقص دادخواست به خواهان اجازه  فدرال مدنیدادرسی  در قواعد

شود که آن را اصلاح کند، در حقوق ایران نیز بهتر است برای جلوگیری از داده می

تکرار دعاوی و تحمیل هزینه به اشخاص، اجازه رفع نقص دادخواست با تقدیم 

 دادخواست اصلاحی از جمله دادخواست جلب ثالث داده شود.

دعوای خوانده » 01قاعده  قسمت الف 0بند  در حقوق آمریکا بر طبق وم.نکته د

به «. اقامه دعوا نماید ثالث دیگر... تواند علیه شخصمی شخص ثالث بر طبق این قاعده

 تواند برای دفاع از خود، علیه شخص دیگر،می ثالثجلبدعوای خوانده ،این بند استناد

-ند با توجه به ایناهدبیان کر ران بعضی از اساتیداقامه نماید. در حقوق ای جلبدعوای

حق دارد دادخواست  رود،به شمار می علیهمدعی شودکه شخص ثالثی که جلب می

-(. علاوه907ص ، 0، ج0930)متین دفتری،  جلب شخص دیگری را به دادگاه بدهد

دعوای  «بودن أمنشهم» ثالثجلبدعوای یکی از شرایط کهاین با توجه به ،براین

 مذکور با دعوای اصلی است، در صورتی که این شرط فراهم باشد، خوانده

  اقامه نماید. ثالثجلبدعوای تواند علیه ثالث دیگرمی نیز ثالثجلبدعوای

ی را برای ثتوان ثالمی ..آ.د.م.ف.آق 01ماده  در حقوق آمریکا به استناد .سوم نکته

در این حالت مثل این  به دارسی جلب کرد. اصلی محکوم کردن او در مقابل خواهان
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 Alexander) عوای اصلی در مقابل خواهان هستندخوانده د ،هاآن یاست که هر دو

Holtzoff, 1941, p. 410.) خوانده  دانان معتقدنددر حقوق ایران بعضی از حقوق

 کندر مقابل خواهان به دادرسی جلب تواند شخص ثالث را برای محکومیت دنمی

بینی ایراد عدم توجه دعوا در این نظر با توجه به پیش(، 021، ص 0، ج0932)قهرمانی، 

تواند با ایراد شود. به بیان دیگر، وقتی خوانده میق.آ.د.م تقویت می 71ماده  1بند 

که  ثالث جلب دعوای ، بهکندشکست مواجه با دعوا، دعوای خواهان را  توجه عدم

ـ  9219/39/1نظریه مشورتی است، نیازی نیست. انده مستلزم هزینه از طرف خو

در فرض سؤال، با توجه به » :تصریح دارد یهیقضااداره کل حقوقی قوه  3/00/0939

علیه خواندگان  و دادخواست محدوده که اصولاً دادگاه در مقام رسیدگی فقط دراین

 به مبادرت دعوی خوانده که فرضی در بنابراین تواند رأی صادر کند،همان دعوی می

عیات وی و قابل پذیرش بودن ثالث نموده، در فرض صحت دفاجلبدعوای اقامه

ثالث که خوانده دعوای  تواند حکم به محکومیت مجلوبثالث، دادگاه نمیجلبدعوای

اصلی نبوده، به درخواست خوانده دعوای اصلی در حق خواهان دعوای اصلی صادر 

تفاوتی در جلب شخص ثالث برای محکومیت در مقابل رسد میبه نظر  ولی ،«نماید

 دعوای به عبارت دیگر، این ایراد که خوانده بهجود ندارد. خود یا در مقابل خواهان و

تواند از خود دفاع کند، می .ق.آ.د.م 71ماده  1نیازی ندارد و به استناد بند  ثالث جلب

 جلوگیری از باعث این دعوا پذیرش ثالث ندارد.شخص جلبدعوای منافاتی با اقامه

شود؛ مخصوصاً در ه ادعاها نیز یکجا رسیدگی میاقامه دعوای جدید شده و به هم

 .استول ؤمسثالث در مقابل بخشی از خواسته خواهان اصلی ی که مجلوب موارد

حقوقی تهران، دادگاه  001صادره از شعبه  3123312010020272دادنامه شماره 

(. در 9، ش0931)صابری، ن اصلی محکوم کرده استمقابل خواهامجلوب ثالث را در 

شعبه اول دادگاه عمومی )حقوقی(  صادره از 3123310117022130دادنامه شماره 

 نیز مجلوب ثالث 3023370117022011در پرونده کلاسه  شهرستان نظرآباد
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)فروشنده اول( در مقابل خوهان اصلی )خریدار( به پرداخت غرامات ناشی از 

  (. 09، ، ش0931،)صابری الغیر بودن مبیع محکوم شده استمستحق
 

 تیصلاح. 6
های فدرال را مشخص کرده قانون اساسی حیطه صلاحیت دادگاه بند یک بخش دوم 

 مختلفی از جملهقانون قوه قضاییه و رسیدگی قضایی در مواد  در همین راستا  است.

 شهروندان بین)در خصوص  0990 ،فدرالی( )اختلاف ناشی از مسایل 0990ماده 

صلاحیت رسیدگی توسط  دریانوردی( و دریایی )دعاوی 0999و  مختلف( هایایالت

مقرر نموده که  0990دادگاه فدرال را مشخص کرده است. به طور مثال ماده 

های مختلف به شرطی که مبلغ خواسته ایالت ختلافات بین شهروندانرسیدگی به ا

براین سه نوع  علاوه د.باشاشد، در صلاحیت دادگاه فدرال میبهزار دلار  10بیش از 

 های فدرال وجود داشت که عبارت بودند از:صلاحیت دیگر نیز در رویه دادگاه

 9.مرتبط ثالثو صلاحیت 0مرتبط ، صلاحیت0صلاحیت تبعی
ی در صلاحیت دادگاه فدرال اظر به مواردی است که دعوای اصلصلاحیت تبعی ن

این  شود کهعلیه ثالث مطرح می دعوای دیگری ،ولی در ضمن دعوای اصلی ،است

 صلاحیت گیرد.در صلاحیت دادگاه فدرال قرار می به صورت ضمنی و تبعی دعوا

ی بر نمتعدد خواهان علیه خوانده است که بعضی از ادعاها مبت ناظر به دعاوی ،مرتبط

در سه  ،مرتبط ثالثصلاحیت  است.قانون فدرال و بعضی دیگر مبتی بر قانون ایالتی 

-اساس قانون فدرال اقامه دعوا می خواهان علیه یک خوانده بر( 0 افتد:حالت اتفاق می

( 0کند. صلی را علیه خوانده دیگر مطرح میکند و ادعای ایالتی مرتبط با دعوای ا

                                                                                                                                                                                                                                              
1 . Ancillary jurisdiction 
2 . Pendent jurisdiction 
3 . Pendent party jurisdiction 
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سپس نموده و  ایط تنوع ایالتی را دارد اقامهرکه شدعوایی خواهان علیه یک خوانده 

را ندارد، مطرح  ییط تنوع ایالتادعای ایالتی مرتبط به آن را علیه خوانده دیگر که شرا

کند و درالی را علیه یک خوانده مطرح می( وقتی که یک خواهان ادعای ف9نماید. می

 کند.همان خوانده مطرح میخواهان دیگر، ادعای ایالتی مرتبط را علیه 

 صلاحیت دادگاه فدرال 0332تکمیلی در سال  رویه قضایی قبل از تصویب صلاحیت

دو حالت اول پذیرفته بود، ولی دیوان عالی کشور در دعاوی الدینگر علیه را نسبت به 

 .Warwick M) نپذیرفت را سوم صلاحیت 0ایالات متحده و فاینلی علیه 0هاوارد

Carter Jr, 1990, p 861.)   هر دعوای  قانون مذکور، در 0911بر طبق بند )الف( ماده

به هر های مذکور نسبت فدرال صلاحیت اصلی دارند، دادگاه هایکه دادگاه حقوقی

 9ای مربوط به دعوای اصلی باشد صلاحیت تکمیلیادعای مطرح شده که به گونه

و  کمیلی در محدوده دعوای اصلی باشددارد. به بیان دیگر، در صورتی که ادعای ت

دعوای اصلی قبل از ادعای تکمیلی مطرح شده باشد، دادگاه فدرال در ضمن رسیدگی 

 Patrick) صلاحیت تکمیلی نسبت به دعوای مطرح شده جدید را دارد ،به دعوای اصلی

D. Murphy, 1995, p. 994.)  که مقرر می 0911دوم بند الف ماده جمله با توجه به-

ی که متضمن الحاق و ورود طرفین اضافی است را یادعاها ،صلاحیت تکمیلی»... دارد:

ر نسخ شده و دادگاه صادره در پرونده فاینلی و الدینگی أر، «شودمی نیز شامل

 (.ibid, p. 1001) د را گسترش دهدوتواند صلاحیت خفدرال نیز می

در صلاحیت دادگاه  ثالث جلب دعوای ،ق.آ.د.م 01در حقوق ایران به استناد ماده 

 0907 سابق مصوب ..د.مآق. 07دعوای اصلی است. در ماده رسیدگی کننده به 

 هتصریح شده که اگر دعاوی طاری خارج از صلاحیت ذاتی دادگاه باشد، دادگا

 01ماده را ندارد. اری کننده به دعوای اصلی صلاحیت رسیدگی به دعاوی طرسیدگی

                                                                                                                                                                                                                                              
1 . Aldinger v. Howard 
2 . Finely v. United states 
3 . Supplemental Jurisdiction 
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صلاحیت دادگاه رسیدگی کننده به دعوای اصلی را در  ثالث جلب دعوای مذکور،

-بعضی از حقوقتفاوت قایل نشده است، ولی  دانسته و بین صلاحیت محلی و ذاتی

-همان .(00، ص 0971، )شمس شوداین امر شامل صلاحیت ذاتی نمی دانان معتقدند

 ثالث جلب دعوای طور که در حقوق آمریکا تصریح شده، دادگاه فدرال در موردی که

به نظر  ،در صلاحیت دادگاه ایالتی بوده، دادگاه فدرال را صالح به رسیدگی دانسته

بهتر این باشد که دادگاه حتی در صورت عدم صلاحیت  در حقوق ایران نیز رسدمی

ذاتی نیز به دعوای طاری رسیدگی نموده و نسبت به هر دو دعوا، حکم واحد صادر 

اله دادرسی اصلی نیز متوقف نشده و از اطشود که دعوای می . این امر باعثکند

 بینی مقرره سابق در قانون جدید نیز این نظر را تقویتجلوگیری شود. عدم پیش

شاید ایراد شود که قواعد مربوط به صلاحیت ذاتی جزو قواعد آمره است و  کند.می

، توان از آن عدول کردنمیاز موارد نقض رای در مرحلع تجدیدنظر و فرجام است و 

تصریح  0907مصوب  .د.مآق. 07گذار در ماده توان گفت وقتی قانوندر مقابل می

اتی حق کرده بود که دادگاه رسیدگی کننده به دعوای اصلی در موارد عدم صلاحیت ذ

به صورت عام و مطلق قید شده  0913ق.آ.د.م  01در ماده  رسیدگی ندارد، ولی این

دارد، این صلاحیت شامل عدول از  که دادگاه نسبت به دعوای طاری صلاحیت

مذکور برخلاف  01که در ماده مخصوصاً با توجه به این، شودمی صلاحیت ذاتی نیز

-قانون سابق، در صورت صدور قرار عدم صلاحیت ذاتی، توقیف دعوای اصلی  پیش

بر این اساس، نقص رای به دلیل عدم صلاحیت ذاتی ناظر به دعاوی  بینی نشده است.

 ت.طاری نیس

 

 نتیجه. 7
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ادغام دعاوی  برای قانونی متفاوتی کارهایسازوفدرال آمریکا  دادرسیآیین قواعد( 0

به نحوی شبیه مقررات جلب  سه مورد بینی کرده است. از قواعد مذکوراشخاص پیش

 )قاعده (، جلب ثالث02و  03ثالث در حقوق ایران است که عبارتند از: الحاق )قواعد 

 امکان رسیدگی واحد به دعاوی در حقوق ایران نیز (.09)قاعده  موازی (، دعوای01

  بینی کرده است.اشخاص متعدد نسبت به موضوع دعوا را در یک دادرسی پیش
شرایط اقامه دعوای  ،ثالثجلبدعوای در حقوق ایران در مواد قانونی مربوط به( 0

یکی از  ثالث جلب دعوای کهتوان گفت با توجه به اینمی ولی مذکور ذکر نشده،

با دعوای « أمنشهم»یا « مرتبط»مصادیق دعوای طاری است، وجود یکی از دو شرط 

سه آمریکا برای اقامه این دعاوی  قانونگذار لازم است. جلبدعوای اصلی برای اقامه

داشتن »و « امر مشترک حکمی یا موضوعی»، «مشترک عمل یا واقعه حقوقی»شرط 

بینی کرده است. دو صلی را برای اقامه این سه دعوا پیشدر موضوع دعوای ا« نفع

تا حدودی « امر مشترک حکمی و موضوعی»و « مشترکعمل یا واقعه حقوقی  »شرط 

 کهاین گذار ایران به جایندر حقوق ایران است. ولی قانو« منشاهم»همان معنای 

را به کار « یامر مشترک حکمی و موضوع»و « عمل یا واقعه حقوقی» های مبهمعبارت

 را مقرر نمود.« أمنشهم»تر ببرد، عبارت بهتر و کلی
توانند ثالثی را به دادرسی جلب نمایند، می در حقوق ایران خواهان و خوانده هر دو( 9

تنها در صورتی  ،وازیمی و دعوا ثالثجلبدعوای ا، خواهان درولی در حقوق آمریک

یا  ثالث جلب دعوای تواندکه دعوایی علیه ایشان اقامه شود برای دفاع از خود می

 د.نعرض اقامه کند و از ابتدا اختیار اقامه دعوا علیه ثالث را نداردعوای هم
 ی را به دادرسی جلب نمایند، ولیثتوانند ثالدر حقوق ایران فقط طرفین دعوا می( 1

آمریکا در دعاوی دارای نفع مشترک به دادگاه نیز اختیار دستور الحاق  گذارقانون
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تواند اشخاص ثالث در موقعیت اس دادگاه میاشخاص را اعطا نموده و بر این اس

 خواهان را نیز به دادرسی جلب نماید.
بینی شده که به موجب موازی پیش ق آمریکا دعوایی تحت عنوان دعوایدر حقو( 0

 کند،علیه خوانده دیگر یا خواهان علیه خواهان دیگر اقامه دعوا میآن، خوانده 

 .بینی نشده استدعوایی پیش در حقوق ایران چنینکه درحالی

 
 منابع. 8
 فارسی. 8-1
، «منوط بودن»، «ارتباط کامل داشتن»مفهوم و آثار عبارات »احمدی، خلیل،  .0

 فصلنامه ،«مدنیدادرسیآیین در دعاوی «بودن منشأهم»و « مربوط بودن»

 . 0931 بهار ، 13 شماره ،قضایی حقوق هایدیدگاه
 ،دوراندیشان ،0چ ،0ج ،مدنی دادرسی آیین السان، مصطفی گودرز، افتخارجهرمی، .0

0939. 
 با آن مقایسه و تقویتی ثالث جلب تحلیل» رمضانی، سارا مهدی، زاده،حسن .9

 .0931 زمستان ،01 شماره ،کیفری و خصوصی حقوق هایپژوهش ،«شهادت
  ،01/0/0931 مورخه بازدید تاریخ قضاییه، قوه پژوهشگاه سایت .1

http://judgements.ijri.ir/SubSystems/Jpri2/Showjudgement.aspx?id=cnh
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