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  تفكيك بين نهادهاي شبه داوري ازنهاد داوري

  المللي در قراردادهاي پيمانكاري بين

  

   ستار زركلام

  

  )گروه حقوق( دانشگاه شاهد استاديار

 
  30/6/83:پذيرش                                5/6/82:دريافت

  

  چكيده 

المللي شناخته شده  اي بيندير زماني است كه داوري به عنوان يك روش حل اختلاف مؤثر در قرداده

تواند توقعات  المللي نمي ، نظير قراردادهاي پيمانكاري بين ؛ اما اين نهاد در برخي از قراردادها است

هاي كاملاً فني اين گونه قراردادها و نيز لزوم اتمام موضوع آنها در مدت  قراردادي را با توجه به ويژگي

المللي فعال در زمينــه قراردادهاي  زمانها و نهادهاي بيناز اين رو سا.  تعيين شده برآورده سازد

 به بعد، نمونه 1957المللي مهندسين مشاور از سال  ، نظير فدراسيون بين المللي پيمــانكاري بين

كنند كه در آنها حل اختلافات احتمالي  دادها پيشنهاد مي قراردادهايي را به دست اندركاران اين قبيل قرار

دو ويژگي مهم اين .  ان و پيمانكاران از طريق نهادهاي شبه داوري پيش بيني شده استبين كارفرماي

نهادها اين است كه اولاً اشخاصي كه مأمور حل اختلافاتند اصولاً مهندس يا متخصص در زمينه قرارداد 

تصميمات ، هر چند كه امكان شكايت از  مورد بحث هستند و ثانياً تصميمات اين اشخاص لازم الاجرا است

در اين تحقيق، پس از معرفي اجمالي نهادهاي . هاي داوري امكانپذير است آنها در ديوان داوري يا ديوان

شبه داوري به تميز آنها از نهاد داوري مي پردازيم و آثار شروط مراجعه به شيوه هاي شبه داوري را 

  .دهيم  در حق مراجعه طرفين به داوري مورد بررسي قرار مي

  

المللي مهندسان مشاور،  ، فدراسيون بين ، مهندس مشاور ، نهاد داوري نهاد شبه داوري: ها اژهكليد و

    . كميته حل اختلاف ، دستور موقت پيش از داوري

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
  E – mail: zarkalam @ shahed .com  
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  قدمه م-1

بدون شك داوري همچون روش حل اختلاف خصوصي و خارج از دادگاه از مزاياي متعددي 
متخصصين داوري به ويژه بر . رخوردار استدر مقايسه با رسيدگي در دادگاههاي دولتي ب

داوري بر مبناي (سرعت كم هزينه بودن و نيز انعطاف پذيري مبناي حقوقي حكم داوري 
  .تاكيد دارند ) 2 و داوري بر مبناي كدخدامنشي1 قانون

در قراردادهاي دراز مدت به ويژه در . با اين حال، رجوع به داوري همواره مطلوب نيست
اوري اساساً پاسخگوي نيازهاي المللي، مراجعه مستقيم به د يمانكاري بينقراردادهاي پ

دادها كه غالباً داراي پيچيدگيهاي فني و فناورانه خاص  در اين گونه قرار. دادي طرفين نيسترقرا
هستند نه تنها دعاوي اصولاً متعدند، بلكه اكثر قريب به اتفاق آنها نيز جنبه فني و تكنيكي دارند 

بديهي است در چنين قراردادهايي، رجوع به داوري با . داراي جنبه حقوقي صرف هستندو كمتر 
در واقع اگر قرار باشد هر بار كه . داد منافات دارد سرعت لازم براي انجام تعهدات موضوع قرار

شود موضوع بلافاصله به داوري ارجاع شود، اجراي  دعوايي بين پيمانكار و كارفرما حادث مي
از سوي ديگر . ممكن است در انتظار رأي داوري ماهها، بلكه سالها به تعويق بيفتدقرار داد 

المللي، حتي اگر موضوع  طور كه گفته شد با توجه به جنبه فني اغلب دعاوي پيمانكاري بين همان
 تخصص نداشته باشد ابه داوري ارجاع شود در صورتي كه داور در زمينه موضوع دعو

ك كارشناس يا اهل فن خواهد بود و مسلماً چنين امري مستلزم صرف ناگزير از مراجعه به ي
  .وقت و هزينه اضافي است

المللي، گاه ضرورت دارد يك اقدام سريع براي  همچنين درقراردادهاي پيمانكاري بين
. عمل آيد جلوگيري از يك ضرر فاحش يا يك آسيب غير قابل جبران يا تأمين يك دليل به

دليل مدت  بيني شده باشد به ، پيش3ن صدور دستور موقت يا تأمينيداوري، حتي اگر در آ
اي كه ضرورت دارد مورد  زماني كه براي تشكيل ديوان داوري لازم است نمي تواند در لحظه

  .استفاده قرار گيرد 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
�. arbitage en droit 

�. arbitage en amiable compostition  

�. mesures  provisoiresou conservatiore 
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به منظور پاسخگويي به مقتضيات قراردادي و امتناع از كاستيهاي داوري، تنظيم كنندگان 
المللي، نظير اتاق  المللي و برخي از سازمانهاي تجارب بين ه پيمانكاري بينقراردادهاي نمون

  . به روشهاي جانشين داوري روي آورده اند 1المللي بازرگاني بين
 شهرت دارند عمدتاً پيش از رجوع 2»روشهاي جانشين حل اختلاف«اين روشها كه امروزه به 

اين نكته ضروري است كه  البته ذكر. دگيرن به داوري مورد استفاده طرفين دعوا قرار مي

هايي كه در  روشهاي جانشين حل اختلاف بسيار متعدد هستند، ولي آن دسته از روش

  :شوند المللي مورد استفاده قرار مي گيرند به سه دسته تقسيم مي قراردادهاي پيمانكاري بين

 نظير رجوع به روشهاي منتهي به راه حلهاي موقت اجباري،) 2، 3سازش و ميانجيگري) 1

دستور ) 3، 5وكميته حل اختلاف) 4المللي مهندسان مشاور فدراسيون بين(مهندسان مشاور 

شوند،   از ميان اين روشها سازش و ميانجيگري شبه داوري تلقي نمي6موقت پيش از داوري

 زيرا منظور از نهادهاي شبه داوري نهادهايي هستند كه در آنها، ثالثي حل اختلافات ناشي از

طور موقت تا زمان  كند كه به عهده مي گيرد و همانند داور رأيي صادر ميبه داد را  قرار

 با اين تفاوت كه راي داوري ،مراجعه طرفين به داوران يا دادگاههاي دولتي لازم الاجرا هستند

، حال آنكه رأيي كه توسط ثالث در چارچوب نهاد شبه  اصولاً قطعي و لازم الاجرا است

آور بودن  شود ممكن است توسط داور يا دادگاه دولتي نقض شود و الزام در ميداوري صا

  .آن موقتي است

مطالعه رابطه بين ساير نهادهاي شبه داوري ونهاد داوري از آنجا كه همگي از روشهاي  
اين رابطه از دو حيث قابل بررسي . حل دعاوي خارج از دادگاه به شمار مي آيند اهميت دارد

بايد ديد جايگاه هر يك از اين راه حلها در مجموعه سيستم حل اختلاف نخست . است
به عبارت ديگر بايد وجوه اشتراك و افتراق روشهاي . المللي كدام است قراردادهاي پيمانكار بين

در مرحلــه بعد، دانستــن اين نكته اهميت دارد كه درج   شبه داوري و داوري را جستجو كرد
المللي چه تأثيري بر حق  ي شبه داوري در قراردادهاي پيمانكاري بينشرط مراجعه به نهادها

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
�. interational chamber of commerce  

�. alternative dispute resolution (ADR) modes alternatifs réglement des conflits(MARC) 

٣. conciliation , mediation  
٤. Fédération Internatianale des Ingénieus conseil  
٥. dispute review board (DRB) ا����� ��  commité de réglement des litiges (CRL) 
٦. pre-arbitral refree/ référé pré-arbitral  
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ال اين است كه آيا وجود چنين شرطي مانع از ؤبه بيان ديگر س. مراجعه طرفين به داوري دارد
مراجعه مستقيم اصحاب دعوا به داوري مي شود يا خير و اگر پاسخ مثبت است تحت چه 

براي پاسخ به  .ده گرفت و از الزام ناشي از آن گريختشرايطي مي توان چنين شــرطي را نادي
  .پرسشها ابتدا ضرورت دارد نهــــادهاي شبــه داوري اجمالاً معرفي شوند

 

 معرفي اجمالي نهادهاي شبه داوري مورد استفاده درقراردادهاي - 2

  المللي  پيمانكاري بين

للي را از حيث كاركرد آنها الم روشهاي حل اختلاف داوري در قراردادهاي پيمانكاري بين
دسته اول روشهايي هستند كه متضمن يك راه حل اجباري . توان به دو دسته تقسيم كرد مي

به . اين راه حل با اين ويژگي مهم همراه است كه جنبه موقتي دارد. براي رفع نزاع و اختلافند
ا زماني كه از سوي عبارت ديگر، راه حلي كه توسط ثالث در اين روش ارائه مي شود حداقل ت

دسته . داور يا دادگاه دولتي نقض يا اصلاح نشده براي طرفين اجباري و لازم الاجرا است
دوم روشهايي هستند كه مسقيماً ناظر بر حل و فصل ماهيت دعوا نيستند، بلكه سازو 

شمار مي آيند كه ممكن ه مين دلايلي بأكارهايي براي جلوگيري از تضييع حقوق طرفين  يا ت
ما در اينجا به .  احتمالي در آينده قرار گيرندياست مبناي حقانيت يكي از طرفين در يك دعوا

  .معرفي اجمالي هر يك از اين راه حلها مي پردازيم 
  

   راه حلهاي موقت الزام آور - 2-1

المللي، به منظور حل  بيش از نيم قرن است كه در قراردادهاي منعقد در زمينه پيمانكاري بين
فرما وجود دارد، دخالت فرد ثالثي در مرحله  فاتي كه احتمال بروز آنها بين پيمانكار وكاراختلا

در ميان سازو كارهاي مورد استفاده ].  و بعد185، ص 1[شود پيش از داوري پيش بيني مي
. ، چه به لحاظ نظري و چه به لحاظ عملي برخوردارند بدين منظور، دو روش از اهميتي ويژه

تني است بر سپردن مأموريت حل دعاوي به يك مهندس يامعمار كه از سوي روش اول مب
روش دوم، مأموريت  در. كارفرما برگزيده مي شود و دستمزدش نيز به عهده كارفرما است

هر كدام . شود اي ومستقل سپرده مي حل دعاوي ناشي از ساخت به يك يا چند كارشناس حرفه
  . د و مطالعه آنها به طور جداگانه ضروري استاز اين دو روش خصوصيات متفاوتي دارن
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المللي مهندسين   مهندس مشاور موضوع قراردادهاي نمونه فدراسيون بين-1 -2-1

  1مشاور

المللي مهندسين مشاور براي مقابله با پيچيدگيهاي قراردادهاي پيمانكاري  فدراسيون بين
هايي نظير  دهاي نمونه در زمينهالمللي، مدتهاي مديدي است كه اقدام به تنظيم قراردا بين

و ) كتاب زرد(» عمليات الكتريكي و مكانيكي«و ) كتاب قرمز(» عمليات مهندسي شهري«
   ] .35، ص 2[كند   مي2 )كتاب نارنجي ( » قراردادهاي طراحي ـ ساخت و كليد در دست«

ي رداد انگليس براساس چاپ چهارم از قرا . م1957در سال ) كتاب قرمز( اولين قرارداد نمونه 
براي پاسخگويي به نياز عمليات مهندسي شهري مورد استفاده »انستيتوي مهندسي مشاور«

ازاين تاريخ به بعد اين قرارداد به دفعات در سالهاي  . در انگلستان نگارش يافته است
  . مورد اصلاح واقع شده است 1987،1996،1979

اي كه بيشتر از همه در زمينه  رداد نمونه به عنوان قراFIDICقرارداد عمليات مهندسي شهري 
اي كه به آرشيتكت يا  مانكاري بين المللي مورد استفاده قرار مي گيرد با نقش تعيين كنندهپي

اين مهندس كه . شود قراردادهاي متمايز ميرگمهندس مشاور قرارداد در نظر گرفته از دي
يرد در وهله اول به عنوان اداره توسط كارفرما تعيين شده وحق الزحمه خود را از او مي گ

كننده وسازمان دهنده قرارداد ودر وهله دوم به عنوان ثالثي كه ماموريت حل اختلاف 
    . احتمالي بين كارفرما وپيمانكار رادر مرحله پيش از داوري بعهده دارد انجام وظيفه مي كند

 وي » شبه داوري «آنچه در اين قسمت از بحث مورد نظر است نقش اخير مهندس يا نقش 
المللي  داد نمونه فدراسيون بين  قرار67ـ  1 اين وظيفه مهندسان مشاور در ماده .است

 پيش بيني شده )1987(چاپ چهارم ) كتاب قرمز(مهندسان مشاور عمليات مهندسي شهري 
  .است 

رما در صورت بروز اختلاف از هر نوع بين پيمانكار و كارف «:  براساس بند اول از اين ماده
 قبل يا خواه در مدت اجراي قرارداد يا پس  از پايان آن و خواه قرارداد يا نتيجه آن، مورددر 

بعد ازفسخ يا توقف قرارداد باشد، از جمله هر گونه اختلاف راجع به نظر، دستور، اقدام، 
تصميم، تأييديه يا ارزيابي مهندس پيش آيد، موضوع اختلاف در وهله اول كتباً به مهندس 

  .» …به طرف ديگر ارسال خواهد گرديد نيز د و تصوير شكايت وش ميرجاع ا

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
١ .Fédération internationale des ingénieurs –conseils. 
٢.Turnkeg  
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له اي از يك سيستم حل اختلاف حدخالت مهندس، مر نمونه فدراسيون، براساس قرارداد
در واقع كليه دعاوي ناشي از قرارداد پيمانكاري ابتدا به مهندس مشاور . اي است سه مرحله

ر به ــاع امـــ طرفين متعهد مي گردند قبل از ارجسپسو ) 67 ـ 1ماده (ارجاع مي شوند 
و در صورت عدم ) 67 ـ 2ماده  (كنندداوري موضوع را به طور مسالمت آميز حل و فصل 

به تصميمات مهندس مشاور اعتراض در ديوان داوري موفقيت در حل اختلاف از اين طريق، 
 روز از تاريخ 56م مهندس پس از  مرحله دوم جنبه اختياري دارد و تصمي. )67 ـ 3ماده (كنند 

  .ن قابل رسيدگي در ديوان داوري است آاعتراض به 
جاي خود سيستم حل اختلاف از طريق مهندسين مشاور به دليل انتقاداتي كه بر آن شده، 

  . است ارد دادهد شهرت ،»كميته حل اختلاف«  سيستم ديگري كه به را به
  

  كميته حل اختلاف -  2 - 1 -  2

المللي به مهندس مشاور با يك ايراد  تلاف ناشي از قراردادهاي پيمانكاري بينارجاع اخ
 از آنجا كه مهندس مشاور توسط كارفرما انتخاب مي شود و از او .اساسي مواجه است

 بلكه به لحاظ اقتصادي نيز وابسته به كارفرما تلقي ،دستمزد مي گيرد نه تنها به لحاظ حقوقي
موريت خود را در حل اختلافات به أرديد وجود دارد كه نتواند م در نتيجه اين تومي شود 

راد، دست اندركاران قراردادهاي ـــبراي رفع اين اي. ]159، ص 3[صورت بيطرفانه انجام دهد
كه يا با حذف درصددند المللي مدتي است  المللي و نيز سازمانهاي تجارت بين پيمانكاري بين

يا كنند و را به يك يا چند كارشناس مستقل ارجاع  وظيفه شبه داوري مهندس مشاور آن
  .تصميمات مهندس مشاور را توسط افراد ثالث حرفه اي و مستقل مورد بازنگري قرار دهند 

 .دناند متعد اي كه اين يا آن شكل از دخالت كميته را پذيرفته ها يا قراردادهاي نمونه قرارداد
از طريق مهندس    روش حل اختلافشيننقراردادهاي مهمي كه كميته حل اختلاف را جا

  :اند عبارتند از  دهكرمشاور 
 كه توسط فرانسه و انگلستان 1»يورو تونل« ـ قرارداد تونل زير درياي مانش، معروف به 

الت ــرارداد دخـــن قــ اي67اده ـــم:  را شدــــ منعقد و اج2اركتــدر قالب يك قرارداد مش
موريت حل اختلاف در مرحله پيش از داوري به آنها أرا كه م مركب از سه نفر 3اي كميتهيك 

  ]. 4[ كرد  پيش بيني شود ميارجاع 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
١. Eurotunnel 
٢. joint venture 
٣. Panel 
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 اين قرارداد به يك كارشناس واحد 6ـ  2ماده : قرارداد نمونه انجمن ژاپني توسعه مهندسي
  ] .241-242، صص 5[د كنحل و فصل  دهد تا قبل از رجوع به داوري اختلافات را ماموريت مي

المللي مهندسان مشاور  فدراسيون بين) كتاب قرمز(  نمونه عمليات مهندسي شهري ردادـ قرا
را به   آن حذف نقش شبه داوري مهندس مشاور  اين قرارداد با67 ماده: )1996 تكمله اكتبر(

  ] .443، ص 6[ ده است كراي مستقل يا به اصطلاح كميته حل اختلاف محول  حرفه  كارشناسان

المللي  فدراسيون بين) كتاب نارنجي(ه طراحي، ساخت و كليدها در دست ـ قرارداد نمون
 مفهوم كميته حل اختلاف را 1995  اين قراداد در اولين چاپ خود در سال :مهندسان مشاور

رارداد، كميته ــ قاين 20ماده .  استآن كرده مهندس مشاوردر وظيفه شبه داوري نشينجا
ر مرحله پيش از دحل وفصل اختلافات كارفرما و پيمانكار د تا به كن مور ميأحل اختلاف را م
  .) 52 ـ 55 ص ص2(داوري بپردازد 

طور كه گفتيم كميته حل اختلاف در برخي از قراردادها نه به عنوان جايگزين روش  همان
   حل اختلافات توسط مهندس مشاور، بلكه به عنوان نهادي كه در تصميمهاي مهندس مشاور  

در چنين . شود كار برده مي هكند ب  بازنگري مي-ك مرحله پيش از داوريباز هم در ي -
 حل دعاوي از طريق مهندس :، سيستم حل اختلاف داراي سه مرحله اساسي استقراردادهايي

. ارجاع امر به داوريو مشاور، بازنگري تصميمات مهندس مشاور توسط كميته حل اختلاف، 
تلاف را به عنوان مرجع تجديد نظر تصميمات مهندس مهمترين قراردادهايي كه كميته حل اخ

  : مشاور در يك مرحله پيش از داوري در نظر گرفته اند عبارتند از
ـ قرارداد ساخت فرودگاه هنگ كنگ كه دخالت كميته حل اختلاف را پس از مرحله مهندسي 

هاي ساخت  روژهاين قرارداد از بزرگترين پ. مشاور و قبل از رجوع به داوري پيش بيني مي كند

  ] . و بعد 25، ص 7[در نوع خود محسوب مي شود 

بر اساس : ـ قراردادهاي نمونه تنظيم شده توسط بانك جهاني براي پروژه هاي كوچك

 اگر .دنشو  دعاوي در وهله اول به مهندس مشاور قرارداد ارجاع مي1992سند مصوب سال 

 1 به يك كارشناس مستقلاداشتند دعوكارفرما يا پيمانكار نسبت به تصميم مهندس اعتراض 

ر سيستم حل دداوري آخرين مرحله .  پيش بيني شده احاله مي گردد24 ـ 1در ماده كه 

  ] .258، ص 8[ اختلاف پيشنهادي توسط بانك جهاني است 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
١. adjudicator   
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كميته حل اختلاف همانند يك نهاد شبه داوري بر خلاف مهندس مشاور مشتركاً توسط 

 اين .دگرد  پرداخت ميدوشود و دستمزد كميته نيز توسط هر يطرفين قرار داد انتخاب م

ع پيمان وكميته معمولاً در آغاز قرارداد برگزيده مي شود و هر سال سه بار از عمليات موض

اعضاي اين كميته، غير از .  نزديك در جريان نحوه اجراي پيمان قرار گيردازبازديد مي كند تا 

  .راي هر يك از طرفين كارمي كنندكارشناسان و مهندسيني هستند كه ب

طور   هناظر بر حل اختلاف ب ـ طور كه گفته شده  همان-دسته دوم از نهادهاي پيش از داوري
كه هدف از به كارگيري آنها جلوگيري از تضييع حقوق يكي از طرفين يا حفظ و لمستقيم نيستند، ب

  .مين دلايل استأت
  

   دستور موقت پيش از داوري -2-2

المللي بسيار پيش مي آيد كه اتخاذ برخي از تدابير و   بيني يك قرار داد پيمانكاردر حيات
مشكلاتي كه ضرورت چنين تدابيري را توجيه . تصميمات فوري يا موقت ضرورت داشته باشد

 غير هنام به عنوان مثال زماني كه كارفرما درنظر دارد مبالغ ضمانت. د بسيار متفاوتندكنن مي
 در حالي كه از ديد پيمانكار اين امر سوء استفاده از حق ،دكناردادي را وصول قابل اعتراض قر

ارفرما را در ــمحسوب مي شود يا هنگامي كه پيمانكار مواد اوليه خريداري شده به حساب ك
 عدم مصالحه بين طرفين، صورتدر  عملياتي غير از عمليات موضوع قرارداد به كار مي گيرد، 

المللي، رجوع به نهادهاي   با اين حال در عرصه بين. اجتناب ناپذير استاتخاذ تدابير فوري 
   . نظير دادگاههاي دولتي و داوري همواره رضايتبخش نيست،سنتي حل دعاوي

در خصوص دادگاههاي دولتي، هر چند امكان رجوع به آنها براي تقاضاي صدور دستور 
     وجود داردااعمال نسبت به ماهيت دعونظر از قانون قابل  ميني، صرفأتقرار موقت قرار يا 

 وجود نهاد دستور موقت يا فوري در كشوري است كه ،، ولي لازمه اين امر]57، ص 9[
از سوي ديگر و بر فرض وجود چنين . گيرند گونه دستورها درآن مورد تقاضا قرار مي اين

رد تقاضا نهادي معلوم نيست كه مرجع قضايي مورد مراجعه، اختيار صدور دستور مو
  .المللي را داشته باشد  توسط يكي از طرفين قرار داد پيمانكاري بين

مراجعه به داوري نيز چه به لحاظ نظري و چه به لحاظ عملي نمي تواند هميشه مفيد واقع 
از بعد نظري، برخي از حقوقدانان اساساً با اين امر كه داوران اختيار صدور دستورات . شود

  قوانين داخلي دراز طرف ديگر].  و بعد 9، ش 10[ باشند مخالف هستندموقت و تأميني داشته
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 راجع به مقررات در زمينه 1994 ژانويه 5 از قانون 818ماده (ايتاليا برخي كشورها، نظير 
داوران مجاز به صدور دستور يا توقيف يا ساير «  :شده است المللي مقرر  داوري بين

  ] .581-586،صص11[» ميني نيستند أاقدامات ت

المللي به داوري به منظور  به لحاظ عملي نيز مراجعه طرفين قراردادهاي پيمانكاري بين
درواقع، آيين داوري حتي . رو است هميني با مشكلات زيادي روبأتقاضاي دستور موقت يا ت

براي پاسخگويي به توقعات طرفين در خصوص دستورهاي موقت و   ، برگزار شودعاگر سري
حتي زماني كه قرار داد به داوري سازماني ارجاع مي دهد كه . ر طولاني استميني بسياأت

داوران را مجاز مي دارد دستورهاي فوري اتخاذ كنند لازمه چنين امري است كه اولاً داوران 
بديهي است چنين امري موجب طولاني . اً پرونده را ملاحظه كرده باشندنيانتخاب شده و ثا

 شود، بخصوص هنگامي  كه هر يك از طرفين قرار داد در شدن زمان تصميم گيري مي
  .كشورهاي مختلف زندگي مي كنند 

المللي  خلأ حقوقي موجود به نحوي كه شرح داده شد موجب گرديد تا اتاق بازرگاني بين
 را تنظيم 1دستور موقت پيش از داوري ] 581-586، صص 11[ مقررات 1990پاريس در سال 

بر اساس اين مقررات، هر . ندكالمللي ساخت پيشنهاد  اردادهاي بينو به دست اندركاران قر
المللي مي تواند قبل از مراجعه به داوري از شخص  دادهاي تجارت بين يك از طرفين قرار

نياز، دستورهاي فوري براي جلوگيري از تضييع حق يا حفظ  ثالثي تقاضا كند تا درصورت 
  .كنددلايل صادر 

المللي، محصول انتقال نهاد  ش از داوري اتاق بازرگاني بينمقررات دستور موقت پي

  ].835، صص 12 [ المللي است  به صحنه تجارت بين2فرانسوي قاضي دستورهاي موقت

توانند با  اي كه درخصوص داوريهاي سازماني وجود دارد طرفين قرارداد، مي همانند رويه

المللي را  اني بينــاتاق بازرگ رجوع به مقررات دستور موقت پيش از داوري ،درج شرطي

 شخص ثالث كه يا مشتركاً توسط طرفين و يا به تقاضاي طرفين توسط ]13[كنند بيني  پيش

  : داراي اختيارات زير است 2 ـ1 انتخاب مي شود بر اساس ماده )ICC  (دبيرخانه

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
١. juge des référés     
٢. référé pré-arbitral /pre –arbitral refree procedure      
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به ، ميني يا اعاده وضعيت كه داراي ماهيت فوري باشدأدستور به هر گونه اقدام ت) الف
ان فاحش يا خسارات غير قابل جبران يا حفظ هر گونه حق يا مال يمنظور جلوگيري از يك ز

  . يكي از طرفين
دستور به يك طرف قرار داد براي پرداخت مبلغي به هر ميزان به طرف ديگر يا ) ب

  . شخص ثالث كه بر عهده او قرار دارد
مابين  بير كه در نتيجه قرار داد فيدستور به يك طرف قرارداد براي اتخاذ هر گونه تد) ج

انجام آن بر عهده او قرار دارد، از جمله امضا يا تحويل هر گونه سند و يا دستور به يك 
  .يا تحويل يك سند  طرف براي وادار كردن غير به امضا

  .دستور به اتخاذ تدابير لازم براي تأمين يا اقامه دلايل ) د
 ماده است كه علاوه 7المللي داراي  تاق بازرگاني بينمقررات دستور موقت پيش از داوري ا

شامل تعريف، تقاضاي رجوع به مقررات و ، اختيارات ثالث به شرحي كه گذشتبيان بر 
نحوه اقدام به صدور دستورهاي ، ارجاع پرونده به وي و رد ثالث، پاسخ به آن، انتصاب ثالث

هزينه ها و شرط نمونه ارجاع و ، ميني، قرار دستور موقت و شرايط و آثار آنأموقت و ت
  . استالمللي  موضوع به اتاق بازرگاني بين

راجع به دستور موقت پيش از داوري در عمل با ، المللي هر چند مقررات اتاق بازرگاني بين

 موارد مراجعه به اين نهاد 1990موفقيت همراه نبوده و از تاريخ تنظيم اين مقررات در سال 

اندركاران    ايده دستور موقت پيش از داوري مورد استقبال برخي از دست، ولي اندك بوده است

توان به چهار  در اين خصوص مي. المللي و نيز متخصصين داوري قرار گرفته است تجارت بين

  :د كرمورد اشاره 

 قواعد «ا تحت عنوان ــآمريكدر ا ــوسط دانشكده حقوق كلمبيـــ مقررات تنظيم شده ت

 اين مقررات دخالت يك داور ويژه را به منظور صدور دستور .» از داوري دستور موقت پيش

هر چند مقررات اخير از . كند بيني مي مين دليل قبل از تشكيل ديوان داوري پيشأموقت و ت

به عنوان مثال بر خلاف .  ولي واجد عناصر جديد است،المللي الهام گرفته مقررات بازرگاني بين

ه بر داوري كه لكالمللي قرارهاي داور ويژه نه تنها بر طرفين ب ني بيناق بازرگاــررات اتـمق

  ].389-408،صص14.[ تحميل مي شود نيزه ماهيت دعوا رسيدگي مي كندــاً بـاقبـمتع

          المللي مهندسان مشاور شرايط عمومي قرار داد نمونه فدراسيون بين) ف (67ـ ماده 
 مجاز مي دارد  را كميته حل اختلافكه ) كتاب قرمز( 1996راجع به عمليات مهندسي شهري 
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رحله پيش از داوري اقدام به صدور ـــرارداد در يك مـــاشي از قــعلاوه بر حل اختلاف ن
   ]54 ـ 55 ص ص،3[ . كـندميني أـور موقت و تـدست

قرارداد ساخت فرودگاه ) 1992چاپ ( مقررات دادرسي 8 ـ 1 ـ 6 و 8 ـ 1 ـ 5ـ مواد 
 دستور موقت و  صدورلمللي هنگ كنگ اين مواد به كارشناس مستقل قرارداد اختيارا بين

  ]وبعد27، ص 7[اند   اختيارات ثالث با جزئيات تمام در اين مواد مشخص شده.دهند فوري مي
 كه با بهره برداري از مقررات دستور موقت  وكلاـ فرمول پيشنهادي انجمن بين الملللي

اين فرمول متضمن راه حل موقت . المللي تهيه شده است گاني بينپيش از داوري اتاق بازر
زماني كه . هاي حسن انجام تعهدات قراردادي است براي دعاوي راجع به ضمانت نامه

هاي بانكي غير مشروط و قابل دريافت با اولين تقاضا، مبالغ   ضمانت نامههكارفرما با توسل ب
در اين  .رو شود ه با مخالفت پيمانكار روبست ممكن ادكن  بانك مطالبه ميازها را  ضمانت نامه

المللي  صورت، كارفرما مي تواند به مقررات دستور موقت پيش داوري اتاق بازرگاني بين
كارفرما در دو صورت مي تواند مبالغ . مراجعه كند تا ثالث موقتاً در اين خصوص تصميم بگيرد

 تا پيمانكار نامه  از توديع معادل مبلغ ضمانتبلافاصله پس) الف: د كنضمانت نامه را دريافت 
بتواند در صورت رد تقاضاي كارفرما توسط ثالث مبالغ دريافت شده توسط كارفرما را 

هنگامي كه هيچ گونه ضمانت نامه متقابلي توديع نشده، ولي ثالثي كه اختيار ) بدارد، مسترد 
طالبه وجوه ضمانت نامه در خصوص مرا رفرما اصدور دستور موقت را دارد تقاضاي ك

  ] .243، ص 15[هاي بانكي وارد تشخيص مي دهد

 دستور موقت در مرحله پيش از داوري به ثالث به خصوص با درج رن اختيار صدودسپر
وساير قراردادهاي مهم  المللي مهندسان مشاور آن در قراردادهاي نمونه فدراسيون بين

  .است المللي بيش از پيش در حال نهادينه شدن  بين
پس از معرفي اجمالي نهادهاي شبه داوري مورد استفاده در قراردادهاي پيمانكاري 

المللي، دانستن اين نكته ضرورت دارد كه اين نهادها چه وجوه تمايزي با نهاد داوري  بين
  .المللي دارند  بين

  

   تميز نهادهاي شبه داوري از نهادهاي داوري - 3

 بر دارد كه نقش هر يك از در نهاد داوري، اين فايده علمي را تفكيك نهادهاي پيش از داوري از

كند  المللي مشخص مي داد پيمانكاري بين نهادها را در سيستم حل اختلاف مورد استفاده در قرار
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با توجه . كند  اين نهادها معين ميچار چوبقوق و تكاليف هر يك از طرفين را در ح ،و در نتيجه

د راه حلهاي موقت و الزام آور و دستور موقت پيش از داوري به به تفاوت اساسي بين كاربر

  .مطالعه معيارهاي مميز اين نهادها با داوري مي پردازيم 

  

   تميز راه حلهاي موقت الزام آور از داوري - 1 -  3

   تميز روش حل اختلاف توسط مهندسين مشاور از داوري - 1 - 1 - 3

المللي مهندسان مشاور  ادهاي نمونه فدراسيون بين قرارد67ـ 1 بين ماده بررسي تفاوتدر 
كه ناظر بر نقش پيش از داوري مهندس مشاور است و داوري شايد اولين ) كتاب قرمز(

در واقع از نظر زماني، . استاي كه به نظر برسد نفي هر گونه مقايسه بين اين دو نهاد  نكته
 اي پيش از داوري مورد استفاده  همواره در مرحله67 ـ 1ين پيش بيني شده توسط ماده يآ

به . قرار مي گيرد كه هدف از آن به تأخير انداختن بلكه اجتناب از مراجعه به داوري است
 به داوري تلقي اعبارت ديگر، مراجعه قبلي طرفين به مهندس مشاور پيش شرط ارجاع دعو

  .مي شود 
ي تجاري امكان پيش بيني چه در قراردادها؛ با اين حال چنين استدلالي خيلي محكم نيست 

به عبارت ديگر مي توان گفت كه رجوع به ]. 1003، ص 16[داوري دو مرحله اي منتفي نيست
المللي بانك  حتي در عرصه بين. له اول استحمهندس مشاور در واقع رجوع به داوري مر

 وجود ،در حقيقت.  استفاده از چنين سازوكاري را پيشنهاد مي كند1995جهاني در سال 
در .  دخالت مهندس مشاور و داور را ممكن مي سازدبينويژگيهايي، حداقل مقايسه نظري 

ثانياً . اقدام مي كند اوهله اول، مهندس مشاور همانند داور به منظور ارائه راه حلي براي دعو
مهندس مشاور نيز مانند داور در خصوص كليه اختلافات بين پيمانكار و كارفرما حتي آنها 

گيرند كه جنبه   هر دو تصميماتي ميو سرانجام اينكه. كند قوقي دارند اظهار نظر ميكه جنبه ح
. شود ن جا متوقف مييبا اين حال، تشابه بين اين دو نهاد در هم   .الزامي براي طرفين دارد

ست كه مهندس مشاور فاقد استقلالي است كه از جمله  ااختلاف اصلي بين اين دو نهاد آن
اور توسط ــمهندس مش،  كه قبلاً گفته شدرطو همان. آيد شمار مي هي ب اساسي داورطشرو

طور كه  از سوي ديگر همان. شود و دستمزد خود را نيز از او مي گيرد ارفرما انتخاب ميــك
آيد مهندس هيچ تكليفي در رعايت اصول حاكم بر يك دادرسي   بر مي67 ـ 1به روشني از ماده 

عي بودن فپردازد نه اصل ترا موريت خود ميأه به انجام مطور يكجانب هعادي ندارد و ب
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 همچنين رسيدگي فاقد وشود  رسيدگي و نه توجيه تصميم، هيچيك بر مهندس تحميل نمي
  .ماهيت سري است 

ي اصولاً بايد قواعد قانون حاكم بر قرارداد را أبه علاوه بر خلاف داور كه در صدور ر
وي مي تواند بر اساس قواعد . ي در اعمال قانون ندارد مهندس مشاور الزام،مدنظر قرار دهد
المللي و نيز رويه هاي تجاري يا حتي بر اساس انصاف يا بر مبناي اقناع  پيمانكاري بين

  ]90، ص 17[ شخصي تصميم بگيرد 

ي داور أشود، ولي بر خلاف ر م مهندس موقتاً بر طرفين تحميل مييهمچنين اگر چه تصم
در فرضي كه يكي از طرفين از . ار امر قضاوت شده برخوردار نيستهيچ وجه از اعتب ه ب

د طرف ديگر چاره اي جز تقاضاي الزام مستنكف از مرجع كناجراي تصميم مهندس سرپيچي 
با را بدين منظور متقاضي اجرا بايد مطابقت تصميم مهندس . قضايي دولتي نخواهد داشت

 در حالي كه تصميمات مهندس مشاور قدرت  به عبارت ديگر،.دكنثبات امندرجات قراردادي 
را از اعتبار قضيه  ي داوري آنأآور خود را از اراده مشترك طرفين كسب مي كند، ر الزام

آورد  دست ميبه بها  محكوم.  
ر شرط رجوع به مهندس مشاور مانع آن است كه داصلاحات به عمل آمده سرانجام اينكه 

   .موريت محول به وي داوري توصيف شودأم
قرارداد نمونه    شرايط عمومي67 ـ 1توان نتيجه گرفت كه ماده  آنچه گفته شد مياز 

حاوي يك روش حل اختلاف قراردادي بسيار ويژه ، المللي مهندسان مشاور فدراسيون بين
ررات ـــ است  كه در حقوق ايران صحت آن از مق1در واقع، چنين شرطي يك توافق خاص. است
 اين شرط، حل كليه دعاوي را كه ممكن است در طول اجراي .آيد بر مي قانون مدني 10ماده 
  .دكن داد بين كارفرما و پيمانكار بروز نمايد در يك مرحله پيش از داوري پيش بيني مي قرار
  

   تميز كميته حل اختلاف از داوري -2 -1 -  3

ل اختلاف از همانطور كه گفته شد كميته حل اختلاف نهادي است كه عمدتاً جانشين روش ح
استقلال حقوقي و اقتصادي ،  اين دو نهادن تفاوت عمده بي.شود طريق مهندس مشاور مي

استقلال كارشناساني كه براي . المللي است اعضاي كميته از طرفين قراردهاي پيمانكاري بين
حل دعاوي ناشي از قرارداد مداخله مي كنند عنصر بسيار مهمي است كه نتيجه مستقيم آن، 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
١. sui generis  
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قضاوت «در واقع مفهوم استقلال از مفهوم . ي استأ صدرو روفي در تصميم گيري بيطر
  . يا داوري كردن  غير قابل تفكيك است»كردن

 قبل .بيش از پيش به نهاد داوري نزديك مي كندرا  اين نهاد ااستقلال كميته از طرفين دعو
 .دكنن  اقدام مياص دعوه راه حل در خصوئ كميته حل اختلاف و داور هر دو براي ارا، همهاز

 الزامي هستند ا ثالث تصميماتي مي گيرد كه براي هر دو طرف دعو،به علاوه در هر دو مورد
خره اين امكان حداقل به لحاظ نظري وجود دارد كه روش حل اختلاف از طريق كميته لاباو 

ه تجديد حل اختلاف، يك نوع داوري بدوي تلقي گردد و داوري موضوع قرارداد داوري، مرحل
  .نظر محسوب شود

در وهله اول، داور . با اين حال، تفاوتهاي بين كميته حل اختلاف و داوري مسلم هستند
داور نه تنها در رد يا قبول تصميم . مراتب وسيعتري از كميته حل اختلاف دارده اختيارات ب

ين فطر.  تغيير دهد ياكندرا كلاً اصلاح  كميته حل اختلاف آزادي كامل دارد، بلكه مي تواند آن
امل دارند و چارچوب دلايل و ــوان داوري آزادي كـــ در ارائه دلايل جديد در مقابل ديادعو

  ].18[مستندات ارائه شده در مقابل كميته محدود نيست
تأثير ندارد،  و نيز لحظه بروز آن در صلاحيت داور يا داوران ابه علاوه، محدوده دعو

المللي، مثالهاي متعددي را در اين زمينه  اردادهاي پيمانكاري بينرويه مورد عمل در زمينه قر
 قرارداد ساخت تونل زير درياي مانش 67 ـ 1به عنوان مثال بر اساس ماده . عرضه مي كند

 قبل از ارجاع به داوري توسط كميته ،فقط دعاوي پيش آمده در طول اجراي قرارداد
ه از دعاوي كه پس از پايان عمليات يا پس كارشناسان حل و فصل مي شود، ولي حل آن دست

د در صلاحيت كنرفين بروز مي ـــييديه تحويل كارهاي موضوع پيمان بين طأ صدرو تزا
به داوران اجازه مي دهد ) شرط داوري(، همان قرارداد 67 ـ 4ه دعكس ما هب. كميته قرار ندارد

ه در خصوص لكارجاع شده، بنه تنها در خصوص كليه دعاوي كه قبلاً به كميته كارشناسان 
 كه مرتبط با قرارداد هستند يا در باب موارديحتي و نظر از ماهيت آنها   صرف-كليه دعاوي

در طول اجراي قرارداد يا بعد از اجراي قرارداد و حتي پس از پايان عمليات اجرايي حادث 
  .تصميم بگيرند  -شده اند 

دهند صراحتاً اين   اختلاف ارجاع مياز سوي ديگر، اغلب شروطي كه به روش كميته حل
يط عمومي ا شر67ـ  2 بند سوم از ماده بارهدر اين . كنند نهاد را از داوري تفكيك مي

) 1996مصوب ( شهري يدر خصوص عمليات مهندسالمللي مهندسان مشاور  فدراسيون بين
ه به عنوان داور نكند،  اقدام مي كميته به عنوان مجمع كارشناسان «:صراحتاً اعلام مي دارد 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

25
16

75
1.

13
83

.8
.2

0.
2.

6 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 c

lr
.m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
24

-0
4-

25
 ]

 

                            14 / 31

https://dorl.net/dor/20.1001.1.22516751.1383.8.20.2.6
https://clr.modares.ac.ir/article-20-5954-fa.html


  1383، زمستانويژه نامه حقوق     مدرس علوم انساني فصلنامة 

 

119 

المللي مهندسان   قرار داد نمونه فدراسيون بين20 ـ 4اً در بند اول از ماده ـاين قيد عين. » …
  ].4 [ آمده است»مشاور راجع به طراحي، ساخت و كليد در دست 

مفهوم قيد اخير آن است كه كميته بر خلاف داور مكلف به رعايت اصل ترافعي بودن 
 در نتيجه، تصميمات كميته حل  ول ساختن تصميم خود نيستلرسيدگي يا توجيه و مد

 نيويورك راجع به شناسايي و 1958 تسهيلات اجرايي كنوانسيون  ازاختلاف نمي تواند
  ].458، ص 19[اجراي احكام داوري خارجي برخوردار گردد 

تنباط آخرين نقطه افتراق بين كميته حل اختلاف و داوري از هدف نهايي مراجعه به كميته اس
بيني شده براي حل اختلاف در قراردادهاي نمونه پيمانكاري  سيستم پيش   در.مي شود

المللي، حل و فصل دعاوي در مرحله پيش از داوري توسط كميته حل اختلاف اساساً با  بين
در واقع، منظور از مراجعه به چينن . هدف صرفه جويي در زمان و هزينه صورت مي گيرد

.  مدت زماني بسيار كوتاه نسبت به داوري يا دادگاههاي دولتي استدرنهادي رفع منازعه 
كار رفته اهميت ه  بهاعنصر زمان به ويژه در قراردادهايي كه منابع مالي قابل توجهي در آن

ست زيانهاي اخير در اجراي قرارداد ممكن أدر چنين قراردادهايي، هر گونه ت.  داردبسيار
براي امتناع از . دآور تنها بر پيمانكار، بلكه بر كارفرما وارد بسيار و غير قابل انتظاري، نه

     المللي با توسل به تمامي طرق تلاش چنين خطري، متعاقدين قرار دادهاي پيمانكاري بين
  .مي كنند تا اجراي قرارداد متوقف نشود 

 و عدم مراجعه قبلي به كميته حل اختلاف مي تواند به كاهش جو اختلافنيز ز نظر رواني ا
 نيست ر داوري قاد.دسازد و فضاي مذاكره و علاقه به توافق را مساعد كناعتماد كمك 

  .هدفهاي مورد تعقيب از مراجعه به كميته حل اختلاف را برآورده سازد 
  

  تميز دستور موقت پيش از داوري از دستور موقت داوري - 2 -  3

 صدور دستورموقت در مرحله پيش به منظورتوافق قراردادي طرفين براي مراجعه به ثالث 
ست از حمايت از اموال و  ااز داوري يك هدف بسيار مشخص را تعقيب مي كند كه عبارت

فرضي كه دخالت دادگاههاي دولتي يا داوري غير ممكن يا بي ثمر  در حقوق طرفين قرارداد
سريعترين زمان شود تا با اتخاذ تدابيري در  مي به ثالث اعطا تيبدين منظور، اختيارا. باشد

  .ند كمين دليل اقدام أممكن نسبت به جلوگيري از تضييع حقوق يا ت
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چينن هدفي حاكي از استقلال شروط ارجاع دهنده به نهاد دستور موقت پيش از داوري از 
ولي معيارهاي متعددي موجب شباهت . ساير شروط قراردادي از جمله شرط داوري است

پيش از داوري و داوري است كه از اختيار صدور دستور  مجاز به صدور دستور موقت ثالثِ
  .ميني برخوردار است أموقت و ت

 در هر دو  ودخالت داور و ثالث هر دو ريشه قراردادي داردبايد متذكر شد كه قبل از همه 
دو اختياري  هيچيك از آنبه علاوه . دكن اظهار نظر ا ماهيت دعودرتواند  مورد ثالث ابتدا نمي

 بها برخوردار ها از اعتبار قضيه محكومن تصميمات متخذه توسط آ وطرفين ندارددر مقابل 
با توجه به عدم برخورداري از همچنين . سازد  را متعهد نميانيست و جز طرفين دعو

 از ، الزام يكي از طرفينهداور همانند ثالث مكلف است در صورت نياز ب، 1»امپريوم«
 و رغم شباهت زياد بين دستور موقت پيش از داوريِ علياما  .دادگاههاي دولتي كمك بگيرد

 .داوري متضمن دستور موقت، يك عنصر اساسي اين دو نهاد را از يكديگر متمايز مي سازد 
المللي و ساير شروط مشابه،  رات دستور موقت پيش از داوري اتاق بازرگاني بينرهدف از مق

 صدور دستورات فوري برطرف ا برايرآن است كه مشكل اشتغال بلافاصله و سريع داور 
 در واقع مدت زماني كه بين تاريخ درخواست صدرو دستور موقت از داور تا تشكيل .كند

المللي با سرعت لازم براي اتخاذ تدابير  ويژه در عرصه بينه دادگاه داوري سپري مي شود ب
  .فوري هماهنگي ندارد 

مي تواند شرط داوري مندرج در از سوي ديگر، مقرارت دستور موقت پيش از داوري 
      هنگامي كه شرط داوري به قانون ملي يا به مقررات داوري ارجاع . را تكميل كند قرارداد

موجب آنها، داور اجازه صدور دستور موقت را ندارد يا تنها صدور بعضي از  همي دهد كه ب
 را پر د اين خلأشرط دستور موقت پيش از داوري مي توان، دستورها براي وي مجاز است

. تفكيك بين دستور موقت پيش از داوري و دستور موقت داوري بدون فايده عملي نيست. كند
ي مدلل را به خود بگيرد، أد و شكل يك روهنگامي كه دستور موقت از سوي داور صادر ش

. يي از سوي دادگاههاي دولتي به اجرا گذارده شود بسيار زياد استأامكان اينكه چنين ر
يي ممكن است قانون شكلي حاكم بر قرار داد يا أند قاضي براي اجراي چنين رمست

ورك در ــ نيوي1958المللي منعقد در اين خصوص، نظير كنوانسيون  كنوانسيونهاي بين
با اين حال، اگر دادگاه دولتي كه . احكام داوري خارجي باشدايي و اجراي ـه شناســزمين

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

imperium  . 1  
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اضا شده، اختيار انحصاري صدور چنين دستوراتي را اجراي قرار دستور موقت از او تق
       ور موقت پيش از داوري ـبراي خود قائل باشد، تفكيك بين دستور موقت داوري و دست

 زيرا در هر صورت، دادگاه تقاضاي اجراي چنين دستوري را مردود ؛بي فايده خواهد بود 
ين دادرسي ي بر اساس قوانين آاگر دستورات متخذ توسط داورچنين است هم. خواهد دانست

  1]. 846-847صص ، 12 [متبوع دادگاه قابل اجرا نباشد 
نسبت به ،  دستور موقت پيش از داوريادطور خلاصه، شروط متضمن رجوع به نهه ب

آنچه اين استقلال را توجيه مي كند .داوري متضمن دستور موقت از استقلال برخوردار است 
به . ميني استأرفين قرارداد براي صدور دستور موقت يا تسرعت در رسيدگي به تقاضاي ط

 مقررات اتاق بازگاني دستور موقت پيش از داوري با 6 ـ 2عنوان مثال با توجه به ماده 
         در روز از تاريخ در خواست صا38حداكثر ظرف ، احتساب مدت زمان انتصاب ثالث

ر نظر ديوان داوري اتاق بازرگاني كه حداقل زمان اظهادر حالي . ]4-9، صص 20[مي شود
  . روز است70  صرف نظر از مدت لازم براي تشكيل دادگاه داوري ،المللي از نوع سريع آن بين

ال ؤپاسخ به يك س، پس از بررسي وجوه تمايز بين نهادهاي شبه داوري و نهاد داوري
المللي چه  ري بيندرج شرط شبه داوري در قرار دادهاي پيمانكا. كند اساسي ضرورت پيدا مي

  ثيري بر حق رجوع طرفين به داوري به موجب قرار داد يا شرط داوري دارد؟أت
  

  داوري در حق مراجعه طرفين به داوري  هاي شبه  آثار شروط مراجعه به شيوه- 4

ن امللي، شرط مراجعه به نهادهاي شبه داوري اعم از مهندسلا در قراردادهاي پيمانكاري بين
ست كه اغلب ال اختلاف دستور موقت پيش از داوري با شرط داوري همراه  كميته ح،مشاور

با توجه به اينكه . لمللي ارجاع مي دهدا  داوري اتاق بازرگاني بينريازماني نظس به داوريهاي
 .المللي الزامي هستند رجوع به نهادهاي شبه داوري به موجب اغلب قراردادهاي پيمانكاري بين

رسد اين است كه  پرسش مهمي كه به ذهن مي)  كتاب نارنجي20-4 و  كتاب قرمز67-8ماده (
 به عبارت ديگر آيا چنين شروطي .سازد اين الزام قراردادي تا چه حد طرفين را متعهد مي

نه  گر مطلقاً حق مراجعه مستقيم كارفرما و پيمانكار را به ديوان داوري از آنها سلب مي كند و
ه موضوع اختلاف را به ــايديده گرفتــپيش از داوري را نوان شروط ــت در چه شرايطي مي

   ؟كرداع ــداوران ارج
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با توجه به اصول كلي حقوقي و مورد قبول اكثر نظامهاي حقوقي، پاسخ اين است كه 
 طرفين قرارداد را متعهد به ،مانند هر شرط ديگر، دهاي شبه داورياشرط مراجعه به نه

 يا اختلافي ا ديگر، پيمانكار و كارفرما مكلفند هر بار كه دعو به عبارت.كند اجراي مفاد آن مي
 مندرج قبل از مراجعه به ديوان داوريِ، در طول اجراي قرارداد در خصوص آن پيش مي آيد

 را به نهادهاي شبه داوري ارجاع دهند وتنها در صورتي كه ادر شرط داوري، موضوع دعو
 موضوع را ابراي حل نهايي دعو، قبول آنها نبودرأي يا تصميم متخذ توسط اين نهادها مورد 

دادهاي  ن حال، با توجه به ساير مقررات قرارــا ايــب. ندكندر مقابل داور يا داوران مطرح 
المللي، و دكترين موجود در اين زمينه  المللي، رويه قضايي حاكم بر داوري بين پيمانكاري بين

اي مطلق  م مراجعه به نهادهاي شبه داوري، قاعدهمي توان به اين نكته پي برد كه قاعده لزو
  . همراه است ينيست و استثنائات

وضعيت راه حلهاي موقت اجباري، با دستور موقت پيش از داوري از تفاوت ز آنجا كه ا
  .مورد بررسي قرار مي دهيم آنها را طور جداگانه ه حيث اين مستثنيات است ب

  

  آور  وجود شرط متضمن راه حلهاي موقت الزامرغم   شرايط رجوع به داوري علي -4-1

با توجه به نقش مشابهي كه مهندس مشاور و كميته حل اختلاف در قراردادهاي پيمانكاري 
مي كنند، المللي براي حل اختلافات ناشي از قرار داد در مرحله پيش از داوري ايفا  بين

ز مراجعه به داوري هستند نيز در مواردي كه استثنا بر اصل لزوم مراجعه به اين نهادها قبل ا
  :عبارتند از اين مستثنيات .هر دو نهاد يكسان است

  

 عدم اجراي تصميم مهندس مشاور يا كميته حل اختلاف توسط يكي از طرفين -4-1-1

  قرار داد
المللي مهندسان مشاور راجع به عمليات مهندسي   قرداد نمونه فدراسيون بين67بر اساس ماده 

 در صورتي  كه نه كارفرما ،، پس از صدور تصميم مهندس مشاور)1987ارم چاپ چه(شهري 
بيني شده در   به داوري در مدت پيشاو نه پيمانكار ابلاغي حاكي از قصدشان براي احاله دعو

در چنين فرضي هر يك .  پيدا مي كندتتصميم مهندس مشاور قطعيصورت ندهند،  67ـ1ماده 
تواند موضوع عدم  مي، ده باشدكر اين تصميم را رعايت ندرصورتي كه طرف ديگر، از طرفين

  . به داوري ارجاع كند67ـ3اجراي تصميم مهندس را مطابق مقررات ماده  

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

25
16

75
1.

13
83

.8
.2

0.
2.

6 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 c

lr
.m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
24

-0
4-

25
 ]

 

                            18 / 31

https://dorl.net/dor/20.1001.1.22516751.1383.8.20.2.6
https://clr.modares.ac.ir/article-20-5954-fa.html


  1383، زمستانويژه نامه حقوق     مدرس علوم انساني فصلنامة 

 

123 

 67ـ1 به موضوع اختلاف بر اساس ماده در باببه عبارت ديگر، زماني كه تصميم مهندس 
طرف ديگر مي تواند  ورزيدقطعيت پيدا كرد و يكي از طرفين از اجراي اين تصميم استنكاف 

مستقيماً به داوري رجوع كند، بدون اينكه ملزم باشد دوباره موضوع عدم اجراي تصميم را 
 اين است كه آيا اجراي تصميم مهندس مشاور را مي توان يك سؤالاما . دكنبه مهندس ارجاع 

ثبت د ؟ برخي از نويسندگان به اين پرسش، پاسخ مكر قابل ارجاع به داوري محسوب ايدعو
عدم اجراي تصميم قطعي صادر شده از سوي مهندس، يك اختلاف در اجراي « :اند داده
صلاحيت كلي است و ، امروزه روشن است كه صلاحيت داوران. »داد محسوب مي شود  قرار

ارزيابي عدم اجراي تصميم قطعي مهندس كه نقش شبه داور را ايفا مي كند به داوران تعلق 
 بدون توجه به ،دهكروران مي توانند مستقيماً به موضوع رسيدگي در اين صورت، دا. دارد

  ] .609، ص 21[مرحله پيش از داوري، رأي خود را كه قابليت اجرايي الزامي دارد صادر كنند 
استثناي مورد بحث صراحتاً توسط برخي شروط ، درخصوص كميته حل اختلاف

المللي  داد نمونه فدراسيون بين قرار 20ـ7براي مثال مواد . بيني شده است پيش دادي  قرار
 67 ـ 1اده ــــو م) كتاب نارنجي(مهندسان مشاور راجع به طراحي ساخت و كليد در دست 

 در اين خصوص ،1996 بر اساس تكمله ) كتاب قرمز(مربوط به عمليات مهندسي شهري 
اير در س. اند دهكرمقرراتي نظير آنچه در خصوص تصميم مهندس مشاور ذكر شد وضع 

داد   صحبت شد، نظير قرارهاشروطي كه به كميته حل اختلاف ارجاع مي دهند و قبلاً درباره آن
داد ساخت تونل زير درياي مانش،  داد ساخت فرودگاه هنگ كنگ و  قرار ژاپن، قراردر » انا « 

با اين حال مي توان بدون ترديد پذيرفت كه عدم اجراي تصميم . چنين تصريحي وجود ندارد
 تا دعوايي را كه قبلاً به كميته سازد مييته از سوي يكي از طرفين، طرف ديگر را مجاز كم

د، زيرا ارجاع دوباره دعوايي كه درباره آن قبلاً كنطرح مارجاع شده در مقابل ديوان داوري 
ه به ـــداوراني ك. استتصميم گيري شده به همان فرد يا افراد، بي فايده و غير منطقي 

را چه به لحاظ شكلي و چه به لحاظ ماهوي مورد  ايي رسيدگي مي كنند آنن دعوــچني
  .قضاوت قرار خواهند داد 

  

   عدم انتخاب مهندس مشاور يا اعضاي كميته حل اختلاف -4-1-2
دومين استثنا بر لزوم مراجعه ابتدايي به مهندس مشاور يا كميته حل اختلاف، بيشتر درعمل 

ثالثي كه ، المللي رغم انعقاد قرارداد پيمانكاري بين  است كه عليكند و آن زماني نمود پيدا مي
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له پيش از داوري به او سپرده شده انتخاب نگرديده و حاختيار حل و فصل دعاوي در يك مر
به اطلاع طرف ) كارفرما در خصوص مهندس مشاور( از سوي يكي از طرفين شيا انتخاب

 داوري يوانمدعي چاره اي جز رجوع به د ،بديهي است در اين صورت. ديگر نرسيده است
] 15، ص 22 [المللي  اتاق بازرگاني بين1990حكم داوري نهايي صادره در پروند سال . داردن

در موضوع پرونده، يك قرارداد پيمانكاري فرعي . مي كنديك مثال جالب در اين زمينه عرضه 
نوان پيمانكار فرعي منعقد بين خوانده به عنوان پيمانكار قرارداد اصلي و خواهان به ع

المللي مهندسان مشاور،  فدراسيون بينپس از تنظيم قرارداد بر اساس قراداد نمونه . شود مي
توسط كارفرماي قرارداد اصلي ،  نام گرفته1ي داوري مهندس شماره أيك مهندس كه در ر

  .شود، ولي براي قراداد فرعي هيچ مهندسي انتخاب نمي شود  انتخاب مي
 موضوع را به ديوان داوري ارجاع خواهان مستقيماً، داد اخيررز دعوا بين طرفين قرابا برو

با اين استدلال كه تكليف ، خوانده صلاحيت ديوان را مورد ايراد قرار مي دهداما  ؛دهد مي
ديوان داوري اعلام . رعايت نشده است   67 به مفهوم ماده سمراجعه پيش از داوري به مهند

تنها زماني از عناصر المللي مهندسان مشاور  فدراسيون بين شرايط 67ه مي دارد كه ماد
رابطه قراردادي محسوب مي شود كه خوانده در مقابل خواهان اقدام به انتخاب مهندس كرده 

به اين دليل، تشريفات رجوع به مهندس قبل از تشكيل ديوان داوري و نيز مهلتهاي . باشد
تواند  به همين استدلال خوانده نميو  استابط بين طرفين مربوط به آن، فاقد اعتبار در رو

  .د كن مطرح 1ايراد عدم صلاحيت ديوان داوري را بر مبناي عدم مراجعه به مهندس شماره 
 (ICC)المللي  اساس حكم داوري صادره از پرونده اتاق بازرگاني بين از سوي ديگر بر

ي از كاركنان شخصي خود را به  در فرضي كه كارفرما يك،1985 در سال ،4416شماره 
عنوان مهندس برمي گزيند رويه قضايي داوري بر آن است كه پيمانكار مي تواند شرط رجوع 

در موضوع . كند مستقيماً به داوري مراجعه ،هفتبه مهندس را براي حل اختلافات ناديده گر
 قرارداد  مفهومبه، داوران بر اين اعتقاد بودند كه شخص برگزيده شده مهندس ادعو

تصميم ديوان داوري را بايد اين گونه توجيه . المللي مهندسان مشاور نيست فدراسيون بين
و كسي ازيرا ، ثالث تلقي گرددا،  كه اين شخص در واقع نمي تواند نسبت به طرفين دعوكرد

  .جز نماينده كارفرما نيست 
صراحتاً  ميتهاستثناي ناشي از عدم انتخاب اعضاي ك، در خصوص كميته حل اختلاف

به عنوان مثال بر اساس . توسط برخي از قراردادهاي حاوي اين شرط پيش بيني شده است
 اگر طرفين در مدت »انا « : انجمن ژاپني توسعه مهندسي( قرارداد نمونه 6 ـ 2 ـ 1 ماده 2بند 
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، حاكي از قصد مراجعه به كارشناس  روز از تاريخ دريافت اخطاريه از سوي يكي از آنها14
المللي براي انجام چنين  در خصوص انتخاب وي يا در خصوص تقاضا از اتاق بازرگاني بين

با اين حال در خصوص ساير .  به داوري ارجاع خواهد شدادعو، انتخابي به توافق نرسند
المللي كه متضمن شرط مراجعه به كميته حل اختلاف هستند، نظير  قراردادهاي پيمانكاري بين

عدم انتخاب اعضاي كميته متصور المللي مهندسان مشاور،   فدراسيون بيننهقراردادهاي نمو
اين قراردادها شخص يا سازمان ثالثي را براي انتصاب كارشناس يا كارشناساني كه . نيست

 .كنند  ميييش بينپدرمرحله پيش داوري عهده هستند را وظيفه حل اختلافات 

  
   داوري  توافق طرفين براي مراجعه مستقيم به-4-1-3

موردي ، به مهندس مشاور يا كميته حل اختلافلي يكي ديگر از استثناهاي لزوم مراجعه قب
موضوع اختلاف ، نظر كردن از مرحله پيش از داوري است كه طرفين توافق مي كنند با صرف
 اتاق 1986 سال 489ي داوري موضوع پرونده أر. را مستقيماً به ديوان داوري ارجاع دهند

اند طرفين قراداد  كردهداوران اعلام . ده استكرييد أالمللي، چنين توافقي را ت بينبازرگاني 
 نظر المللي مهندسان مشاور صرف  قرارداد نمونه فدراسيون بين67توانند از اعمال ماده   مي

رار داد را ـــداوران استدلال كرده اند كه هيج چيزي در عرف تجاري، اصلاح ضمني ق. كنند 
قانون عربستان (لاوه بر اين، قانون قابل اعمال در خصوص قرارداد ـــع. كند نفي نمي

 مشروط بر اينكه ،حق اصلاح قرار داد را براي طرفين به رسميت شناخته است) عوديس
  ). همان صفحات5(چنين اصلاحي با هيچيك از قواعد نظم عمومي در تضاد نباشد 

خصوص قرار دادهايي كه شرط رجوع توافق براي مراجعه مستقيم به دادگاه داوري در 
ه پيش از داوري در آنها پيش بيني شده نيز صحيح و لبه كميته حل اختلافات در مرح

 اراده مشترك طرفين است اصولاً هيچ چيز هواقع ازآنجا كه قرارداده زاد در. امكانپذير است
  .ديده بگيرند مانع از آن نيست كه طرفين تمام يا بخشي از آن را با توافق دو جانبه نا

  

   ناشي از محدوده اختيارات مهندس مشاور و كميته حل اختلاف ي استثنا-4-1-4

يكي ديگر از استثنائات لزوم مراجعه به نهادهاي حل اختلاف شبه داوري را مي توان از 
حدود اختيارات مهندس مشاور يا كميته حل اختلاف براي حل و فصل دعاوي موضوع قرار 

  . دكرالمللي استنباط   بيندادهاي پيمانكاري
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المللي مهندسان   قرار داد نمونه فدراسيون بين67 ـ 1اور، ماده ـدر خصوص مهندس مش
صورت كلي و غيرمشخص اعلام مي ه ب) چاپ چهارم(مشاور راجع به عمليات مهندسي شهري 

آيد،  ميدارد كه تمام دعاوي، حتي آنهايي كه پس از پايان عمليات قرار دادي بين طرفين پيش 
گونه مهلتي را در اين خصوص معين  بايد مقدمتاً به مهندس ارجاع شود، ولي اين ماده هيچ

المللي ساخت، هنگامي كه كارها به  به نظر برخي از متخصصين حقوق قراردادهاي بين. كند نمي
ديگري مهندس هيچ تكليف قراردادي ، ييديه تحويل موضوع پيمان صادر شدأپايان رسيد و ت

  ] .342-344، صص 6[وي با كارفرما به پايان رسيده است  زيرا قرارداد، دندار
مشكل قبول يا عدم قبول شكايت مطرح ،  مذكور در فوق67 ـ 1فقدان صراحت در ماده  

ذكر مثالي در اين مورد . ب گرديده استجشده توسط پيمانكار از سوي مهندس را مو
گاه تجديد نظر پاريس، راجع به قرار دادي است  داد1988 مارس 10رأي . فايده نخواهد بود بي

تنظيم شده وبر ور المللي مهندسان مشا  آن مطابق قرار داد نمونه فدراسيون بين65كه ماده 
اساس آن، مهندس اختيار دارد در خصوص دعاوي ناشي از ساخت در طول اجراي قرار داد 

رفين، پيمانكار با استناد به ماده فوق  بين طابا بروز دعو. دكنو يا بعد از پايان آن اظهار نظر 
ورزد وبه ويژه  مهندس از اظهار نظر نسبت به دعوا استنكاف مي. به مهندس رجوع مي كند

داد ذكر شده به پايان رسيده  كه در قرار وظيفه ما به عنوان مهندس آنچنان« :اعلام مي كند
 مهندس برخوردار نيستيم و در گونه قدرت قانوني براي اقدام به عنوان ما ديگر از هيچ. است

پيرو اين . » …نتيجه صلاحيت بررسي شكايات رسيده از اين يا آن طرف قرار داد را نداريم 
 ،  قرارداد65كارفرما با استناد به ماده . دعوا را به داوري ارجاع مي دهد، اعلاميه، پيمانكار

 زيرا به نظر وي بر اساس ،دهد قبول رسيدگي به شكايت پيمانكار را مورد اعتراض قرار مي
  . حل مقدماتي دعاوي از طريق مهندس الزامي است 65ماده 
 اعلاميه «:  به نظر دادگاه .دارد ادگاه تجديد نظر پاريس ايراد كارفرما را مردود اعلام ميد

د كه پس از پايان اجراي كر تلقي يمهندس را بايد تصميم وي به استنكاف از حل دعواي
 مرتبط با اجراي ياز اين رو پيمانكار در ارجاع دعوا. ارگاه بروز نموده استداد و ترك ك قرار

  ] .269، ص 23[»ايج آن به داور محق بوده استــنتو قرار داد 
دادهاي   قراراكثرارات مهندس مشاور، در ـــعدم صراحت در خصوص محدوده اختي

 قرار داد 67ل، ماده به عنوان مثا. حاوي شرط رجوع به كميته حل اختلاف رفع شده است
كه پس از صدور تأييديه را  رسيدگي به آن دسته از دعاوي ،ساخت تونل زير درياي مانش

تحويل موضوع پيمان، يا پس از رها كردن كارها توسط پيمانكار و يا پايان قرار داد بروز 
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 طبيعي است كه حل و فصل اين. ده استكراز صلاحيت كميته كارشناسان خارج ، كند مي
نيز صلاحيتهاي كارشناس مأمور » انا « قرار داد نمونه. ونه دعاوي با ديوان داوري استگ

قرار دادهاي . حل و فصل دعاوي پيمان را مشخصاً و به صورت محصور بر شمرده است
 كه پس از پايان مدت زماني كنندنيز تصريح مي المللي مهندسان مشاور  فدراسيون بيننمونه 

 كليه دعاوي مستقيماً توسط داوري حل و اند  آن مدت انتخاب شدهكه اعضاي كميته براي 
اين مدت معمولاً برابر با )  كتاب نارنجي20-8 كتاب قرمز و 67-6ماده . (فصل خواهند شد

مدت قرار داد است و دعاوي پيش آمده پس از پايان عمليات ساخت اصولاً بايد به ديوان 
 است كه اين دو قرارداد، مشكل حدود اختيارات سفأبا اين حال جاي ت. داوري ارجاع شوند

داد ساخت تونل زير ردر اين مورد، قرا. كميته  حل اختلاف را به صراحت حل نكرده اند
  .درياي مانش مي توانست مورد اقتباس قرار گيرد 

   استثناي ناشي از دعاوي صرفاً حقوقي -4-1-5

 مهندس مشاور و كميته حل اختلاف طور كه گفتيم، هدف اصلي از سپردن حل دعاوي به همان
المللي كه  درمرحله پيش از داوري آن است كه دعاوي موضوع قراردادهاي پيمانكاري بين

اغلب جنبه فني و تكنيكي دارند در سريعترين وقت ممكن حل و فصل گردند و از توقف 
 حل ولي نگاهي به شروط متضمن رجوع به مهندس مشاور و كميته. داد اجتناب شود قرار

دهد كه تمامي اين شروط، رسيدگي به مطلق دعاوي را در صلاحيت  اختلاف نشان مي
به عبارت ديگر، مهندس و كميته حل اختلاف قادرند نه تنها در . كارشناسان قرار داده اند

از سوي ديگر . خصوص دعاوي فني، بلكه در خصوص دعاوي حقوقي نيز اظهار نظر كنند
نسبت به اند  نقض يا اصلاح نشده قل تا زماني كه توسط دادگاهتصميمات اين كارشناسان حدا

   .ندطرفين الزام آور
الي كه فوراً به ذهن متبادر ؤهر چند مزاياي چنين سيستمي انكار ناپذير است ولي س

توانند  شود اين است كه مهندس يا كميته كارشناسان كه اصولاً حقوقدان نيستند چگونه مي مي
هستند حل و فصل مرتبط ا كه با حقوق و تكاليف قرار دادي طرفين دعاوي صرفاً حقوقي ر

  ؟كنند
حقوق انگليس كه قراردادهاي نمونه . پاسخهاي متفاوتي به اين پرسش داده شده است

ده است بر آن است كرشده و نشو و نما  در آنجا زادهان مشاور سالمللي مهند بينفدراسيون 
 ولي حقوق ؛ ددعاوي صرفاً حقوقي را نيز داركه مهندس مشاور، صلاحيت پاسخگويي به 
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ساير كشورها حتي با در نظر گرفتن اين نكته كه تصميمات مهندس توسط ديوان داوري 
  ]329-341 ص، ص24 [پذيرند بازنگري خواهد شد چنين اختياراتي را نمي

گونه صلاحيتي دراين زمينه ندارد و روح   شده كه مهندس هيچگفتهدر حقوق فرانسه 
 ،21[  داند ، رجوع به مهندس را زماني كه دعوا جنبه حقوقي دارد منتفي ميفدراسيونرداد قرا
  . ] 618 ص

اند كه مهندس اختيار داشته باشد دعاوي  راي حل مشكل پيشنهاد كرده نيز بديگر برخي
اساس نظر حقوقي مستقلي كه از يك منبع صلاحيتدار كسب شده حل و  صرفاً حقوقي را بر

  ] .593، ص 25[ كند فصل 
موجب ماده ه ب.   قرار داد ساخت تونل زير درياي مانش ارائه شده استدرراه حل ديگري 

مور حل اختلاف در مرحلــه پيش از داوري از دو أكميته كارشناسي م،  اين قرار داد67
نظر ه چنين راه حلي منطقي ب. كه يك استاد حقوق است تشكيل مي شود 1مهندس و يك رئيس

 ارجاع شده يمسلماً وقتي دعوا.  براي سيستمهاي حقوقي مختلف قابل قبول استمي رسد و
به كميته يك اظهار نظر صرفاً حقوقي را طلب مي كند، ساير اعضاي كميته عملاً چاره اي جز 

  . پيروي از نظر عضو حقوقدان نخواهند داشت
ان گفت كه سپردن درمورد قرار دادهايي كه چنين تدبيري در آنها انديشيده نشده، مي تو

گونه تخصصي در مسائل حقوقي  حل دعاوي صرفاً حقوقي به شخص يا اشخاصي كه هيچ
به عنوان مثال زماني كه كارفرما به استناد يكي از .ندارند، منطقي و صحيح به نظر نمي رسد 

شروط قرار دادي در صدد فسخ قرارداد است، يا هنگامي كه پيمانكار به موارد فورس ماژور 
، دادرتفسير قرامستلزم ، تشخيص صحت ادعاهاي طرفين، كندور در قرار داد استناد مي مذك
 اظهار نظر در خصوص شك است و بيدادي   بر شروط قرار حاكمتطبيق اوضاع و احوالو 

   .استچنين مسائلي از صلاحيت مهندسين مشاور يا كميته كارشناسان خارج 
گر از مستثنيات لزوم رجوع به نهادهاي شبه از آنچه گفته شد نتيجه مي شود كه يكي دي

گونه دعاوي، هر يك  در صورت بروز اين. دعاوي هستند كه جنبه صرفاً حقوقي دارند، داوري
   .ندكاز طرفين مي تواند نهاد شبه داوري را ناديده گرفته مستقيماً به دادگاه ديوان مراجعه 

  

  قت پيش از داوري رغم وجود شرط مو  شرايط رجوع به داوري علي- 2 -  4

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
١. chairman       
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المللي به طور همزمان حاوي شرط دستور موقت پيش از  زماني كه قرار داد پيمانكاري  بين
داوري از يك سو و شرط داوري از سوي ديگر است كه به مقررات داوري سازماني يا به 

اساس آن داور يا داوران مجاز به صدور دستور موقت  قانون ملي ارجاع مي دهد و بر
ال اين است كه ؤدرواقع س. بحث تعارض صلاحيت بين اين دو نهاد مطرح مي شودهستند، 

آيا يكي از طرفين قرارداد مي تواند شرط دستور موقت پيش از داوري را ناديده گرفته به 
   ؟كندميني مراجعه أديوان داوري به منظور تقاضاي صدور دستور موقت و ت

ع كننده به نهاد دستور موقت پيش از رسد در چنين فرضي وجود شرط ارجا به نظر مي
توضيح اينكه در . داوري منافي صلاحيت دادگاه داوري براي صدور دستورات فوري نيست

هر دو مورد، شروط قراردادي به طور موازي، ثالث موضوع دستور موقت پيش از داوري و 
ع نقش بين اين دو نتيجه، توزيدر . كنندميني اتخاذ أداور را مجاز مي دارد دستورات موقت و ت

به عبارت ديگر، اولويت بايد . را تنها مي توان بر اساس معيار سرعت و ثمر بخشي انجام داد
تواند براي حفظ حقوق يا اموال  به نهادي داده شود كه در زمان معقول و به صورت مؤثر مي

  .يك طرف دعوا مورد استفاده قرار گيرد 
اسخگويي به اين هدف  را داشته باشند، بايد به نفع بديهي است هر گاه هر دو نهاد، ياراي پ

در توجيه  اين نظر بايد گفت كه ديوان داوري برخلاف . صلاحيت داوران موضع گيري كرد
نهاد دستور موقت پيش از داوري قادر است متعاقب دستورات فوري، در ماهيت دعوا نيز 

كام داوران از شانس بيشتري براي طور كه قبلاً گفته شد اح به علاوه، همان. اظهار نظر كند
  .اجرا شدن توسط دادگاههاي دولتي برخوردار هستند 

با اين حال در فرضي كه ثالث مجاز به صدور دستورات موقت، در عين حال مأمور حل 
اختلافات ناشي از قرار داد در چارچوب نهاد شبه داوري است وضعيت متفاوتي حاكم خواهد 

دادهاي  ه هنگام بررسي كميته حل اختلاف بيان شد برخي از قرارطور كه قبلاً ب همان. بود
المللي، كارشناس يا كميته  بزرگ و نيز قرار داد نمونه منعقد در زمينه پيمانكاري بين

كارشناسي را مجاز مي دارند كه نه تنها در خصوص ماهيت دعاوي ناشي از اجراي قرار داد 
. اوري دستورات موقت و تأميني نيز صادر كننداظهار نظر كنند، بلكه در مرحله پيش از د

نظر از ماهيت آنها، قبل از ارجاع به دادگاه داوري  اساس اين قرار دادها، همه دعاوي، صرف بر
  .بايد توسط كارشناسان مورد بررسي قرار گيرند 

در چنين فرضي، مشكل بتوان پذيرفت كه يك طرف قرار داد مختار باشد صلاحيت ثالث را 
له پيش از داوري ناديده گرفته، به ديوان داوري براي تقاضاي صدور دستورات در مرح
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در واقع از آنجا كه تمام دعاوي بايد مقدمتاً به كميته حل اختلاف . موقت و فوري مراجعه كند
ارجاع شود، تنها اين كميته محق است كه قبل از اظهار نظر  در ماهيت دعوا، نسبت به صدور 

به عبارت ديگر، طرفين قرار داد بر آن بوده اند تا يك سيستم حل . م كنددستورات موقت اقدا
  . اختلاف تمام عيار شبه داوري را كه داراي تمام اختيارات ديوان داوري است تأسيس كنند

دادي رجوع به اين نهاد شبه داوري بگريزند  طرفين تنها در صورتي مي توانند از الزام قرار
شناسان به دليلي قادر به صدور چنين دستوراتي نباشد يا دستور كه كارشناس يا كميته كار

در اين صورت، هر . موقت مورد تقاضاي يكي از طرفين از محدوده اختيارات آنها خارج باشد
  .يك از طرفين مجاز خواهد بود از ديوان داوري تقاضاي صدور دستور موقت كند 

است كه داوران، خواه با توافق بديهي است مراجعه به ديوان داوري در صورتي مفيد 

مقررات . و خواه در نتيجه قانون ملي، اختيار صدور دستورات فوري را داشته باشند  طرفين

. المللي در صدد حل اين مشكل بر آمده است دستور موقت پيش از داوري اتاق بازرگاني بين

ر صورتي كه مقرراتشان دادگاههاي داوري صالح د«: دارد  اين مقررات اعلام مي2 ـ 4  ـ1 ماده

 به 2ـ1اجازه دهند داراي همان اختياراتي از جانب طرفين شمرده مي شوند كه به موجب ماده 

مستنبط از اين ماده، در ).  همان صفحه25(» ثالث براي صدور دستور موقت اعطا شده است

صورت سكوت شرط داوري در خصوص اختيارات داور يا داوران براي صدور دستورات 

ي، چنين فرض مي شود كه طرفين براي داوران همان اختياري را قائل هستند كه مقررات فور

تنها شرط انتقال اختيارات ثالث به داور . دستور موقت پيش از داوري براي ثالث شناخته اند

يا داوران آن است كه مقررات داوري مورد ارجاع طرفين به صورت مطلق امكان صدور 

  . را ازداوران سلب نكرده باشد دستورات موقت و تأميني

  

   نتيجه گيري - 5

 برخوردار  المللي، نهادهاي شبه داوري از اهميت بسيار دادهاي پيمانكاري بين امروزه در قرار
دادهاي  سو با مدت زمان طولاني لازم براي اجراي قرار  مراجعه به اين نهاد ها از يك.  هستند

دادها و  گونه قرار هيت پيچيده فني و حقوقي اينالمللي ساخت و از سوي ديگر با ما بين
  .بالاخره با جنبه عمدتاً فني دعاوي ناشي از آنها قابل توجيه هستند 
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دادهاي پيمانكاري  تواند توقعات طرفين دعواي قرار مراجعه مستقيم به داوري نمي
تلاف قرار به عبارت ديگر در سيستم حل اخ. المللي را به شرحي كه گذشت برآورده سازد بين

المللي، نقش خاصي براي هر يك از نهادهاي پيش از داوري و يا شبه  دادهاي پيمانكاري بين
داوري و داوري در نظر گرفته شده است كه با وضعيت خاص اين قرار دادها هماهنگي كامل 

  .دارد 
با اين حال، قرار دادهاي مورد بحث به هيچ وجه مراجعه به داوري را ممنوع و منتفي 

سازند، بلكه آن را موكول به سپري كردن مرحله پيش از داوري و رجوع به نهادهاي  مين
از طرف ديگر، لزوم مراجعه به نهادهاي شبه داوري مطلق نيست، زيرا . كنند داوري مي شبه

طور كه گفته شد، تحت شرايطي مي توانند شروط ناظر بر اين نهاد ها را  طرفين قرارداد همان
  . مستقيماً به داوري مراجعه كنندناديده گرفته، 
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