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   مقدمه-1

، اعمالي است كه مالك در ملكش انجام داده، باعـث زيـان             1مقصود از تصرفات زيانبار در املاك     

كنـد كـه در اثـر سـرايت           اي احـداث مـي      براي مثال، مالكي در ملكـش باغچـه       . گردد  مجاورين مي 

شود يا در آن اقدام به روشن كردن آتش           رطوبت ناشي از آن، به ملك مجاور خسارت وارد مي         

  .گردد سوزي مي شكند كه به ملك همسايه سرايت كرده، باعث آت مي

مدني است؛ زيرا مالك در مال خود به         مسؤوليت   اين بحث محل تلاقي حقوق اموال و حقوق       

تواند به هر صورت كه مايل است در ملكـش            پردازد كه مطابق قاعده تسليط، وي مي        تصرف مي 

و از سـوي ديگـر از ايـن نظـر كـه             )  قـانون مـدني    30مـاده   (به تصرف پرداخته، از آن نفع ببرد        

قـانون مـدني و     . مـدني در ارتبـاط اسـت       مـسؤوليت    گردد، با    مي  صرف موجب اضرار همسايه   ت

انـد؛ امـا      قانون مجازات اسلامي در چند ماده به بيان احكام تصرفات زيانبار در املاك پرداختـه              

بـه ايـن دليـل بررسـي رابطـه ايـن دو قـانون در ايـن                  . درخصوص بسياري از مـسائل سـاكتند      

 قانون مدني در صورتي متصرف را نـسبت         132رسد؛ زيرا ماده       مي خصوص، ضروري به نظر   

داند كه تصرف او متعارف و براي رفـع نيـاز يـا دفـع                 نمي مسؤول   به خسارات وارد به همسايه    

 قـانون مجـازات اسـلامي، قابليـت         353 و   352ضرر از او ضروري باشـد، در حـالي كـه مـواد              

انـد و ممكـن اسـت چنـين تـصور             دانستهشناختن متصرف ضروري     مسؤول    را براي  بيني  پيش

  .شود كه اين مواد با هم تعارض دارند

تواند در ملكش تصرفي كند كه موجب اضرار غير گردد، مگر             ، مالك نمي  132به موجب ماده    

البته در صورتي كه    (كه تصرف متعارف بوده، براي دفع ضرر يا رفع حاجت ضروري باشد               اين

تـوان    كنـد و مـي      اشد، در واقع نياز او را بر آورده مـي         تصرف براي رفع ضرر مالك ضروري ب      

 قانونگـذار ذكـر     اي كـه    اولـين نكتـه   ). گفت ذكر شرط رفع حاجت براي بيان مقصود كافي اسـت          
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

كر ذدر متن » در املاك«لذا تصرفات زيانبار در اموال منقول، مورد بحث ما نيست؛ اگرچه براي رعايت ايجاز كلام معمولاً قيد . 1

شود؛ اما در اين مقاله، براي پرهيز از اختلاط  گونه تصرفات، از اصطلاح مزاحمت استفاده مي بعضاً براي بيان ماهيت اين. است  نشده

 شايان ذكر  . دعاوي مزاحمت مذكور در قانون آيين دادرسي مدني، از اصطلاح تصرف زيانبار در املاك استفاده شده استآن با

رود و منظور از آن، تصرفاتي است كه مالك در ملك  براي اين نوع تصرفات به كار مي» nuisance«لا، اصطلاح  است كه در كامن

و در  )private nuisance(ر صورتي كه تعداد متضررين اندك باشد، مزاحمت خصوصي د. گردد خود كرده، باعث ضرر همسايه مي

. است) public nuisance(، مزاحمت عمومي )همانند آلودگي آب يا هوا(دهد  صورتي كه عمل زيانبار، عدة زيادي را تحت تأثير قرار 

، 1 [ز مصاديق تصرفات زيانبار در املاك خارج استها، تخصصاً ا البته مصاديقي از مزاحمت عمومي همانند سد كردن بزرگراه

  .]381-380ص
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كرده، اين است كه تصرف بايد متعارف باشد و بنابراين، تصرفي كه متعـارف نباشـد، مـورد                  

رف نامتعـارف، موجـب زيـان همـسايه         گيرد؛ اما مسأله اين است كه اگر تـص          حمايت قرار نمي  

ديده حمايت كرد؟ به عبارت ديگر، ضمانت اجراي نقض حق            توان از حق زيان     گردد، چگونه مي  

توان فعاليت متصرف را متوقف كرد؛ در حـالي كـه ممكـن اسـت ايـن                   متضرر چيست؟ آيا مي   

قط بايد خـسارت    تواند به فعاليتش ادامه دهد و ف        فعاليت براي جامعه مفيد باشد يا متصرف مي       

  زيانديده را جبران كند؟

مسأله ديگر اين است كه مطابق ماده مذكور، اگر تصرف، متعارف و براي رفع حاجت يا دفع 

سؤالاتي در اين . تواند در ملكش تصرفي كند كه موجب اضرار غير گردد ضرر باشد، مالك مي

توان فعاليتي را  آيد، مي رميكه از ظاهر ماده ب چنان آيا آن. رسد خصوص قابل طرح به نظر مي

كه براي رفع حاجت يا دفع ضرر نباشد و به عبارت ديگر لغو باشد و فايده عقلايي از آن 

متصور نباشد، متعارف دانست؟ هرگاه تصرف متعارف و براي رفع حاجت مالك ضروري 

 باشد، ممكن است موجب ضرر همسايه گردد كه ميزان ضرر همسايه، گاهي با ضرر مالك كه

در اين . تر از آن است تر و يا بيش آيد، برابر است و گاهي نيز كم در اثر ترك تصرف به بار مي

، در تمام اين موارد مالك بدون توجه به 132صورت، سؤال اين است كه با توجه به ظاهر ماده 

تواند به تصرف در ملك خود بپردازد، يا اجازه تصرف را بايد منصرف به  زيان همسايه، مي

تر از ضرر مالك در اثر ترك تصرف  ردي دانست كه ضرر همسايه در اثر تصرف، بيشمو

عنوان يكي از شرايط ذكر شده، چيست؟ آيا  نباشد؟ مقصود از متعارف كه در ماده مذكور به

توان متعارف دانست يا  شود و باعث ضرر همسايه گردد، مي بيني مي عملي را كه نوعاً پيش

شود كه تصرف مالك نامتعارف باشد؟ ملاحظات اقتصادي در  عث ميبيني ضرر با قابليت پيش

مفهومي است كه فارغ از اين » متعارف«كند يا  متعارف يا نامتعارف بودن عمل ايفاي نقش مي

ملاحظات بايد نسبت به آن تصميم گرفت؟ براي مثال، اگر كشاورزي براي ممانعت از ورود 

تر از زياني كه در صورت ورود سيل به  عث شود بيشسيل به ملك خود، مانعي ايجاد كند كه با

  توان چنين عملي را متعارف دانست؟ شد، به مجاورين زيان وارد گردد، آيا مي خودش وارد مي

رسد در تشخيص متعارف بودن يك عمل، عوامل گوناگوني نقش دارد كه يكي  به نظر مي

توان گفت عملي كه  اس آيا نميبراين اس. تواند ملاحظات اقتصادي باشد از اين عوامل، مي

تر از سودش است، نامتعارف است؟ در اين مقاله سعي بر اين است كه موضوع  زيانش بيش
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لذا به ترتيب جايگاه حقوقي موضوع، رابطه مواد . با لحاظ اين نكات مورد تحليل قرار گيرد

يانبار را  قانون مدني درخصوص تصرفات ز132 قانون مجازات اسلامي با ماده 353 و 352

را مورد مطالعه قرار  مسؤوليت  و فروض مختلف آن و اثر132بررسي كرده، آنگاه ماده 

 .پردازيم گيري مي دهيم و نهايتاً به نتيجه مي

  

   تصرفات زيانبار در حقوق ايران-2

 با بيان قاعده تسليط، مالك را در همه گونه تصرف و انتفاع از ملك خود 30قانون مدني در ماده 

هاي آن   به بيان محدوديت132داند و در ماده  مينچه به موجب قانون ممنوع شده، آزاد جز آ

تواند در ملك خود تصرفي كند كه موجب اضرار غير  كسي نمي: به موجب اين ماده. پردازد مي

.  ضروري باشد،گردد؛ مگر تصرفي كه به قدر متعارف بوده، براي رفع حاجت يا دفع ضرر

تواند  كه تصرف مالك موجب اضرار غير نگردد، آزادي تصرف دارد و ميبدين ترتيب مادامي 

به هر نحو كه مايل است در ملك خود تصرف كرده، هرگونه انتفاعي از آن ببرد؛ اما به محض 

 براي ييها كه تصرف موجب اضرار غير گردد، قلمرو قاعده تسليط محدود شده، محدوديت اين

  .گردد مالك ايجاد مي

به موجب نظر . شود وابط همسايگان در فقه از قواعد تسليط و لاضرر بحث ميبراي تنظيم ر

تواند به صورت دلخواه در  مشهور فقها مادامي كه تصرف مالك موجب زيان غير نگردد، مي

ملكش تصرف كند و در اين خصوص از آزادي كامل برخوردار است؛ اما اگر تصرف موجب 

 و لاضرر تزاحم رخ داده، لاضرر بر تسليط حاكم و اضرار مجاورين گردد، بين قواعد تسليط

كه تصرف، براي رفع حاجت يا دفع ضرر از  گردد؛ مگر اين آزادي مالك براي تصرف محدود مي

آيد و به علت  مالك ضرورت داشته باشد كه در اين صورت بين دو ضرر، تعارض به وجود مي

تر از  گرچه ضرر همسايه، بيشماند؛  تساقط ضررين، قاعده تسليط بدون تخصيص باقي مي

البته در صورتي كه ضررهاي وارد به همسايه، جسمي باشد، لاضرر بر . ضرر مالك باشد

 ،6 و 313- 312، ص5، 501-500، ص4، 66- 65، ص3، 135-134 ص،2[ تسليط حاكم است

نظر مشهور، مبني بر تقدم تسليط در فرض تعارض ضررين را بر بعضي نيز . ]268-267 ص

اند كه قاعده لاضرر در مقام امتنان است و لذا اگر رفع ضرر همسايه،  بنا  توجيه كردهاين م

 يعني منع تصرف مالك موجب تضرر يا فوت منفعت او -مستلزم تحميل آن بر مالك باشد 
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شود؛ زيرا اين امر، خلاف امتنان است و نتيجتاً قاعده  سلطنت او با لاضرر برداشته نمي -شود

  ].432ص ،7 [ماند صيص باقي ميتسليط، بدون تخ

با اين حال يكي از فقها در فرض تعارض ضررين، فقط وقتي تسليط را بر لاضرر حاكم 

 كه تفاوت ضرر همسايه نسبت به ضرر مالك، فاحش نباشد والا لاضرر را حاكم  دانسته

 سوي ها از   البته نظريه مقايسه زيان].241 ص،8 [داند دانسته و تصرف مالك را مجاز نمي

از . عنوان يك احتمال مطرح شده، اما مورد پذيرش قرار نگرفته است مشهور فقها هم به

تر و جلوگيري از اتلاف منابع،  شود كه مسأله انتخاب ضرر كم مباحث فقها چنين استنباط مي

اند،  ترين ضرر را نپذيرفته ها و انتخاب كم  در فقه سابقه دارد و حتي فقهايي كه مقايسه زيان

  .اند عنوان يك احتمال آن را مدنظر داشته به

صورت غيرمستقيم، مستلزم تصرف      علاوه بعضي از فقها بين فرضي كه تصرف مالك به           به

و فرضي كه چنين نيست، قائل به تفـصيل شـده،           ) همانند سرايت رطوبت  ( در ملك مجاور است   

ضند؛ چه بـه موجـب      تنها دو ضرر، بلكه دو تسليط هم متعار           درخصوص فرض اول نه   : معتقدند

تواند هر طور مايل است در ملكش تصرف و از تـصرف ديگـران در                قاعده تسليط، هر مالك مي    

لـذا در ايـن شـرايط مالـك         . آن جلوگيري كند و چنين وضعيتي براي همسايه هـم حـاكم اسـت             

تواند به استناد قاعده تسليط، در ملكش تصرفي كند كه مستلزم تـصرف در ملـك غيـر هـم                     نمي

اما در فرض دوم كه تـصرف مالـك         . و بايد تا حد امكان، حقوق طرفين را با هم جمع كرد           باشد  

مستلزم تصرف در ملك غير نيست، در صورت تعـارض ضـررين مالـك و همـسايه و تـساقط       

-102 ص ،9 [تواند در ملك خود تـصرف كنـد        ها، صرفاً قاعده تسليط حاكم است و مالك مي          آن

تفكيك ساكت است و لذا اين سؤال قابل طرح است كـه آيـا بـر                 قانون مدني نسبت به اين       ].103

توان تفكيك مذكور را پذيرفت و حكـم مـاده را فقـط نـاظر بـه فـرض دوم                      ، مي 132مبناي ماده   

، هـر دو فـرض را تـابع    132پاسخ اين سؤال منفي اسـت و مـاده    رسد دانست يا نه؟ به نظر مي

ودن اين نظر در ميان فقهـا، قانونگـذار در مـاده            حكم واحد قرار داده است؛ زيرا علاوه بر نادرب        

كـرده و بـدون تفـصيل بـين دو فـرض            كه در مقام بيان بـوده، سـكوت            قانون مدني با اين    132

علاوه بر فرض پذيرش اين تفكيك ميتوان گفت حتي در            به. ها را يكسان دانسته است      مذكور، آن 

اج صوتي و گرد و خاك در ملك        مورد آلودگي صوتي يا گرد و خاك هم متصرف از طريق امو           

از طريـق    - چه تصرف مالـك مـستلزم تـصرف غيـر مـستقيم           ،  بنابراين. كند ديگران تصرف مي  
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در ملك غيـر باشـد و چـه چنـين نباشـد، در صـورت متعـارف بـودن                     -سرايت رطوبت يا غيره   

 توانـد    قانون مدني مي   132تصرف و ضرورت آن براي رفع حاجت يا دفع ضرر، بر مبناي ماده              

 .باشد مسؤول كه در برابر همسايگان در ملك خود تصرف كند، بدون اين
 

   افروز آتش مسؤوليت -2-1

 قانون مجازات اسلامي مقرر داشته كه اگر كسي در ملك خـود آتـش               353 و   352مقنن در مواد    

روشن كند و در اثر سرايت آتش به ملك مجاور موجب ورود خسارت به همسايه شود، چه بـه                   

تر از آن، در صورتي كه سرايت آتش بـه ملـك همـسايه                ز آتش روشن كند و چه بيش      ميزان نيا 

جبران خسارات وارد    مسؤول   بيني كند،   افروز بتواند آن را پيش     بيني باشد يا آتش     نوعاً قابل پيش  

بينـي نباشـد و متـصرف نيـز نتوانـد آن را              است؛ اما اگر ورود ضرر به همسايه نوعاً قابل پيش         

بينـي    در واقع، قابليـت پـيش     . جبران خسارات وارد دانست    مسؤول   توان او را    نميبيني كند،     پيش

ضرر، معيار تقصير است كه تقصير نيز به نوبه خود، وسيله احـراز رابطـه سـببيت بـين ضـرر           

  .شود همسايه و فعل آتش افروز محسوب مي

 صرف البته حكم فوق يكي از نظرهايي است كه در اين زمينه در فقه مطرح شده و به

 و 377-376 ص،10 [اند خسارات همسايه دانسته مسؤول بيني ضرر، متصرف را قابليت پيش

كننده   بيني، عمل روشن  به نظر بعضي ديگر از فقها علاوه بر قابليت پيش].193-192 ص،11

آتش بايد غيرمتعارف باشد و به عبارت ديگر، مرتكب تعدي و تفريط شود؛ چه در غير اين 

خسارت وارد به همسايه  مسؤول  او را به صرف علم يا ظن به ورود ضرر،توان صورت نمي

خسارات  مسؤول توان او را مقصر و بودن عمل مالك، نمي  دانست، زيرا در صورت متعارف

 در عين حال، بعضي ديگر به صرف وجود يكي ].60 ص،13 و 1262-1260 ص،12 [دانست

 مسؤوليت غيرمتعارف بودن عمل، قائل بهبيني ضرر يا  از اين شرايط، يعني قابليت پيش

  ].204-203 ص،14 [دانند متصرفند و اجتماع هر دو شرط را براي تحقق ضمان، لازم نمي

تواند در ملكش   مالك نمي:دارد  قانون مدني مقرر مي132كه ماده  حال با توجه به اين

براي رفع حاجت كه تصرف او متعارف بوده،  تصرفي كند كه باعث تضرر غير شود، مگر اين

شود كه هرگاه مالك، در ملكش تصرفي كند   ضروري باشد، اين سؤال مطرح مي،يا دفع ضرر

توان عمل او را متعارف دانست؟ آيا  شود، اما باعث اضرار غير گردد، مي بيني مي كه نوعاً پيش

بيني ضرر همسايه، عمل مالك غير متعارف است و به  توان گفت در صورت قابليت پيش مي
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 تفسير كرد؟ در پاسخ به اين سؤالات بايد گفت 353 را در راستاي ماده 132اين ترتيب ماده 

بيني ضرر با غيرمتعارف بودن عمل متصرف ملازمه ندارد؛ چرا  رسد قابليت پيش به نظر مي

كه ممكن است شخص با رعايت اصول ايمني و صرفاً به ميزان نياز خود تصرف كند و با 

غير متعارف دانستن عمل . بيني باشد رر به ملك همسايه، قابل پيشوجود اين، سرايت ض

كه تعدي از  است، بدون اينني يب مالك فقط به اين دليل كه ورود ضرر به همسايه قابل پيش

  . سوي او صورت گيرد، به منزله اين است كه او حق تصرف در ملك خود را نداشته باشد

: توان گفت  قانون مجازات اسلامي مي353 و 352 قانون مدني با مواد 132براي جمع ماده 

بيني باشد، وي  در صورتي كه عمل مالك غيرمتعارف و ورود ضرر به همسايه قابل پيش

مكلف به جبران خسارات وارد است؛ زيرا هم مرتكب تقصير شده و هم بين تقصير او و زيان 

كه بتوان نوعاً  ، بدون اينوارد رابطه سببيت وجود دارد، اما اگر فقط عمل غيرمتعارف باشد

بيني كرد ويا عمل متعارف، ولي ورود ضرر به همسايه نوعاً  ورود ضرر به همسايه را پيش

بيني نباشد، متصرف نسبت به جبران خسارات وارد مسئوليتي ندارد؛ زيرا در فرض  قابل پيش

كه   بدون ايناول، احراز رابطه سببيت دشوار است و در فرض دوم، مالك حقش را اجرا كرده،

 .مرتكب تقصير شده باشد

  

   قانون مدني132 تحليل ماده -3

توان براي اين ماده،  مي.  تبيين گردد132در اين بخش سعي بر آن است كه شقوق مختلف ماده 

  :سه فرض اصلي به شرح زير در نظر گرفت كه هر يك از آنان فروعي دارد

  ا غير متعارف باشد، باعث ضرر همسايه نگردد؛كه متعارف ي كه تصرف مالك، اعم از اين اول اين

كه تصرف مالك، نامتعارف بـوده، موجـب تـضرر همـسايه گـردد و لـذا بررسـي                     دوم اين 

ديده در صورت نامتعارف بودن تصرف مالك،         حدود اختيار مالك و نحوه حمايت از حق زيان        

  . ضروري است

در اين صورت، ضرر . رددكه تصرف مالك، متعارف بوده، موجب ضرر همسايه گ سوم اين

  .تر از آن باشد مالك ممكن است با ضرر همسايه برابر يا كم

 :پردازيم با اين توضيح مختصر، به تبيين اين فروض مي
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   تصرف غير زيانبار-3-1

تواند به هر صورت كه مايل است در ملك خود تصرف   قانون مدني مالك مي30مطابق ماده 

. ديگران وارد نكند، محدوديتي براي اقدام او متصور نيستكند؛ زيرا مادامي كه ضرري به 

كه اصول ايمني را   احداث كند، بدون اين بنابراين، اگر مالكي در ملك خود باغچه يا استخري

اش را آبياري  براي جلوگيري از سرايت رطوبت اعمال دارد و بيش از ميزان متعارف باغچه

تواند بدون هيچ مانعي به فعاليتش ادامه  كند، ميكند، تا زماني كه ضرري به ديگران وارد ن

  . داري كند بر خواهد از آن بهره داده، به هر نحو كه مي

  

   تصرف نامتعارف و زيانبار-3-2

تواند در ملكش تصرفي كند كه موجب تضرر همسايه گردد، مگر  ، هيچ كس نمي132مطابق ماده 

پس در صورتي كه .  ضروري باشد،ضرركه تصرف متعارف بوده، براي رفع حاجت يا دفع  اين

 قانون مدني و 132جمع ماده ( بيني باشد تصرف نامتعارف و ورود ضرر به همسايه، قابل پيش

براي مثال اگر . است مسؤول ، وي در برابر متضرر) قانون مجازات اسلامي353 و 352مواد 

 مجاورين گردد، چون اي، بدون رعايت ضوابط ايمني با ايجاد سر و صدا موجب آزار كارخانه

بيني است، لذا در   وجود ندارد و ورود ضرر به مجاورين نوعاً قابل پيش132شرط اول ماده 

  .است مسؤول ها برابر آن

 سؤال قابل طرح در اين خصوص اين است كه به چه نحو بايد از حق زيانديده حمايت كرد؟

  ماده ضرر كرد يا زيانديده صرفاًزننده را متوقف و به اصطلاح قلع توان فعاليت زيان آيا مي

، تحت عنوان 1اي حقوق و اقتصاد رشته  محق به دريافت خسارت است؟ اين بحث در علم ميان

هر گاه حق با قاعده اموال . شود  مطرح مي3وليتؤ يا قاعده مس2حمايت از حق با قاعده اموال

زننده متوقف  عاليت زيانمورد حمايت قرار گيرد، در صورت نقض آن، با درخواست زيانديده، ف

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

اساساً اقتصاد خرد و (اي است كه در آن از تئوري اقتصادي  علمي ميان رشته) يا تحليل اقتصادي حقوق(حقوق و اقتصاد . 1

 شود ادهاي حقوقي استفاده ميگيري، ساختار، فرايند و آثار اقتصادي حقوق و نه ، براي تحليل شكل)اي اقتصاد رفاه مفاهيم پايه

پردازد و درصدد پاسخ به اين سؤالات است كه  توان گفت، علمي است كه به بررسي اثر قواعد حقوقي بر رفتار افراد مي يا مي

صورت بهينه رفتار  هشود آنان ب دهند و آيا اين قواعد موجب مي افراد در مقابل قواعد حقوقي به چه صورت واكنش نشان مي

   .] به بعد163، ص17و  3، ص16، 1، ص15[از اتلاف منابع اجتناب كنند يا نه؟ كرده و 
2. property rule  
3. liability rule  
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ها توافق كرده،  گردد و در صورتي كه وي بخواهد به فعاليتش ادامه دهد، بايد با زيانديده مي

در واقع، قاعده اموال، حقي مطلق و . رضايتشان را براي ادامه فعاليت خود تحصيل كند

واند آن را به ت كند كه فقط در صورتي كه خودش مايل باشد، مي انحصاري به دارنده اعطا مي

برخلاف قواعد اموال، به موجب . ديگري منتقل سازد يا تصميم ديگري درخصوص آن اتخاذ كند

گردد خسارت  شود، بلكه صرفاً مكلف مي زننده متوقف نمي وليت، فعاليت زيانؤقاعده مس

. ديدگان را پرداخت كند و براي ادامه فعاليت خود، به تحصيل رضايت آنان نياز ندارد زيان

كنند به  طرف تعيين مي زننده حاضر باشد ارزشي را كه اشخاص بي ترتيب مادام كه زيان بدين

   ].6-4 ص19 و 8، ص18 [تواند به فعاليت زيانبار خود ادامه دهد ديده بپردازد، مي زيان

زننـده در صـورت        قانون مـدني نـسبت بـه توقـف يـا عـدم توقـف فعاليـت زيـان                   132ماده  

در ايـن خـصوص بـين نويـسندگان         . ت اسـت و نيـاز بـه تفـسير دارد          درخواست زيانديده، ساك  

به نظر بعضي از آنان، در مـواردي كـه عامـل زيـان دسـت بـه كـاري                    . اختلاف نظر وجود دارد   

گردد، از بين بردن اين وسيله، بهترين راه جبـران            طور مستمر باعث اضرار غير مي       زند كه به   مي

ي، به قصد آزار رساندن به او، دودكش بلند بسازد          ضرر است و لذا اگر فرض كنيم همسايه ملك        

يا برخلاف متعارف، چاه فاضلاب حفر كند ويا بخشي از آن را، به آغل اختصاص دهـد، از بـين                    

آورد و از همـسايه دفـع ضـرر           مـي   صـورت پيـشين در      بردن آثار اين تصرف ناروا، وضع را به       

 ديد عرف، نوعي جبران خسارت اسـت؛        به بيان ديگر از بين بردن منبع ضرر مستمر در         . كند  مي

هـاي      منتها جبران خسارت از راه برگرداندن وضع سابق، فقط نسبت به آينده مؤثر است و زيان               

پس صدور حكم به قلع بنا يـا پركـردن چـاهي كـه بـرخلاف متعـارف                  . برد  گذشته را از بين نمي    

ا زمـان اجـراي حكـم بـه او         ديده جبران خسارتي را كه ت       ساخته شده، مانع از آن نيست كه زيان       

   ].56 ص21، و 531-530 ص،20 [وارد شده، مطالبه كند

مدني  مسؤوليت تنها موجب  استفاده از حق بوده، نه در واقع اين موارد، مصداق سوء

تواند علاوه بر جبران خسارت، از بين بردن منبع ضرر و  ديده مي متصرف است، بلكه زيان

ا نيز از دادگاه بخواهد و مثلاً پركردن چاه يا تعمير مجراي جلوگيري از ادامه خسارت وارد ر

  ].175 ص،22 [رويه قضايي مؤيد اين نظر است. آبي را كه باعث ضرر شده است، تقاضا كند

بعضي ديگر معتقدند در حقوق ايران، اختيار صدور حكم جلوگيري از ادامه فعاليت زيانبار، 

  قانون8يين دادرسي مدني در رفع مزاحمت و ماده  قانون آ325نظير ماده ( جز در موارد خاص
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به مراجع ) 1352مدني و قانون اصلاح قانون جلوگيري از تصرف عدواني مصوب مسؤوليت 

قضايي تفويض نشده است و در نتيجه تا زماني كه با تدوين قانون خاص، اين مشكل رفع 

ي از تجاوز از حق را تحمل نشود، متضرر از حق جز در مستثنيات مذكور، بدواً بايد ضرر ناش

و سپس با تقديم دادخواست حقوقي، جبران خسارت وارد را مطالبه كند و به منظور نيل به 

شود، مرتباً اين كار بايد  جبران خساراتي كه در نتيجه عمل تجاوز از حق متناوباً به او وارد مي

  از حق زيانديده با قاعده به اين ترتيب بر مبناي اين نظر،].222، ص23 [توسط او تكرار گردد

زننده مطالبه كند،  تواند آن را از زيان ديده با وقوع ضرر، مي شود و زيان حمايت ميمسؤوليت 

كه بتواند بر مبناي قاعده اموال كه گاهي نتايج نامطلوبي دارد، فعاليت او را متوقف  بدون اين

ايت اصول ايمني، باعث ورود آهن با فعاليت خود و بدون رع براي مثال فرض كنيد راه. سازد

 واحد ضرر به محصول كشاورزان مجاور گردد، در حالي كه نصب تجهيزات ايمني براي 1000

در اين صورت، اگر نظر اول اعمال و بر مبناي حمايت .  واحد هزينه در بر داشته باشد1500او 

 يا بايد مبادرت به آهن زننده متوقف شود، راه از حق كشاورزان با قاعده اموال، فعاليت زيان

 واحدي اجتناب شود كه نامعقول بودن 1000 واحد هزينه كند تا از وقوع خسارت 1500صرف 

ها را براي ادامه فعاليت به دست آورد كه در   آن نياز به استدلال ندارد يا بايد اجازه خواهان

 ممكن است در نتيجه. بسياري از موارد تحقق آن اگر غير ممكن نباشد، بسيار دشوار است

اندازي  هاي لازم براي راه آهن با لحاظ تمام هزينه كه اگر راه  تعطيل گردد، حال آنآهن فعاليت راه

شود، تصميم به انجام فعاليت بگيرد، يعني  قطار و جبران خساراتي كه به مجاورين وارد مي

يرا خسارت فعاليت برايش سودمند است و با اين شرايط بهتر است فعاليتش را ادامه دهد؛ ز

زننده با فعاليت  كند و جامعه هم به فعاليتش نياز دارد، چه زيان وارد به مجاورين را جبران مي

  .دهد خود، در واقع، توليد كل جامعه را نيز افزايش مي

آهن را به  مطابق نظر دوم، دادگاه ميزان ضرر را با نظر كارشناس تعيين كرده، شركت راه

ها نياز  ترتيب، خوانده براي ادامه فعاليت خود، به اجازه زيانديده دينب. كند پرداخت آن محكوم مي

لذا هرگاه هزينه نصب . تواند به فعاليت خود ادامه داده، زيان وارد را جبران كند ندارد و مي

كند، خودش  جا كه وي متعارف عمل مي تر از ضرر وارد باشد، از آن تجهيزات ايمني براي او كم

كند؛ ولي اگر ميزان  زات ايمني كرده، از ورود ضرر به همسايه جلوگيري مياقدام به نصب تجهي

تر است  صرفه تر از هزينه تجهيزات ايمني باشد، طبيعتاً پرداخت خسارت برايش به ضرر وارد كم
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ها، فعاليت برايش صرفه اقتصادي  ها و لحاظ ديگر هزينه ديده و اگر با پرداخت خسارت زيان

كند؛ چون   در هر صورت، وضعيت زيانديده تغيير نميدهد و ليتش پايان مينداشته باشد، به فعا

كند و فرض آن است كه دريافت غرامت،  زننده، غرامت دريافت مي او در صورت فعاليت زيان

گرداند و در صورت  جبران مطلوبي را براي او ايجاد كرده، او را به موقعيت بدون ضرر باز مي

زننده  لذا موقعيت زيانديده در صورت فعاليت زيان. گردد ري نميتوقف فعاليت، متحمل هيچ ضر

 .كند و دريافت غرامت يا توقف فعاليت زيانبار و عدم تحمل زيان، چندان تغيير نمي

 قانون مدني 132كه ماده  شود اين است كه با توجه به اين سؤالي كه اينك مطرح مي

م توقف فعاليت زيانبار نامتعارف حكمي ندارد، الظاهر نفياً يا اثباتاً درخصوص توقف يا عد  علي

يك از اين نظرها را بايد پذيرفت؟ به عبارت ديگر، حق زيانديده بايد با قاعده اموال مورد   كدام

مرجح  مسؤوليت  يا قاعده1حمايت قرار گيرد و به درخواست او، فعاليت زيانبار متوقف گردد

كند؟ در پاسخ به اين سؤال بايد توجه داشت كه در تواند مطالبه غرامت  است و زيانديده فقط مي

طرف ملاحظات اقتصادي مطرح است و از طرف ديگر ثبات حق مالكيت؛ زيرا بر  باره، از يك اين

گردد و در  ديده مي زننده با اقدام خود، باعث نقض حقوق زيان وليت، زيانؤمبناي قاعده مس

 فعاليتش ادامه دهد، در واقع، اجازه يافته با ديده به صورتي كه بتواند با پرداخت خسارت زيان

 تملك كند كه بديهي است اين مسأله جز در 2اراده يكجانبه خود، حق او را با پرداخت غرامت

صرفاً  مسؤوليت شود از قاعده  به اين دليل گفته مي].9 ص،24 [پذيرش نيست  موارد نادر قابل

براي .  حل مشكل از طريق توافق وجود نداردبايد در مواردي استفاده شود كه امكان معامله و

مثال در زمينه تصادفات، طرفين قبل از وقوع خسارت ممكن است اصلاً همديگر را نشناسند و 

لذا امكان توافق بين آنان وجود ندارد؛ اما اگر بتوانند نسبت به آن حق، معامله كنند استفاده از 

 ،18 [ديده را از طريق توافق تحصيل كند ه زيانزننده بايد اجاز قاعده اموال مرجح است و زيان

 با اين وصف اگر تعداد طرفين كم بوده، بتوانند با هم معامله كنند، همانند اختلاف دو ].5ص

اي در ملك خود به نحو غير متعارف رفتار كرده و باعث  همسايه كه يكي از آنان با ايجاد باغچه

البته توقف فعاليت . گردد اعده اموال حمايت ميضرر مجاورين شده است، از حق زيانديده با ق

زننده، منافاتي با صدور حكم به جبران خسارات وارد ندارد و در مواردي ممكن است  زيان

ترتيب با  بدين. علاوه بر توقف فعاليت زيانبار، حكم به جبران خسارات وارد هم صادر شود

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. injunctive relief   
2. compensation  
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ا پرداخت غرامت، خسارات گذشته جبران رود و ب توقف فعاليت، امكان زيان در آينده از بين مي

آهن كه شمار طرفين زياد و امكان  گردد؛ اما در مواردي مثل خسارات ناشي از فعاليت راه مي

در اين . معامله ناچيز است، مسأله تقابل ملاحظات اقتصادي و رعايت حق مالكيت باقي است

ت و خسارات وارد به ديگران هاي فعالي آهن با لحاظ تمام هزينه فرض اگر فعاليت شركت راه

توجهي در پي داشته باشد، شايد بهتر باشد او فعاليتش را ادامه داده، خسارت   منافع قابل

) از جمله خسارات وارد به ديگران( ها متضررين را جبران كند؛ چه اگر با احتساب تمام هزينه

  . رساند  ميفعاليت سودمند باشد، تجويز ادامه آن معقول است و به جامعه هم سود

پذير يا اطلاعات دادگاه كامل  رسد كه اگر انجام معامله امكان ذكر اين نكته لازم به نظر مي

تفاوتي نخواهد داشت؛ زيرا در صورت استفاده از  مسؤوليت باشد، استفاده از قواعد اموال و

تحقق گيرد و عدم  قاعده اموال، زيانديده بر موضع خود پافشاري نكرده، معامله صورت مي

تري براي آن قائل است و با داشتن  دهد كه دارنده حق، ارزش بيش معامله هم نشان مي

 در صورت استفاده از قاعده. شود اطلاعات كامل هم حق به صورت كارامد تخصيص داده مي

كند  نيز مشكل ارزيابي خسارت وجود نداشته، دادگاه ميزان واقعي آن را تعيين ميمسؤوليت 

كند و در  تري براي حق قائل باشد، تملكش مي زننده ارزش بيش ، اگر زيانكه در اين صورت

ماند و طرفين  تري براي آن قائل باشد، حق در ملكيت دارنده باقي مي صورتي كه ارزش كم

 ،24 [كنند و در هر صورت، نتيجه كارا خواهد بود توانند از طريق توافق، مشكل را حل  نيز مي

  ].8، ص19 و 9ص

بر است و در   دارد، ارزيابي خسارت هم هزينه1طور كه معامله هزينه دند همانبعضي معتق

انتخاب يكي از اين قواعد، مسأله صرفاً هزينه معامله نيست، بلكه هزينه ارزيابي خسارت هم بايد 

اگر : بنابراين لازم است هزينه ارزيابي خسارت، با هزينه معامله مقايسه گردد. مدنظر قرار گيرد

ها  تر از هزينه ارزيابي باشد، قاعده اموال مرجح است و هرگاه وضعيت هزينه عامله كمهزينه م

  ].10 ص،25 [استفاده شود مسؤوليت برعكس باشد بايد از قاعده

، حقوق مزاحمت نسبت به توليدكنندگان و كساني كه باعث رشد 18 و 17در انگلستان قرون 

لا شرط محكوميت خوانده در   در كامن].409 ص،26 [شد شدند، اعمال نمي اقتصادي جامعه مي

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

رارداد هزينه معامله عبارت از هر چيزي است كه مانع توافق طرفين شود؛ از قبيل هزينة گردآوري اطلاعات، مذاكره، نوشتن ق ـ                   . 1

  .]10، ص29[و غيره 
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 براي -كه خود عمل متعارف باشد ولو اين -  اين است كه نتيجه عمل او1دعاوي تصرفات زيانبار

ديده وارد  زننده  به زيان به عبارت ديگر بايد ضرري كه از فعاليت زيان. خواهان نامتعارف باشد

، 27 [شود ر صورت فقدان اين نتيجه، خوانده محكوم نميباشد و د 2شود، قابل توجه مي

در اين بخش از حقوق، اين نيست » متعارف«گردد منظور از  طور كه ملاحظه مي  همان].419ص

تر از استاندارد قانوني است، بلكه به اين معنا است كه اخلالي كه  كه رفتار خوانده بالاتر يا پايين

كه خوانده تمام احتياطات لازم را  يرمتعارف است ولو ايننسبت به حق خواهان صورت گرفته، غ

علاوه در مواردي كه فعاليت خوانده براي جامعه مفيد   به].198 ص،28 [هم به عمل آورده باشد

هزينه استفاده شده، از حكم توقف فعاليت، فقط در موارد خاص كه  -است، از معيار توازن سود

شود،  لذا حتي در مواردي كه خوانده محكوم مي. گردد پرداخت غرامت كافي نيست، استفاده مي

گيري درخصوص   براي تصميم].446-443 ص،27 [گردد ندرت حكم توقف فعاليت صادر مي به

نامتعارف بودن نتيجه كه ممكن است به صورت آلودگي صوتي، هوا، آب، ايجاد اخلال در 

مل، ازجمله مدت اخلال، حساسيت و غيره رخ دهد، چند عا3دريافت امواج راديويي و تلويزيوني

معمولاً در مواردي كه مزاحمت . گيرد خواهان، ويژگي محل و تقصير خوانده، مدنظر قرار مي

صرفاً براي مدت كوتاهي مخصوصاً ايجاد تأسيسات ساختماني صورت گرفته و بعد از آن 

ا لازمه زندگي شهري  آن ر4ها از صدور حكم عليه خوانده خودداري كرده،  يابد، دادگاه خاتمه مي

   ].426-424 ص،27 [اند دانسته

  

   بهينه كردن انگيزه احتياط طرفين-3-3

 مسؤوليت سؤال قابل بررسي اين است كه هرگاه متصرف، باعث تضرر همسايه گردد و شرايط

جمع باشد، به چه ميزان بايد خسارت بپردازد؟ آيا اين امكان وجود دارد كـه ميـزان غرامـت بـه                     

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. nuisance  
2. substantial  

 كه در كانادا مطرح شد حتي اخلال در دريافت يكي از 1987 در سال Nor- Video Services v. Ontario Hydroدر دعواي . 3

ندگي است و علاوه بر اين رأي با زندگي مدرن تطابق دارد؛ زيرا تلويزيون بخش مهمي از ز. ها هم مزاحمت محسوب گرديد  شبكه

  .  ]426-425، ص27[جنبه سرگرمي، جنبه آموزشي هم دارد 

، خواندگان در زمينشان گودال حفر كرده 1891 در سال .Harrison V. Southwark and Vauxball Water Coدر دعواي . 4

ها  اه به اين علت كه فعاليت آندادگ. و براي مدت كوتاهي با ايجاد لرزش و سر و صدا مخل استفاده خواهان از ملكش شدند

  .     ]428-427، ص27[موقت است، به سود خواندگان رأي داد 
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 شود كه زيانديده براي رعايت احتيـاط، انگيـزه داشـته باشـد يـا بـه ايـن علـت كـه                        نحوي تعيين 

  طور كامل جبران گردد؟ زننده است، خسارت متضرر بايد به خسارت ناشي از فعل زيان

اي كه در اين خصوص بايد مورد توجه قرار گيرد، اين است كه گاهي صرفاً براي  نكته

 و لذا 1ه با رعايت احتياط از وقوع زيان جلوگيري كنديكي از طرفين اين امكان وجود دارد ك

زننده از  ، بدين معنا كه اگر زيان]15-14 ص،30 [صرفاً او خسارت را به دوش خواهد كشيد

چنين امكاني برخوردار باشد، بايد زيان وارد را جبران كند و اگر زيانديده از چنين امكاني 

تواند براي جبران خسارات وارد به  ه، نميبرخوردار باشد، خودش ضرر وارد را متحمل شد

براي مثال هرگاه يك نيروگاه با فعاليت خود باعث آسيب مجاورين گردد . ديگري مراجعه كند

ها بايد  ها قادر نباشند براي جلوگيري از ضرر خود، اقدامي انجام دهند، خسارات آن و آن

د با رعايت اقدامات احتياطي از برعكس هرگاه مجاورين قادر باشن. طور كامل جبران گردد به

وقوع زيان جلوگيري كنند، اما از انجام اين كار خودداري ورزند، خود آن را متحمل خواهند 

زننده با اقدامات غير متعارف خود باعث ضرر  كه در بحث ما صرفاً زيان با توجه به اين. شد

  ].306 ص،31 [ استمجاورين گشته، لذا بايد گفت اين حكم منصرف از فرض مورد نظر ما

زننده و هم زيانديـده قادرنـد بـا رعايـت اقـدامات       اي است كه هم زيان    گونه    گاهي وضعيت به  

احتياطي از وقوع زيان جلوگيري كنند، اما احتياط هر دو طرف لازم نيست و در صورت رعايت                  

هـا    احتياط آن شود؛ منتها هزينه      ها، وقوع زيان منتفي مي      اقدامات احتياطي از سوي هر يك از آن       

متفاوت است، بدين صورت كه ممكن است انجام آن براي زيان زننده، نسبت به زيانديده هزينـه                 

بنابراين صرف هزينه از سوي هر دو طرف بـراي اجتنـاب از             . تري داشته باشد و يا برعكس       كم

 ،2بـر ايـن اسـاس بـه زعـم اقتـصاددانان حقـوقي             . فايده و موجب اتـلاف منـابع اسـت          حادثه بي 

 از وقوع زيان جلوگيري     3ترين هزينه قادر است     بايد بر عهده كسي قرار گيرد كه با كم        سؤوليت  م

ترين هزينه به اين كار اختـصاص داده شـده،            بدين ترتيب، ضمن اجتناب از وقوع ضرر، كم       . كند

  ].10 ص،32 [شود بيش از آنچه لازم است براي اين موضوع، هزينه صرف نمي

زننده و زيانديده توأماً قادرند با رعايت اقدامات احتياطي، از  نفرض سوم اين است كه زيا

به . فايده است ها بي وقوع زيان جلوگيري كنند يا مقدار آن را كاهش دهند، اما اقدام يكي از آن

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. unilateral precaution  
2. legal economist  
3. least (cheapest) cost avoider  
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 ضروري است و در صورتي كه فقط يكي از آنان احتياطات لازم 1عبارت ديگر، احتياط طرفين

اي با توليد  براي مثال فرض كنيد كارخانه. گردد وب حاصل نميرا به عمل آورد، نتيجه مطل

شود، اما بر درخت اثري ندارد يا با  آلاينده، باعث ورود خسارت به محصولات كشاورزي مي

وجود فعاليت كارخانه، اگر كشاورز از سموم خاصي براي سمپاشي استفاده كند، خسارتي 

ه در چه صورت كشاورز براي انجام اين حال سؤال اين است ك. شود به محصول وارد نمي

توان به  طور كامل جبران شود، مي  كار، انگيزه كافي دارد؟ و آيا در صورتي كه خسارات او به

  رعايت احتياط از سوي او اميدوار بود يا نه؟ 

در پاسخ بايد گفت در مواردي كه احتياط طرفين براي جلوگيري از وقوع زيان يا كاهش 

ها وجود داشته باشد؛ به اين صورت كه اگر   بايد انگيزه احتياط در آنخسارت ضروري است

در مثال . كند، در مقابل اين هزينه، سودي به دست آورد كسي براي رعايت احتياط هزينه مي

فوق، اگر خسارات كامل وارد به محصول به كشاورز پرداخت شود، وي نسبت به وقوع يا عدم 

ها از بين برود،  را در صورتي كه محصول در اثر آلايندهشود؛ زي تفاوت مي وقوع زيان بي

كند و در صورتي كه تلف نشود، اين مبلغ را  دار دريافت مي طور كامل از كارخانه خسارتش را به

بنابراين، تلف يا عدم تلف محصول، تغييري در . آورد از طريق فروش آن در بازار به دست مي

رعايت اقدامات احتياطي از وقوع زيان جلوگيري كند يا دهد و در صورتي كه با  وضعيت او نمي

 اي كرده كه سود آن به ديگري گردد، بلكه هزينه ميزان آن را كاهش دهد، سودي عايدش نمي

رسد؛ چرا كه در صورت عدم وقوع زيان يا كاهش ميزان آن كه به علت صرف  مي) زننده زيان(

يابد؛  كند، كاهش مي زننده پرداخت مي نهزينه از سوي كشاورز صورت گرفته، مبلغي كه زيا

دار شده، ميزان غرامتي كه بايد به كشاورز  يعني سود ناشي از احتياط كشاورز، عايد كارخانه

  .گردد يابد يا كلاً منتفي مي بپردازد، كاهش مي

كه از اتلاف منابع جلوگيري شود و طرفين ترغيب گردند براي  در چنين مواردي براي اين

زننده،   در مورد زيان.  وقوع خسارت احتياط كنند، بايد انگيزه كافي داشته باشندجلوگيري از

چون با وقوع خسارت و احراز رابطه سببيت بين عمل او و خسارت وارد، مكلف است آن را 

هايش را  كه هزينه جبران كند و اين زيان براي او بخشي از هزينه توليد است، پس براي اين

در . هاي توليد بكاهد د تا حد امكان با كاهش ميزان زيان، از هزينهكن كاهش دهد، سعي مي

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. bilateral precaution  
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كه او  مورد زيانديده نيز بايد گفت خسارت را بايد به صورتي تعيين كرد كه صرف نظر از اين

، ميزان )يعني عدم احتياط( احتياط كند يا نه، مبلغ غرامت تغيير نكند و نتواند با رفتار خود

در اين صورت، او انگيزه كافي . زننده دريافت كند، افزايش دهد از زيانتواند  غرامتي را كه مي

 مسؤول دار نسبت به خسارات وارد به عبارت ديگر اگر كارخانه. براي احتياط خواهد داشت

بنابراين، . كند و ضرر كشاورز برايش اهميتي ندارد نباشد، صرفاً به توليد و سود خود فكر مي

  متقابلاً اگر.رسد ت احتياط هزينه كند؛ چرا كه سود آن به كشاورز ميبيند براي رعاي لزومي نمي

محض داشته و غرامت كشاورز به ميزان ارزشي باشد كه محصول در بازار دارد، مسؤوليت 

شود؛ زيرا مهم اين است كه او آن  تفاوت مي كشاورز نسبت به تلف يا عدم تلف محصول بي

بنابراين براي . پردازد، اهميتي ندارد ه كسي آن را ميكه چ مقدار پول را به دست آورد و اين

براي مثال در . حل، بايد در هر دو انگيزه احتياط وجود داشته باشد رفع معايب اين دو راه

بهاي ملك را  توان صرفاً خسارات وارد به ارزش اجاره دار مي مورد كشاورز و كارخانه

بهاي بازاري زمين در صورت   گر اجارهعنوان غرامت در نظر گرفت؛ به اين صورت كه ا به

يعني ( التفاوت اين مبالغ  واحد باشد، صرفاً مابه70ها   و با وجود آلاينده100ها  فقدان آلاينده

كه در  براي دريافت اين غرامت، كشاورز صرفنظر از اين. شود به او پرداخت مي)  واحد30

 30در مثال ما، (نكارد، محق است ملكش درخت بكارد يا گندم ويا حتي اگر هيچ محصولي هم 

شود و اين خسارت در  ؛ زيرا ضرر، نه به محصول، بلكه به ارزش اجاره ملك وارد مي)واحد

بهاي ملك را  اجاره. هر حال و صرفنظر از كشت يا عدم كشت محصول، محقق گرديده است

به اين ترتيب، . دكه كشاورز بتواند بر ميزان آن تأثير بگذار كند؛ بدون اين بازار تعيين مي

ديده انگيزه كافي براي رعايت احتياط دارد؛ زيرا اگر گندم بكارد، ميزان غرامتي كه دريافت   زيان

الاصول  ماند و چون وي علي كند، نسبت به زماني كه درخت بكارد، بدون تغيير باقي مي مي

سعي گردد،   ميانساني معقول و متعارف است و سود حاصل از احتياطش نصيب خودش

ترين سود را برايش در پي داشته باشد؛ زيرا  كند فعاليتي در ملكش انجام دهد كه بيش مي

به عبارت . ميزان غرامت دريافتي او فارغ از نوع محصولي كه در زمينش كاشته، ثابت است

كند، با توجه به رفتارش نوسان ندارد و لذا اقدامات  ديگر، ميزان غرامتي كه دريافت مي

كند فعاليتي در ملك انجام دهد كه سودش را حداكثر  زم را به عمل آورده، سعي مياحتياطي لا

   ].10-7 ص،33 [كند
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   تصرف متعارف و زيانبار-3-4

تواند در ملكش تصرفي كند كه   قانون مدني، مالك نمي132كه گفته شد، مطابق ماده  چنان

. اجت يا دفع ضرر باشدكه تصرف متعارف و براي رفع ح باعث اضرار غير گردد، مگر اين

تواند در ملكش تصرفي كند كه موجب  پس اگر تصرف متعارف و براي رفع نياز باشد، وي مي

  :لذا مطابق اين ماده، تصرف ممكن است به دو صورت محقق شود. اضرار همسايگان گردد

بـه عبـارت ديگـر، لغـو بـوده و      . تصرف مالك متعارف بوده، اما براي رفع نياز نباشـد          -1

  .ده عقلايي از آن براي متصرف، متصور نيستفاي

در اين صورت،   . در صورتي كه تصرف متعارف مالك، براي رفع نياز او ضروري باشد            -2

گردد و دو لاضـرر بـا هـم           تصرف باعث تضرر همسايه و عدم تصرف، موجب تضرر مالك مي          

 .د به تصرف بپردازدتوان كنند و ظاهراً مالك صرفنظر از ميزان ضرر همسايه مي تعارض پيدا مي

مسأله مهمي كه بايد مورد بررسي قرار گيرد، اين است كه منظور از متعارف چيست و 

 در حقوق وقتي از متعارف بودن سخن به ميان 1چگونه بايد آن را از غير متعارف تميز داد؟

شود و منظور اين است كه يك  آيد از يك ضابطه نوعي براي تشخيص آن استفاده مي مي

در نتيجه حتي اعمال . گردد  متعادل در اوضاع و احوال مشابه، مرتكب چنين اعمالي نميانسان

گردد و در صورتي كه رفتار او با رفتار چنين  مجانين نيز با رفتار چنين انساني مقايسه مي

 سؤال مهم قابل ].183-182 ص،34 [شود انساني تطابق نداشته باشد، مقصر محسوب مي

 در تشخيص متعارف بودن يك عمل، ملاحظات اقتصادي نقش دارد يا طرح، اين است كه آيا

توان پذيرفت عمل مالك  توان نقشي براي اين ملاحظات قائل شد؟ آيا مي در اين خصوص نمي

در فرض اول كه هيچ فايده عقلايي از تصرف برايش متصور نيست يا در فرض دوم كه زيان 

  ت، متعارف باشد؟ تر از ضرر مالك اس همسايه در اثر تصرف بيش

تعدي به معناي .  قانون مدني، تقصير عبارت است از تعدي و تفريط953مطابق ماده 

 همان 951ماده (تجاوز كردن از حدود اذن يا متعارف نسبت به مال يا حق ديگري است 

و تفريط، عبارت است از ترك عملي كه به موجب قرارداد يا متعارف، براي حفظ مال ) قانون

رسد عرفاً  به نظر مي. لذا معيار تشخيص متعارف بودن عمل، عرف است.  استغير لازم

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 كه در ابتدا به تصرف 132يروي از ظاهر ماده شد، اما ما به پ شايد بهتر بود از مفهوم متعارف در بخش قبل بحث مي. 1

  .كنيم غيرمتعارف پرداخته و سپس تصرف متعارف و شروط آن را بيان كرده، آن را در اين قسمت مطالعه مي
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گونه نفع و فايده عقلايي به تصرف در ملك  توان تصرف كسي را كه بدون داشتن هر نمي

انسان متعارف، دست . پردازد، در حالي كه متضمن ضرر ديگران است، متعارف پنداشت مي

توان رفتار كسي را  چگونه مي. مال او نفعي پنهان استزند و در پس تمام اع به كار عبث نمي

پردازد، اما به علت استفاده از آب  كه در ملك خود، حتي با رعايت احتياط لازم به حفر چاه مي

گردد، متعارف  گونه نفعي از آن برايش متصور نيست و باعث تضرر همسايه مي شهري هيچ

ين خود را نكاشته، اما با وقوع سيل، حصاري توان رفتار كشاورزي كه زم دانست يا چگونه مي

كشد تا مانع ورود آب به ملكش گردد، لكن سيل به مزارع مجاور وارد و  اش مي اطراف مزرعه

رسد عمل  شود، متعارف دانست؟ در اين صورت به نظر مي ها مي باعث نابودي محصولات آن

متعارف بوده و مالك صرفاً به كه عمل  است؛ نه اين مالك، متعارف نيست و مرتكب تقصير شده

.  باشدداشته مسؤوليت دليل عدم ضرورت آن براي رفع نياز يا دفع ضرر، در برابر مجاورين

بيني باشد بايد آن  لذا اگر در اثر عمل او به ديگران زيان برسد و ورود ضرر نوعاً قابل پيش

 او و ضرر، رابطه را جبران كند؛ چرا كه ضرر وارد، نتيجه تقصير او است و بين تقصير

  . سببيت وجود دارد

درخصوص فرض دوم كه تصرف موجب اضرار مجاورين و عدم تصرف موجب تضرر 

توان در هر حال، عمل مالك را  توان گفت برخلاف آنچه گفته شده نمي گردد، مي مالك مي

عتنا ا  انسان متعارف تنها در انديشه خودخواهي نيست و به نتيجه اعمالش بي. متعارف دانست

پس با . دارد ماند و دست كم نفع اندك يا هوس خويش را بر ضرر فاحش ديگران مقدم نمي نمي

   ].352 ص،20 [او نيز بايد مطابق قواعد عمومي رفتار كرد و تجاوز از عرف را بر او نبخشود

كه  گردد، بدون اين رسد در مواردي كه تصرف مالك موجب ضرر ديگران مي به نظر مي

تر از ضرر همسايه باشد،  طور فاحش كم در بر داشته باشد يا سودش بهبرايش سودي 

به عبارت ديگر، اگر عدم تصرف مالك موجب تضرر خودش . تصرف وي متعارف نيست

گردد، به اين صورت كه نفعي از او فوت گردد يا زياني به او برسد، تصرف او روا است، مگر 

شود، نسبت به  از تصرف در ملك متحمل ميكه تفاوت ضرري كه او در نتيجه خودداري  اين

اي باشد كه صرفاً مالك بايد تحمل  گردد، به گونه ضرري كه همسايه بر اثر تصرف متحمل مي

كه ديديم از سوي  چنان  اين راه حل هم].325-324 ص،35 [ضرر كرده، ترك تصرف كند

  ].241 ص،8 [برخي از فقها نيز پذيرفته شده است
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 رسـد   فهوم متعارف، محاسبه سود و زيان عمل، منطقي به نظر مـي           بنابراين در تشخيص م   

انسان . تواند يكي از مباني عرفي براي اطلاق تقصير يا متعارف ارزيابي شدن عمل باشد              و مي 

تـري بـه ديگـران وارد كنـد؛           پذيرد كه كـسي بـراي دفـع ضـرر خـود، ضـرر بـيش                 متعارف نمي 

ت كه مضطر براي دفـع ضـرر از خـود، ضـرر             كه يكي از شرايط تحقق اضطرار اين اس         چنان  هم

  ].223 ص،34 [نكندتري به ديگري وارد  بيش

توجه به اين نكته ضروري است كه قانون اساسي براي تأمين استقلال اقتصادي جامعه 

كن كردن فقر و محروميت، برآوردن نيازهاي انسان در جريان رشد با حفظ آزادگي  بر ريشه

و دامي و صنعتي كه نيازهاي عمومي را تأمين كند و كشور را او، افزايش توليدات كشاورزي 

)  قانون اساسي43 اصل 9بند (به مرحله خودكفايي برساند و از وابستگي برهاند، تأكيد كرده 

كند كه موجب رشد و توسعه اقتصادي كشور شده، مايه زيان  و از مالكيت تا جايي حمايت مي

   .)44اصل (كند   آن حمايت نميجامعه نگردد؛ اما در غير اين صورت، از

توان پذيرفت مالك در پناه اصل تسليط بـراي جلـوگيري از ضـرر خـود، ضـرر                    حال آيا مي  

تري به ديگران وارد كنـد؟ آيـا در ايـن صـورت تحقـق اهـداف مـذكور در قـانون اساسـي                          بيش

قتصادي كردن ملاحظات ا رسد پاسخ اين سؤالات منفي است و لحاظ پذير است؟ به نظر مي امكان

براي تشخيص تصرف متعارف و غير متعارف با اهـداف مـذكور در قـانون اساسـي، سـازگار                   

اي كـاملاً     يابـد، بلكـه ايـن جريـان نتيجـه           تنها توليدات افـزايش نمـي         در غير اين صورت، نه    . است

بـراي مثـال اگـر باغـداري بـراي          . گـردد   معكوس در پي خواهد داشت و موجب زيان جامعه مي         

ورود سيل به باغ كوچك خود، مانعي در راه سيل ايجاد كند كه باعث منحرف شدن جلوگيري از 

هـا     وارد بـه آن    ها گردد، طـوري كـه ضـرر         سيل به مزارع مجاور و از بين رفتن محصولات آن         

شـد، بـا ايـن        تر از ضرري باشد كه خودش در صورت ورود سيل به باغش متحمـل مـي                 بيش

تر بـه كـشاورزان مجـاور،         د، اما با ايراد ضرر بيش     كن  عمل از متضررشدن خود جلوگيري مي     

  .گردد موجب كاهش توليد جامعه مي

رسد و عرف در تشخيص متعـارف و غيـر            متعارف دانستن چنين اعمالي دشوار به نظر مي       

كه گفته شد ايـن ملاحظـات مـد نظـر فقهـا و                چنان. كند  متعارف، ملاحظات اقتصادي را لحاظ مي     

اصول قانون اساسي كه به صراحت بر رشد و توسعه اقتصادي و منع             حقوقدانان هم بوده و با      

در نتيجـه، هرگـاه تـصرف مالـك موجـب           . رسـد  كنند، سازگار به نظر مـي       زيان جامعه تأكيد مي   
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تضرر همسايه و عدم تـصرف موجـب تـضرر خـودش گـردد، امـا خـسارت وارد بـه همـسايه                      

ار متصرف غير متعارف است و بايد تر از ضرر او در اثر ترك تصرف باشد، رفت وضوح بيش به

كه انگيـزه احتيـاط طـرفين بايـد بهينـه       البته با توجه به اين. زيان وارد به مجاورين را جبران كند    

باشد، اگر همسايه بتواند با هزينه قابل قبولي از تضرر خود جلوگيري كند يا ميزان آن را كاهش         

اني بـراي همـسايه وجـود نداشـته باشـد،           دهد، عمل مالك غير متعارف نيست، اما اگر چنين امك         

  .الذكر صادق است مطالب فوق

لا  حقوقي، در كامن  رسد كه به زعم بعضي از اقتصاددانان ذكر اين نكته مفيد به نظر مي

ها معمولاً به آثار اقتصادي تصميمات خود توجه داشته، به همراه عوامل ديگر، اثر   دادگاه

صراحت   البته قضات هميشه به. اند ي مد نظر قرار دادهاقتصادي تصميم خود را در صدور رأ

رسد در تفسير  كنند؛ ولي به نظر مي به مسائل اقتصادي دعاوي مورد بررسي، استناد نمي

به نوعي ابعاد اقتصادي موضوع را مورد » 1رفتار معقول يا استفاده متعارف«عباراتي مانند 

  ].14 ص،29 [ناخودآگاه باشدتوجه قرار داده اند، گرچه اين توجه ممكن است 

  

  گيري نتيجه -4

تواند در ملكش تصرفي كند كه موجب اضرار غيـر             قانون مدني، مالك نمي    132به موجب ماده    

ايـن  . كه تصرف متعارف بوده و براي رفع حاجت يا دفع ضرر، ضروري باشـد           گردد؛ مگر اين  

 زيـان همـسايه گـردد،       اجراي تصرفي كه غير متعارف باشـد و موجـب             ماده نسبت به ضمانت   

پس با  . گردد  زننده از آن استنتاج نمي     رسد اختيار توقف فعاليت زيان      ساكت است و به نظر مي     

لحاظ توأمان ملاحظات اقتصادي و رعايت حق مالكيت فردي بايد گفت در مواردي كـه امكـان                 

د؛ ولـي در    توان از امكان توقف فعاليت زيانبار حمايت كر         معامله بين اشخاص وجود دارد، مي     

زننده با لحاظ تمـام       صورتي كه امكان معامله بين اشخاص وجود نداشته باشد و فعاليت زيان           

ها از جمله خسارات وارد به ديگران سودمند باشد، براي جامعه هم مفيد است و در اين                   هزينه

زننـده اجـازه داده شـود تـا در صـورت پرداخـت ضـرر                  شرايط شـايد بهتـر باشـد بـه زيـان          

زننـده، ممكـن اسـت از نظـر          گان، به فعاليتش ادامـه دهـد؛ زيـرا توقـف فعاليـت زيـان              ديد  زيان

ديـده    علاوه در صورت پرداخت غرامت به زيان        به. اقتصادي نتايج مطلوبي در بر نداشته باشد      

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. reasonable use  
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ها ايجاد و بر همـين مبنـا ميـزان            بايد براي رعايت احتياط از سوي طرفين، انگيزه كافي در آن          

 قرباني، به صورتي تعيين شود كه او نتواند با رفتار خـود، بـر مقـدار آن            خسارت پرداختي به  

پس اگر زيانديده بتواند با رعايت اقدامات احتياطي از وقوع زيان جلـوگيري كنـد               . تأثير بگذارد 

زننـده غرامـت بگيـرد كـه امكـان            توانـد از زيـان      يا ميزان آن را كاهش دهد، فقط به ميزاني مي         

با در نظر گرفتن ملاحظات اقتصادي بايد گفـت مقـصود از            . ميسر نيست اجتناب از آن برايش     

 قانون مدني اين است كه مالك اقدامات احتياطي لازم را به عمـل آورده،               132متعارف در ماده    

انجام فعاليت زيانبار براي دفع ضرر يا رفع نياز او ضروري بوده و ميزان زيان همـسايه كـه                   

گردد؛   تر از سودي نباشد كه از تصرف عايد خودش مي           ، بيش گردد  در اثر تصرف او ايجاد مي     

اما در غير اين صورت، وي مرتكب تقصير شده و با احراز رابطه سببيت، بايـد خـسارت وارد    

مفهومي عرفي است كه عوامل گونـاگوني در تعيـين          » متعارف«به مجاورين را جبران كند؛ چه       

 است و متعارف دانستن عملي كه زيـانش از          ها، ملاحظات اقتصادي    آن نقش دارد و يكي از آن      

 . رسد تر است، دشوار به نظر مي سودش بيش
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