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 In the legal systems of Iran and United States, the indemnity 
clauses against third parties are used in order to manage risks 

related to the contract, and in the assumption of damage to 

the third party and Filing a claim for damages on his part, 
these clauses change the rights and duties of the parties to 

the contract. Since the determination of the scope, nature and 

effects of the indemnity clause largely depends on the 

agreement of the parties and the way the clause is set, the 
parties' understanding of the concept of this clause has a 

significant effect on determining the nature, effects and 

ultimately enforceability of this clause in judicial 
authorities. In this analytical and comparative research, 

while examining the concept of the indemnity clause against 

third parties, we try to deal with the nature, effects and the 

methods of execution of this clause in private contracts in 
Iran and United States’ legal systems. According to the 

terms of the indemnity clause, one of the parties of the 

contractual relationship or both of them can accept the risk 
of final responsibility for the loss and damages imposed on 

the other party due to third party claims and the indemnifier's 

obligation is commitment to results. Although the indemnity 
clauses against third parties are valid between the parties, but 

, in order of protect the rights of third parties, they are non-

opposabillity against them. 

  

Keywords: Indemnity Clause, Preventive Indemnity 
Clause, Compensative Indemnity Clause, the Principle of 

Privity of Contracts, Non-Opposability of Contract.  
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ثالث در قراردادهای  انتقال مسئولیت در برابر اشخاص شرط 

 تطبیقی نظام حقوقی ايران و آمريکا(   )مطالعه  خصوصی 
 

 2هدا مشفقی  ، * 1الله آخوندی روشناوندروح 
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 ده چکی
منظور مدیریت    های حقوقی ایران و آمریکا  شروط انتقال مسئولیت در برابر اشخاص ثالث به در نظام

گیرد و در فرض ورود خسارت به ثالث و  ها )خطرها(ی وابسته به قرارداد مورد استفاده قرار میریسک

دهد. از آنجا که تعیین  مآلاً طرح دعوای خسارت از سوی او، حقوق و تکالیف طرفین قرارداد را تغییر می 

تنظیم شرط    قلمرو، ماهیت و آثار شرط انتقال مسئولیت تا حدود زیادی بستگی به توافق طرفین و نحوه 

دارد، درک و فهم طرفین از مفهوم شرط انتقال مسئولیت تأثیر بسزایی در تعیین ماهیت، آثار و در نهایت  

بررسی  پژوهش تحلیلی و تطبیقی، ضمن  این  قابلیت اجرای این شرط در مراجع قضایی خواهد گذاشت. در  

اجرا و آثار این   پرداختن به ماهیت، نحوه  درصدد   ، خاص ثالثانتقال مسئولیت در برابر اش مفهوم شرط  

و آمریکا می  ایران  نظام حقوقی  قراردادهای خصوصی دو  در  انتقال    باشیم.شرط  مفاد شرط  مطابق 

تواند ریسک مسئولیت نهایی ضرر  ی قراردادی میمسئولیت در برابر اشخاص ثالث، یکی از طرفین رابطه 

علیه نیز از این حیث  و تعهد مشروط    شده بر طرف دیگر ناشی از دعاوی ثالث را بپذیرد و خسارت تحمیل 
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الاصول بین طرفین نافذ و صحیح هستند،  تعهد به نتیجه محسوب است. اگرچه شروط انتقال مسئولیت علی

 باشند. منظور حفظ حقوق اشخاص ثالث در برابر او قابل استناد نمیلیکن به 

 

گیرانه، شرط انتقال مسئولیت جبرانی،  شرط انتقال مسئولیت پیش ،انتقال مسئولیت شرط   :واژگان کلیدی

 اصل نسبی بودن قراردادها، غیرقابل استناد بودن قرارداد. 

 

 . مقدمه 1
ی قرارداد خصوصی منعقده بین دو طرف و  نقض حقوق ثالث یا ورود ضرر به ثالث در نتیجه 

سوی ثالث علیه طرف غیرعامد و یا غیردخیل در ورود  ی خسارت از  احتمال طرح دعوا و مطالبه 

گذار  حقوقی آمریکا مورد توجه قرار گرفته است و قانون   ضرر و زیان  به ثالث، عادتاً در نظام

رویه به سمت شناسایی شرطی    و  این کشورها را  «  Indemnity Clause»  عنوان  با قضایی 

جبران   بر  قرارداد  طرف  یک  تعهد  وجود  شرط،  این  جوهری  و  ذاتی  ویژگی  است.  کشانده 

ی رویداد مشخصی بر طرف دیگر قرارداد تحمیل  های مالی نهایی است که در نتیجه خسارت 

ای به این نوع از شروط  های اخیر، توجه ویژهویژه در سال   شود. در نظام حقوقی ایران نیز، به می 

این  توان رسد می نظر می به Indemnity »1ی » توجه به تعاریف ارائه شده از واژه  باشده است. 

 ترجمه نمود.    به »شرط انتقال مسئولیت«  واژه را

مهم  که  دارد  مختلفی  انواع  مسئولیت«  »انتقال  شایعشرط  و  انتقال  ترین  شرط  آن  ترین 

 
»ضرر« مشتق شده   معنای   به « Damnun» »دور کردن« و   به معنای«  In»از   Indemnity  ی کلمه ند  شناسان معتقد برخی لغت .  1

«  fy»   « و ضرر بی در معنای »« Indemnis»  ی این واژه ترکیبی از دو کلمه  اعتقاد بر این دارند کهشناسان  لغت  اکثر . در مقابلاست

  ،17از اوایل قرن  Indemnity  د که این تعبیر اخیر بیشتر مورد توجه است. اصطلاح باش می   «ایجاد کردن و باعث شدن»  در معنای

خلاصی بدون خسارت یا    معنای »رهایی و  1616ر سال د   و تعریف شده است. جان بولوکار واردهای انگلیسی لغت  در فرهنگ

(.  Garner, 2011)   ند اه را برای این واژه برگزید  1معنای »آزادی از خسارت یا خطر، بخشش«   1676  رد   ا کولش الی و    ،آسیب« 

موجب آن یک طرف  تعهدی که به    -۲بازپرداخت،    -1را به این صورت تعریف کرده است:    Indemnity  ک فرهنگ حقوقی بل

ضرر  نیز معادل بی  Indemnify  ای مصون نگاه دارد. فعل بینی شده کند طرف دیگر را درصورت رویداد ضرر پیش موافقت می 

 (. Nolan, 1990: 769)  نگاه داشتن، حفظ کردن در مقابل ضرر یا خسارت و جبران کردن دانسته شده است 
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بودن این شرط در نظام حقوقی  با وجود مبتلابه  باشد.  مسئولیت در برابر اشخاص ثالث می 

آمریکا، با تکیه بر بررسی منابع حقوقی داخلی باید اذعان نمود درخصوص مفهوم، ماهیت، اعتبار  

ی تفسیر شرط انتقال مسئولیت در برابر اشخاص ثالث تاکنون پژوهشی جامع و فنی در  و نحوه 

»تحلیلی بر شرط پذیرش مسئولیت و جبران    حال، در مقالهحقوق ما منعقد نشده است. با این  

رغم بررسی مفهوم و انواع شرط پذیرش  (، به  ۲6- 1:  139۵پور و همکاران،  خسارت« )ابراهیم 

ی قراردادهای نفت و گاز و نیز بررسی مفهوم این نهاد حقوقی در حقوق  مسئولیت در حوزه 

ی تفسیر این شرط از دید نویسنده آن خارج مانده  میه، بررسی اعتبار و نحوه ایران و فقه اما 

( هرچند به  4۵۲- 43۵:  1397است. پژوهش »شرط تضمین پرداخت خسارت« )بادینی و دیلمی،  

های سنتی در فقه امامیه و  تحلیل مفهوم، اعتبار و انواع این شرط و نیز تطبیق آن با برخی نهاد 

ی اجرا و آثار  حقوق ایران پرداخته است، با این حال مباحث مقاله حاضر از حیث طرح  شیوه 

پژوهش است. علاوه   این  از  متفاوت  از مقالهشرط مزبور  این، پژوهش حاضر  ی »مطالعه  بر 

( منتشره در  14۲- 1۰3: 1399تطبیقی شرط تضمین مسئولیت در قراردادها« )ایزانلو و شاهین، 

ی اجرای شرط انتقال مسئولیت در مقابل  ظ پرداختن به شیوه لحا دانشنامه حقوق اقتصادی، به 

 اشخاص ثالث و اتخاذ دیدگاهی متفاوت در خصوص آثار شرط انتقال مسئولیت متمایز است.  

به چند   ثالث، پاسخ  برابر اشخاص  در  انتقال مسئولیت  ماراّلذکر شرط  اهمیت  به  توجه  با 

رسد. با این فرض که این شرط در نظام  تر در این خصوص ضروری به نظر می پرسش مهم 

توان این شرط را با  حقوقی ملی، واجد شرایط اساسی صحت یک شرط صحیح باشد، آیا می 

ها، توجیه و تبیین نمود؟ یا باید از  نهادهای سنتی حقوق داخلی مانند بیمه و ضمانت و مانند آن 

عنوان یک نهاد مهمان و تأسیس خاص و جدید و البته نافع استقبال  به    این شرط بسیار مبتلابه

مبانی حقوقی ملی نمود؟  ی نو با نمود و همه همّ و غم خویش را مصروف پیوند زدن این آمده 

ی اجرای شروط انتقال مسئولیت به چه صورت است  پرسش دوم این پژوهش آن است که شیوه 

انتقال مسئولیت در رابطه  که شرط  این است  بین مشروط و پرسش سوم، پیرامون  علیه و  ی 

 علیه و ثالث واجد چه آثاری است.      له و ثالث و مشروط له، مشروط  مشروط  

های فوق، در قسمت نخست به بررسی مفهوم شرط انتقال مسئولیت  جهت پاسخ به پرسش
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دوم ضمن مداقه در ماهیت شرط انتقال مسئولیت،    پردازیم، در قسمت در برابر اشخاص ثالث می

دهیم  و در نهایت در قسمت سوم،  را مورد بررسی قرار می  کردن آن های اجرا وعملی  شیوه 

 کنیم. آثار شرط انتقال مسئولیت در برابر اشخاص ثالث را بررسی می

 

 . مفهوم شرط انتقال مسئولیت در برابر اشخاص ثالث2

هستند که با توافق، حقوق و تکالیف خود    آزاد ، طرفین قراردادبرحسب قواعد عمومی قراردادها 

نمایند به یکدیگر مشخص  نظم  را نسبت  قوانین،  بودن  آمرانه  به  آنکه ملاحظات مربوط  مگر  ؛ 

رو، وفق اصل حاکمیت  از این    عمومی و اخلاق حسنه آزادی اراده ایشان را ممنوع یا محدود نماید.

توانند در قالب شرط  ی حقوقی میاراده و آزادی قراردادها، در اکثر قراردادها، اطراف یک رابطه 

ضمن عقد اصلی و یا قرارداد الحاقی و یا جداگانه بر سلب یا محدود کردن مسئولیت یکی از  

 ایشان و یا انتقال مسئولیت کلی یا جزئی قراردادی به طرفی از اطراف قرارداد توافق کنند.  

  تقسیم   و   ریسک   وزیعت   ابزارهای   ترینرایج  از   یکی  ولیتئ مس  انتقال    شرط  بر   طرفین  توافق

»شرط  بیانگر مسئولیت طرف دیگر قرارداد در مقابل دعاوی ثالث باشد،    چنانچه   که   است   مسئولیت 

ثالث«  در برابر اشخاص  ثالث«   ۲انتقال مسئولیت  انتقال مسئولیت دعاوی  یا »شرط  نامیده    3و 

تعهدی قراردادی   گفت  توان می  ثالث  اشخاص   برابر  در   مسئولیت  انتقال   شرط  تعریف   در شود.  می 

پذیرد مسئولیت طرف دیگر قرارداد  طور صریح می  موجب آن یک طرف قرارداد به است که به

ی آن بر  را در برابر ضرر و خسارتی که ممکن است در جریان اجرای قرارداد و یا در نتیجه 

 ,Richardson et al))  ثالث وارد آید برعهده گیرد و از او در مقابل دعاوی ثالث محافظت نماید

2011: 2 . 

گیرد که احتمال دارد  این نوع از شروط انتقال مسؤولیت اغلب هنگامی مورد استفاده قرار می 

دلیل  قرارداد منعقده با طرف دیگر قرارداد متحمّل مسئولیتی نسبت به ثالث  یک طرف قرارداد به  

عنوان مثال،  معمول است در قراردادهایی که بین شهرداری    به  .,Courtney)  3-2 :2011) شود  

 
2. Indemnity Clauses against Third Parties 
3. Third Party Claims Indemnity 
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ی اقدامات پیمانکار در حفر گودال  شود مقرر گردد که چنانچه در نتیجه با پیمانکاران منعقد می

در معابر عمومی، زیباسازی معابر و... خسارتی به اشخاص ثالث وارد شود، پیمانکار مسئول  

این شروط در حالی صورت می  توافق بر  باشد.  قاعده  گیرد که  جبران آن خسارات  برحسب 

ای که انجام  گونهی شخصی قرار گیرد، به عهدهای به  حقوقی، هرگاه تکلیف به دست آوردن نتیجه

، واگذاردن اجرای آن تکلیف به به پیمانکار مستقل  آور باشد ندادن تعهد به تنهایی برای او ضمان

بار مسئولیت آن نمی تقصیر  از  از  ناشی  زیان  و کارفرما همچنان مسئول است؛ هرچند  کاهد 

 4(. ۲9: 1387باشد یا حادثه را او ایجاد کند )کاتوزیان،  پیمانکار  

گیرند ممکن است ناشی  ها و ضررهایی که مشمول شروط انتقال مسئولیت قرار می خسارت

توان شروط  ترتیب، میاز نقض تعهدات قانونی یا قراردادی یک طرف در برابر ثالث باشد. بدین  

انتقال مسئولیت را به شروط انتقال مسئولیت قراردادی و شروط انتقال مسئولیت غیرقراردادی  

   تقسیم نمود.

چنانچه در قرارداد بین امتیازدهنده و امتیازگیرنده شرط شود اگر شخص ثالثی مدعی حقی  

بر موضوع مورد امتیاز باشد، امتیازدهنده مسئولیت امتیازگیرنده در برابر ثالث را برعهده گیرد  

و از او در برابر دعاوی ثالث محافظت نماید و درصورت صدور حکم قطعی مبنی بر محکومیت  

امتیازدهنده خسارتامتیازگ خود  ثالث،  پرداخت خسارات  به  نماید،  یرنده  جبران  را  ثالث  های 

 مصداقی از شرط انتقال مسئولیت غیرقراردادی است.  

مینمونه نیز  را  قراردادی  مسئولیت  انتقال  از شرط  در  ای  قراردادهای مشارکت  در  توان 
 
دادگاه    1۵صادره از شعبه    1391/ 1۲/ ۲7مورخ    91۰997۰۲۲1۵۰1683ی حقوقی را در دادنامه قطعی شماره  نعکاس این قاعده . ا4

موجب دادنامه مذکور »تجدیدنظرخواهی شهرداری تهران به طرفیت آقای ح.ر  توان ملاحظه نمود. به تجدیدنظر استان تهران می 

دادگاه عمومی تهران در آن بخش که تجدیدنظرخواهان محکوم به پرداخت  1۰7شعبه    1۲/۲3/ 9۰  –  11۰7نسبت به دادنامه شماره  

خسارات وارده به اتومبیل تجدیدنظرخوانده در اثر برخورد با موانع موجود در خیابان با احتساب خسارات دادرسی در حق  

ای به رأی وارد نیست؛ زیرا برخلاف  دادنامه را ایجاب نماید نبوده و خدشه تجدیدنظرخوانده شده متضمن علل و جهاتی که نقض 

دفاعیات نماینده تجدیدنظرخواهان متولی انجام عملیات عمرانی در سطح شهر، شهرداری است و صرف سپردن عملیات عمرانی  

ها نیست و چنانچه در اجرای  های پیمانکاری رافع مسئولیت شهرداری در رعایت نکات ایمنی خیاباناز سوی شهرداری به شرکت

گویی وی نسبت  کاری خسارتی به شهروندان وارد آید، شهرداری مسئولیت دارد و خطای پیمانکار موجب مسئولیت و پاسخ پیمان 

 به شهرداری خواهد بود که منصرف از موضوع پرونده است«. 
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ساخت ملاحظه نمود؛ آنجا که در قرارداد مشارکت در ساخت منعقده بین مالک و سازنده، سازنده  

تعهد کرده است پروژه ساخت ساختمان را ظرف یک سال به پایان برساند، چنانچه مالک در  

پیش  پیشقرارداد  مقابل  در  خریداری فروش ساختمان  ملک  کند  تعهد  ظرف    شده   خریدار  وی 

عنوان وجه التزام  باشد و برای تأخیر در انجام تعهد وی مبلغی بهیکسال آینده آماده تحویل می

مالک می پیشتعیین شود،  برابر  در  از سازنده درخواست کند مسئولیت وی  خریدار را  تواند 

ادگاه  تضمین نموده و درصورت تأخیر در ساخت پروژه، مبلغی که مالک به موجب حکم قطعی د

 شود را به ثالث پرداخت نماید. ه ثالث میمحکوم به پرداخت آن ب

                                                                                                     

 برابر اشخاص ثالث . ماهیت شرط انتقال مسئولیت در  3
شروط انتقال مسئولیت در دو نظام حقوقی ایران و آمریکا ممکن است به دو شکل مورد توافق  

مانع از ورود  کند  علیه تعهد می موجب برخی شروط انتقال مسئولیت، مشروط  قرار گیرند: به  

اما در نوع دیگری از شروط انتقال مسئولیت،  .  نماید دفع    او ضرر را از    وشود    لهشروط  ضرر به م 

له وارد شده است یا ممکن است در آینده  کند ضرری که بر مشروط  علیه موافقت می شروط م

شناسایی    انتقال مسئولیت شروطبرای   ماهیت  و نوعد  وارد شود را جبران نماید. بر این اساس،

پیش  انتقال مسئولیت  است: شروط  مسئولیت    ۵کننده گیری شده  انتقال  و شروط  نخست(  )نوع 

 (. Courtny, 2011: 5-6)نوع دوم( ) 6جبرانی 

در این قسم از شروط انتقال    کننده دارند.گیری اکثر شروط انتقال مسئولیت ساختاری پیش 

برعهده گرفتن مسئولیت مشروط مسئولیت، مشروط  تعهد می علیه با  گونه ضرر و  کند هیچ له، 

درنتیجه مشروط  خسارتی  به  توافق  مورد  رویداد  انتقال  ی  شروط  مفاد  شد.  نخواهد  وارد  له 

 کننده ممکن است به یکی از دو صورت ذیل تحقق یابد:  گیری مسئولیت پیش

تعهد می مشروط   - 1 ایجاد مسئولیت مشروط علیه  از  مانع  دفع کردن منبع ضرر،  با  له  کند 

 گردد؛ 

 
5. Preventive Indemnity Clauses/ Indemnities that operate by way of prevention of loss 
6. Compensative Indemnity clauses/ Indemnities that operatMe by way of compensation for loss 
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ی اقدامات  ی منعقده و یا در نتیجه ی معامله کند چنانچه در نتیجهعلیه تعهد می مشروط   -۲ 

له ایجاد گردد، خود از  له زیانی متوجه اشخاص ثالث شود و مسئولیتی برای مشروط  مشروط  

 له شود. دیده به مشروط  ی مسئولیت ایجاد شده برآید و مانع از رجوع ثالث زیانعهده

ی دو تعهد اولیه  کننده دربردارندهگیری از لحاظ تحلیلی، شرط انتقال مسئولیت با ماهیت پیش 

علیه این است با اقداماتی که انجام  ی مشروط تعهد اولیه   باشد.علیه میو ثانویه از سوی مشروط 

ی او آن است که درصورت ایجاد  له ایجاد نشود و تعهد ثانویه دهد مسئولیتی برای مشروط می

های تحمیل  له و صدور حکم قطعی دالّ بر مسئولیت علیه او، خسارت مسئولیت برای مشروط  

 . ( 11۰:  1399)ایزانلو و شاهین، شده بر وی را جبران نماید 

  لهاز مشروط    حمایت کاملکننده در شرط انتقال مسئولیت موجب  گیری بینی ماهیت پیش پیش

وقوع آن ضرر  در برابر ضرر این است که از  له  شروط  های حمایت از میکی از راه  شود؛ زیرامی 

از آنجا که با مقرر کردن چنین ماهیتی برای شرط انتقال مسئولیت اصلاً ضرری  .  شود گیری  پیش

له نخواهد شد و در نتیجه او با مشکل جبران خسارات روبرو نخواهد گردید، در  متوجه مشروط  

-ای تنظیم شود که از مفهوم پیش گونهله تمایل دارد شرط انتقال مسئولیت بهاکثر موارد مشروط  

 کننده برخوردار باشد.  گیری

ممکن است    ی که از طرف ثالثدعاوی  در مقابل  شرط انتقال مسئولیت طرف دیگر قرارداد

در برابر    احتمالی او  ولیت ئمسشرط انتقال مسئولیت طرف دیگر قرارداد در برابر  یا  اقامه شود و  

   شوند.تفسیر و تحلیل می  منطبق با این ماهیتاغلب  ،ثالث 

احتمالی ثالث   برابر دعاوی در لهپذیرش ریسک مسئولیت مشروط   علیه دالّ برمشروط   تعهد

-های مختلفی ممکن است انجام شود. مطمئنبه شیوه   ،باشد کننده میکه واجد ساختار پیشگیری 

علیه شرط انتقال مسئولیت  ی اجرای این نوع شرط آن است که مشروط ترین و بهترین شیوه 

بر استفاده از حقوق  له، رضایت کتبی شخص ثالث مبنی پیش از انعقاد قرارداد اصلی با مشروط 

صورت چنانچه ثالث با ادعای نقض حقوق خود علیه    مالی یا معنوی او را اخذ کرده باشد. در این

-ی کتبی ثالث از مسئولیت مبرا می نامه ی موافقتله با ارائهله طرح دعوا نماید، مشروط مشروط  

بایست توجه داشت رضایت ثالث جهت استفاده از حقوق مالی یا معنوی او توسط  د. البته میگرد
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 علیه نباید مشروط به قید مباشرت باشد. مشروط  

له محکوم  ی که احتمالاً مشروط  مبلغ   علیهشروط مروش دیگر اجرای این نوع شرط آن است که  

  به له صادر شود  پیش از اینکه حکم قطعی علیه مشروط  را  به پرداخت آن به ثالث خواهد شد  

منبع ضرر بالقوه    علیه از طریق رفع شروط ، ماین مواردشخص ثالث بپردازد. در  طور مستقیم به  

در مقابل    اجرای شرط انتقال مسئولیت   هایروش نماید. یکی دیگر از  می   حمایتله  از مشروط  

له  مشروط    ولیت واقعی یا ادعاییئ مبلغی معادل مبلغ مس  علیهشروط که م   اشخاص ثالث این است

له در اختیار او قرار دهد تا خود  شروط از پرداخت توسط م   و پیش  کند فراهم  را در برابر ثالث

صورت    ی شرط انتقال مسئولیت بهاجرادر    .(Courtney, 2011: 6-7را به ثالث بپردازد )وی آن  

همچنین    . باشد   له شروط بیش از مبلغ لازم برای دفع ضرر از م ممکن است مبلغ پرداختی   مزبور 

را بپذیرد و سپس   علیهپرداخت شده توسط مشروط   مبلغ لهشروط ماین احتمال وجود دارد که 

مصالحه    با ثالث  مبلغ کمتری   در ازای پرداختآمیزی دفاع کند یا  نحو موفقیت  ثالث به   ا از دعو

عنوان عیب این روش    توان بهدر هر حال، این امر را نمی  رزد. یا از اجرای رأی خودداری و و  کند  

 ی توافق طرفین است. نتیجه اجرا در نظر گرفت، زیرا پرداخت مبلغ بیشتر 

توان توافق بر  رسد با توجه به پذیرش اصل حاکمیت اراده در حقوق ایران مینظر می   به

عنوان  تواند بهقرارداد نامعین دانست که میشرط انتقال مسئولیت در برابر ثالث را نوعی توافق بر  

قانون مدنی منعقد شود. درواقع، همانند وجه التزام که    1۰ی جبران خسارت در قالب ماده  وسیله 

توافق بر میزان خسارت پیش از وقوع خسارت است، شرط انتقال مسئولیت نیز نوعی شرط  

افق یکدیگر بر انتقال یا تقسیم ریسک  جبران خسارت توافقی است که مطابق مفاد آن طرفین با تو

    نمایند. موجود یا احتمالی توافق کرده و مسئول جبران خسارات موجود یا احتمالی را تعیین می

علیه تنها ناظر بر کوشش و مواظبت  در شرط انتقال مسئولیت با توجه به اینکه تعهد مشروط 

له نیست، بلکه ناظر بر وصول به  متعارف برای جلوگیری از ورود ضرر و خسارت به مشروط 

له، چه از طریق بازپرداخت خسارات  ی خاص است که همانا عدم ورود خسارت به مشروط ا نتیجه

باشد، از قسم تعهد به نتیجه به  به او و چه از طریق جلوگیری از ایجاد مسئولیت برای او می 

له  های مشروط  علیه به جبران خسارت آید. نوع شرط مزبور نیز به لحاظ تعهد مشروط شمار می
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 شود.  گیری از ایجاد مسئولیت برای او، شرط فعل محسوب می و انجام اقداماتی جهت پیش 

ها برای شرط انتقال مسئولیت ماهیتی مستقل قائل نیستند و  در نظام قضایی ایران، دادگاه 

-های مشابه آن برای عموم دادرسان ناشناخته می عنوان شرط انتقال مسئولیت و یا سایر نام

رو، در درک و استنتاج آثار  باشد. اکثر قضات با انواع مختلف این شروط بیگانه هستند و از این  

شوند و رویه قضایی نه در قالب رأی وحدت رویه و نه در قالب آراء  شروط دچار مشکل می  این

دادگاه از  انتقال  قضایی صادره  شرط  عنوان  با  شرطی  درخصوص  تجدیدنظر  و  بدوی  های 

های این اصطلاح مانند شرط تضمین  مسئولیت و یا شرط پذیرش جبران خسارت یا سایر معادل 

مسئولیت، شرط تأمین تاوان و... شکل نگرفته است.  البته در آراء  مسئولیت، شرط جایگزینی  

توان یافت که توافق طرفین درخصوص جبران خسارت معتبر  ها مواردی را میصادره از دادگاه

  139۲/ ۰۲/ 3۰مورخ   9۲۰997۰۲۲1۲۰۰۲۲1عنوان نمونه، در دادنامه شماره  دانسته شده است. به

تهران، پس از مسئول دانستن مالک در قبال خسارتی که    دادگاه تجدیدنظر  1۲صادره از شعبه 

شود آمده است که: »... روابط  برداری وارد میبه املاک مجاور در اثر عملیات احداث بنا و خاک 

بین مالک و پیمانکار براساس اصل نسبی بودن قرارداد محدود به طرفین قرارداد است و قابل  

پس از جبران خسارت، حق دارد بر اساس روابط فی  استناد علیه اشخاص ثالث نیست. مالک  

که    گرفتن خسارت پرداختی به پیمانکار مراجعه نماید«. چنانمابین و شروط قراردادی برای پس 

کننده توافق طرفین درخصوص مسئول پرداخت خسارت را  گردد، دادگاه رسیدگی ملاحظه می 

تناد اعلام کرده است؛ لیکن هیچ عنوانی  ی بین طرفین قابل اسمعتبر دانسته و آن را در رابطه 

 برای این شرط ذکر نکرده و از عنوان »شروط قراردادی« استفاده کرده است.  

ی مسئولیت دو  کننده و محدودکننده اینکه شروط معاف نظر از  در نظام حقوقی آمریکا، صرف

مسئولیت هستند، این امکان برای طرفین قرارداد وجود دارد که    نوع اصلی شروط استثناءکننده 

 ,Mozartبر شروط متعددی توافق نمایند که از ماهیت شروط استثناءکننده برخوردار هستند )

این شروط است. درواقع، در حقوق آمریکا، به مانند  شروط انتقال مسئولیت از جمله (. 3 :2019

 حقوق انگلستان، شرط عدم مسئولیت در معنای عام مشتمل بر سه نوع است: 

ی مسئولیت است؛ یعنی ضمان عهدشکن یا متخلف را گاهی شرط مزبور محدودکننده   -الف  
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کند تا حکم خسارت فراتر از آن نرود، مانند در حد معینی متوقف کرده و محدود به مبلغ معین می 

آنکه در قرارداد شرط شود که درصورت تأخیر حداکثر تا ده میلیون دلار خسارت پرداخت شود. 

شرط عدم مسئولیت گاهی نافی مسئولیت است؛ یعنی مقرر کردن آن در قرارداد باعث   -ب  

شود )شرط عدم مسؤولیت در معنای  طور کامل از مسئولیت بریء  شود طرف قرارداد به  می 

 خاص(. 

نوع دیگری از شرط عدم مسئولیت، وضع شروط بر اعمال قراردادی است که شامل    -ج  

شود که بار مسئولیت جبران ضرر و خسارات را از یک طرف به طرف دیگر انتقال  شروطی می

 کنیم. ( و ما با عنوان »شرط انتقال مسئولیت« از آن یاد می 191:  139۵دهد )موناهان،  می

ی  بر اینکه نوعی شرط استثناءکننده شرط انتقال مسئولیت در نظام حقوقی آمریکا، علاوه  

)توافقی( است که طرفین    7ی جبران خسارت قراردادی شود، یک وسیله مسئولیت محسوب می 

هرگاه طرفین بخواهند    - 1را برگزینند و بر آن توافق نمایند:  قرارداد به چهار دلیل ممکن است آن  

شود توافق نمایند، مانند پرداخت  لا تعیین می خساراتی بیش از آنچه مطابق قواعد کامن بر پرداخت  

هرگاه قصد طرفین محدود کردن    - ۲های طرح دعوی نقض قرارداد،  الزحمه وکیل و هزینه حق

مسئولیت یکی از طرفین قرارداد باشد، مانند اینکه قصد طرفین محدود کردن دوره زمانی باشد  

که قصد طرفین انتقال مسئولیت به طرفی  هنگامی   - 3رور زمان تعیین شده است،  که در قانون م 

ی جبران خسارت  هرگاه طرفین درصدد ایجاد وسیله   - 4باشد که توانایی مالی بیشتری دارد و 

بر مسئولیت قراردادی باشند  منحصری جهت طرح دعاوی خود باشند؛ خواه این دعاوی مبتنی  

 . ( Guberman, 2014ی ) و یا مسئولیت غیرقرارداد 

  

 مسئولیت  انتقال   شرط آثار .4
-مشروطً   و  لهمشروط   میان   رابطه  و  متعاقدین  به   محدود  تنها   مسئولیت  انتقال  شرط  آثار   که  آنجا  از

  متأثر   شدت   به   نیز   ثالث   و   علیه مشروط   رابطه   نیز   و   ثالث   و   له مشروط   میان   ی رابطه   بلکه   نیست،   علیه 

 داد.  قرار   مداقه   مورد   رابطه  سه   هر  در  را   شرط این  آثار  باید  ناگریز   و  ناگزیر  است، شرط  این  از

 
7. Contractual Remedy. 
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 له مشروط    و  علیه مشروط    بین  رابطه   در   مسئولیت  انتقال   شرط  آثار   (1-4

ولیت مالی  ترین اثر توافق بر شرط انتقال مسئولیت این است که ریسک تحمل مسئ نخستین و مهم

یابد. این انتقال  علیه انتقال میی مشروط له بر عهده ی مشروط  ناشی از رویدادی معین از عهده

ایجاد   باعث  از یک طرف  قرارداد،  به طرف دیگر  از سوی مسئول اصلی جبران زیان  ریسک 

ی  در مطالبه  لهو از طرفی دیگر، برای مشروط    شود  علیه میبرای مشروط   8مسئولیتی احتمالی 

 کند. ضررها و خسارات مشمول شرط انتقال مسئولیت، حقی احتمالی ایجاد می

علیه و  ی بین مشروط موضوع مهمی که درخصوص آثار شرط انتقال مسئولیت در رابطه 

تواند با استناد به شرط انتقال  له میله قابل تأمل است، بررسی موعدی است که مشروط  مشروط  

علیه اقدام به طرح دعوا نماید و از مزایای شرط  مسئولیت و نقض توافق مزبور، علیه مشروط 

بهره  میانتقال مسئولیت  این موضوع،  پرداختن به  نوع شرط  مند گردد. جهت  میان دو  بایست 

کننده  گیری لیت، یعنی شرط انتقال مسئولیت جبرانی و شرط انتقال مسئولیت پیش انتقال مسئو 

 قائل به تفکیک شویم. 

گیرانه تنظیم شده باشد، از آنجا که تعهد  نحو پیشمسئولیت به   انتقال  که شرطدر صورتی  

له نخواهد  گونه مسئولیتی متوجه مشروط  علیه در این قسم از شروط این است که هیچمشروط 

له مطرح شده و مسئولیت وی ثابت و  مجرد اینکه دعوایی از سوی ثالث علیه مشروط    گردید، به

شده  مسئولیت نقض  انتقالت خسارات به ثالث شود، قرارداد قطعی شود و وی محکوم به پرداخ

اگر مشروط محسوب می  متحملّ ضرر  شود؛ حتی  و  نکرده  پرداخت  به ثالث  را  هیچ مبلغی  له 

باشد؛ چراکه مشروط  بروز مسئولیت برای  واقعی نشده  از  مانع  تعهد کرده که  علیه در اصل 

کرده  طریقی کسب می  جریان دعوا رضایت ثالث خواهان را بهبایست در  له شود و میمشروط  

 له شود.  است تا مانع از صدور حکم مسئولیت علیه مشروط  

 
8. Contingent Liability 

مراد از مسئولیت احتمالی، مسئولیتی بالقوه است که ممکن است تبدیل به مسئولیتی واقعی گردد و این تبدیل مسئولیت بستگی   -

 به این دارد که رویداد مورد توافق طرفین در آینده اتفاق بیافتد یا خیر.  
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مسئولیت، صرف صدور حکم بدوی مرجع قضایی دالّ    انتقال  بنابراین، در این نوع از شروط

علیه  له علیه مشروط در برابر ثالث، علت طرح دعوا مشروط    انتقال له شرط  بر مسئولیت مشروط  

کننده تنظیم شود، تعهد  صورت جبران   مسئولیت به  انتقالاما در فرضی که شرط    کند.را ایجاد می 

له متحمل ضرری واقعی شود و وجهی را بنا بر  علیه آن است در صورتی که مشروطً مشروط 

رأی مراجع قضایی به ثالث بپردازد، وجوه پرداختی را به وی مسترد کند و خسارات وارده بر  

-شده محسوب می مسئولیت، زمانی توافق نقض  انتقال وی را جبران نماید. در این نوع از شرط

علیه مراجعه کرده و او از بازپرداخت  له جهت دریافت خسارات خود به مشروط روط  شود که مش 

ای آغاز  و جبران آن خسارات امتناع نماید. بر این اساس، در شرط نوع اول مرور زمان از لحظه

له ثابت و قطعی شده است، اما در شرط نوع دوم مرور زمان از  شود که مسئولیت مشروط می 

می لحظه شروع  مشروط ای  که  مشروط  شود  خسارات  جبران  از  است  علیه  نموده  امتناع  له 

(Parker & Slavich, 1990: 1353-1354 .) 

توافق  که مشروط  زمانی   استناد  به  دارد  علیه شرط  مسئولیت علیه مشروط   انتقالله قصد 

نماید، می به طرح دعوی  اقدام  در  مزبور،  یا  انتقال مسئولیت  ا در خصوص  ادعای خود  تواند 

دعوای مستقل و یا در دعوای اصلی که توسط ثالث علیه وی اقامه شده است و از طریق دعوا  

درصورت طرح دعوای جلب ثالث، دعوی مزبور از نوع  علیه طرح نماید.  جلب ثالث علیه مشروط 

دعوای جلب ثالث اصلی محسوب خواهد شد؛ چراکه هدف جالب در این دعوا این است که مجلوب  

 را محکوم کند. 

علیه نیز در ورود زیان به  در شرط انتقال مسئولیت در مقابل اشخاص ثالث چنانچه مشروط 

له در دعوایی که ازسوی ثالث اقامه شده  ثالث نقش داشته باشد، ممکن است همراه با مشروط  

تواند جهت  له میعنوان خوانده قرار گیرد. در این فرض، در نظام حقوقی آمریکا مشروط  است به  

علیه وی    9علیه در شرط انتقال مسئولیت، اقدام به طرح دعوای عرضی استناد به تعهد مشروط 

ها یا خواندگان  است که خواهان. منظور از دعوای عرضی این  (Gorman, 1981: 1173)بنماید  

متعدد در یک دعوا بتوانند در جریان دعوایی که توسط ایشان و یا به طرفیت ایشان اقامه شده  

 
9. Cross Claim 
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است علیه یکدیگر طرح دعوا نمایند. در نظام حقوقی ایران به علت عدم شناسایی دعوای عرضی  

ها و یا خواندگان علیه یکدیگر  طرح چنین دعوایی از سوی خواهان  ،در قانون آیین دادرسی مدنی 

تواند در دعوایی که از سوی ثالث  له شرط انتقال مسئولیت نمیرو مشروط میسرّ نیست و از این  

 علیه نماید.               علیه طرح شده است، اقدام به طرح دعوا علیه مشروط علیه وی و مشروط 

و مشروط که مشروط  زمانی   بهله  ثالث  توسط  دو  هر  مسئولیت  انتقال  عنوان    علیه شرط 

انتقال   قرارداد  به  اشاره  بدون  ایشان  است  ممکن  باشند،  گرفته  قرار  دعوا  طرف  خواندگان 

که مطرح   این حالت، سؤالی  در  نمایند.  دفاع  از دعوا  هم  با  همراه  بین خود،  مسئولیت تنظیمی 

شود چه  له صادر می علیه و مشروط  شود این است که رأیی که در دعوای ثالث علیه مشروط می 

رسد در  نظر می تأثیری بر روی دعوی انتقال مسئولیتی که متعاقباً اقامه خواهد شد، دارد؟ به  

این حالت با توجه به عدم رسیدگی به موضوعات مربوط به تعهد انتقال مسئولیت در دعوای  

شود مانع از طرح این موضوعات در دعوایی که با  دعوای اولیه صادر می   اولیه، رأیی که در 

 استناد به توافق انتقال مسئولیت متعاقباً اقامه خواهد شد، ندارد. 

شود این است که درصورت توافق بر شرط انتقال مسئولیت در  پرسش دیگری که مطرح می

مشروط  آیا  ثالث،  اشخاص  علاوهمقابل  مالی مشروط    علیه  مسئولیت  پذیرفتن  جبران  بر  و  له 

شود نیز  خسارت وی مکلف به دفاع کردن از او در دعاویی که توسط اشخاص ثالث مطرح می 

 باشد یا خیر؟ می

له، بستگی به توافق طرفین  علیه در رابطه با دفاع از مشروط  پاسخ آن است که تکلیف مشروط 

بایست  علیه میشود، مشروط له مطرح می که دعوا توسط ثالث علیه مشروط   دارد. از همان زمانی 

این تکلیف قراردادی خود عمل کند. تفاوت بین تکلیف دفاع و تکلیف  پذیرش مسئولیت نیز از  به  

که   ی دعوا بستگی ندارد، در حالی دفاع به نتیجه  گیرد؛ به این معنا که تکلیفهمین نکته نشأت می 

مسئولیت مشروط  پاسخ   تکلیف  برابر  در  مشروط گویی  برای  نمی له  ایجاد  آنکه  علیه  مگر  شود 

 :Youngblood &  Flocos, 2010)  له  نامطلوب باشدشده علیه مشروطً   ی دعوای طرح نتیجه 

25)  . 

علیه به  ها درخصوص الزام مشروط گذاران و دادگاهدر نظام حقوقی آمریکا، دیدگاه قانون 
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های آمریکا مانند ایالت دلور، دادگاه بخش تحمیل  له متفاوت است. در برخی ایالت دفاع از مشروط  

طور  ی پذیرش مسئولیت را نپذیرفته است، حتی اگر قرارداد به  ی دفاع مستقل از وظیفه وظیفه

دادگاه تجدیدنظرخواهی ایالت هاوایی با جاری دانستن    1۰ی تعهد دفاع باشد. صریح دربرگیرنده

  قواعد مربوط به بیمه درخصوص تفسیر قرارداد انتقال مسئولیت، مقرر نموده است در مواردی

که در قرارداد صریحاً به تعهد دفاع اشاره شده است، تعهد دفاع مستقل از تعهد انتقال و پذیرش  

مشروط  بر  میمسئولیت  تحمیل  نپذیرفتن    11. شود علیه  ایندیانا ضمن  تجدیدنظرخواهی  دادگاه 

دفاع  ی  علیه حتی درصورت تصریح به این تعهد در شرط، وظیفه ی دفاع بر مشروط تحمیل وظیفه 

پی سی سی دادگاه عالی ایالت می   1۲علیه را تنها به میزان تقصیر وی محدود کرده است. مشروط 

له  علیه را ملزم به دفاع از مشروط  ی دفاع، مشروط درفرض سکوت قرارداد در خصوص وظیفه 

    13ی وکیل دانسته است. الزحمههای دفاع ازجمله حقو پرداختن هزینه

  مدنی  دادرسی  آیین  قواعد بودن آمرانه  قراردادها،  بودن   نسبی  اصل  به  توجه ایران،  حقوق   در 

  طرفین  تصریح  صورت  در  حتی   که  سازدمی   رهنمود  امر   این  به  را   ما  ثالث  ضرر  به  تعهد  نفوذ  عدم  و

  ثالث،  اشخاص   سوی   از   مطروحه   دعاوی   برابر   در  له مشروط   از   دفاع  به   علیه مشروط   تکلیف   بر   مبنی 

  مسئولیت  انتقال   شرط   علیهمشروط   علیه   دعوا   طرح  به   ملزم   را   ثالث   دعوا،   رد   قرار  صدور   با  توان نمی

  کند  تقدیم  ثالث  ورود   دادخواست  لهمشروط   از   دفاع  جهت  بایست می  خود   علیه مشروط  بلکه  ،نمود 

  بر  نماید.   جلب   دادرسی  به  را  وی  تواند می لهمشروط    دعوا،   به   ورود  از   وی  استنکاف   درصورت   و 

  خریدار،  علیه   ثالث   توسط   دعوا   طرح  درصورت   که   شود   شرط   مثال   عنوان   به   چنانچه   اساس،   این

  چنین  یابد،   حضور   دادرسی   ی جلسه   در   بایست می و  است   دعاوی   کلیه  به  پاسخ  مسئول  فروشنده 

  و   است   آمره   اصول   و   قوانین   برخلاف   و   شود می   محسوب   خوانده   تغییر   شرط   نوعی   توافقی 

   ق.آ.د.م  84  ماده  چهار بند  اثبات  برای  تواند نمی مسئولیت(  انتقال  شرط  له)مشروط    دعوا یخوانده 

 نماید.  استناد  خصوصی  قرارداد  یک  به  خوانده(  به  ادعا  توجه   )عدم

 
10. Hartford Fire Insurance V. Pettinaro Construction Co., 820 F.Supp.154 (D.Del.1993). 
11. Pancakes of Hawaii, Inc.V. Pomare Properties corp.944 P.2d 83 (haw.Ct.App.1997). 
12. United Consulting Engineers V. Board of commissioners, 810 N.E.2d 351 (Ind.Ct.app.2004). 
13. Blain v. Sam Finely, Inc.226 So.2d 742 (Miss.1969).  
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 له و ثالث ( آثار شرط انتقال مسئولیت در رابطه بین مشروط  2-4
تواند جبران  شود این است که آیا ثالث میله و ثالث سؤالی که مطرح می ی بین مشروط  در رابطه 

ی اصلی ضرر  له شرط انتقال مسئولیت که واردکننده های وارده بر خود را از مشروط خسارت

 و زیان به ثالث است، مطالبه کند یا خیر؟ 

باشد. اصل نسبی  پذیر میپاسخ به این سؤال در پرتو اصل نسبی بودن آثار قراردادها امکان

های حقوقی  نظام  بودن آثار قرارداد یکی از اصول حاکم بر قراردادها است که تقریباً در همه 

  مستلزم  اشخاص   برای   تکلیف  یا  حق  ایجاد   قراردادها،   اثر   بودن  نسبی   اصل   وفقپذیرفته شده است.  

بر این اساس چنانچه در توافق تنظیمی   است.  عقد  در  ایشان  ی اراده غیرمستقیم  یا  مستقیم   دخالت 

هایی که در  علیه تعهد کرده باشد خسارتعنوان مشروط   بین دو طرف عقد، یک طرف قرارداد به

شود را جبران کند،  ی اجرای آن به اشخاص ثالث وارد میجریان اجرای قرارداد و یا در نتیجه 

له و تعهدات آن دو نسبت  علیه و مشروط  قرارداد میان مشروط   بایست قائل بر این نظر بود که می

هایی که به وی وارد  زیان   جبران  له بابتبه مشروط   مستقیم  به یکدیگر، ثالث را از حق رجوع

پس از طرح دعوا توسط ثالث و یا   لهمشروط  ( و  83:  1391) ایزانلو،   کندکرده است، محروم نمی

  انتقالبایست با استناد به شرط  خود می   ع شرط،های وارده بر وی، بسته به نو جبران خسارت

اید.  نم  اطرح دعواقدام به  علیه  های شرط، علیه مشروط ولیت و رعایت ضوابط و محدودیت ئ مس

توان گفت تعهد مندرج در شرط انتقال مسئولیت بین طرفین شرط معتبر و نافذ،  می ترتیب،   بدین 

ولیکن در برابر اشخاص ثالث غیرقابل استناد و یا به تعبیر یکی از اساتید )ایزانلو و شریعتی  

 ( استنادناپذیر است.  37:  1391نسب،  

توان در قوانین مختلف  مصادیق متعدد استنادناپذیری قرارداد در برابر اشخاص ثالث را می

قانون تجارت و لایحه اصلاح قسمتی از قانون تجارت ملاحظه کرد. هدف    ،ازجمله قانون مدنی 

از قوانین مذکور حمایت از اشخاص ثالث در برابر قراردادهایی است که خود نقشی در انعقاد  

-دهند. بهاند، لیکن مفاد و مضمون آن قراردادها حقوق وی را تحت تأثیر قرار میها نداشته آن

کند: »انتقال سهام با نام باید در دفتر  لایحه اصلاح قسمتی از ق.ت مقرر می  4۰عنوان نمونه، ماده  
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ی قانونی او باید انتقال را در  دهنده یا وکیل یا نماینده ثبت سهام شرکت به ثبت برسد و انتقال

دفتر مزبور امضاء کند. ....، هر انتقالی که بدون رعایت شرایط فوق به عمل آید از نظر شرکت و  

 اشخاص ثالث فاقد اعتبار است«. 

این است که توافق میان طرفین را رافع    هادر رویه قضایی ایران نیز رویکرد غالب دادگاه 

)واردکننده اصلی  متعهد  زیانمسئولیت  برابر  در  زیان(  نمیی  بهدیده  در  دانند.  نمونه،  عنوان 

شماره   شعبه    139۲/ ۰۲/ 3۰مورخ    9۲۰997۰۲۲1۲۰۰۲۲1دادنامه  از  دادگاه    1۰3صادره 

برداری خسارت به  تجدیدنظر استان تهران آمده است: »چنانچه در اثر عملیات احداث بنا وخاک 

دیدگان مسئولیت به جبران خسارت دارد؛ هرچند  املاک مجاور وارد شود، مالک آن در قبال زیان

بار  که خسارت ناشی از اعمال پیمانکار ساختمان باشد که براساس قرارداد به اعمال خسارت

بین مالک و پیمانکار براساس اصل نسبی بودن قرارداد محدود به طرفین  پرداخته باشد. روابط 

قرارداد است و قابل استناد علیه اشخاص ثالث نیست. مالک پس از جبران خسارت حق دارد بر  

گرفتن خسارت پرداختی به پیمانکار مراجعه  مابین و شروط قراردادی برای پس   اساس روابط فی 

 نماید«. 

  

 علیه و ثالث ( آثار شرط انتقال مسئولیت در رابطه بین مشروط  3-4

  چنانچه   که  است این شودمی  متبادر  ذهن به که  مهمی سؤال علیه و ثالث،  ی بین مشروطًدر رابطه 

  تواندمی  ثالث   آیا   ،نکند   اجرا   را   ثالث  های خسارت   جبران  بر  مبنی   قضایی   مرجع   رأی   مفاد   له مشروط  

  به  نماید؟  دعوا   طرح   به   اقدام  مزبور   شرط   علیه مشروط   علیه   مسئولیت   انتقال  شرط   به  استناد   با

 خیر؟  یا  دارد  را  تعهد  اجرای  به  متعهد   الزام ماهوی  حق  ثالث  آیا  دیگر،  عبارت 

  به  استناد   امکان   که   هستند   اعتقاد   این  بر   (13۰  : 1399  شاهین،  و  )ایزانلو  ایعده  خصوص  این  در

-می   اظهار  چنین   خود  نظر  توجیه   در   ایشان  ندارد.  وجود   دیده زیان   سوی   از  مسئولیت   انتقال  شرط 

  صرفاً   مسئولیت  )انتقال(   تضمین   شرط  کارکرد   اساساً   ق.م،   ۲31  ماده   تصریح   از   گذشته   که   کنند 

  هدف تواننمی  را  شرط از  دیده زیان  ثالث   انتفاع  و  است  قرارداد طرفین   بین  حقوقی  ی رابطه  تنظیم 

  فاقد  بیمه   برخلاف   مسئولیت   انتقال   شرط   که   آنجا   از   وانگهی،   دانست.   مسئولیت   انتقال   بر   ناظر   توافق 
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  مستقیمی  حق  گر، بیمه   به   دیده زیان  رجوع   حق   از   قیاس  به  توان نمی   است،   دیده زیان  از   حمایتی   جنبه 

 شد.   قائل  دیده زیان نفع  به   علیهمشروط   به رجوع   برای   را

  بین  ی رابطه   تنظیم   به   قراردادها   سایر   مانند   مسئولیت   انتقال   شرط   اگرچه   ما،   عقیده   به   لیکن 

  از  ناشی   مستقیم  تعهدات   و  حقوق  قراردادها  آثار   بودن   نسبی   اصل   به   توجه  با   و  پردازد می طرفین 

  در  نبایستی   اما   شود، می  آنان   مقام قائم و  اند داشته  نقش   آن  انعقاد   در   که  اشخاصی   متوجه  فقط  آن

  در   ثالث  اشخاص  توسط  قرارداد   استناد  قابلیت   یعنی  استناد،   قابلیت   اصل  متفاوت   ی چهره  میان   این

   سپرد.  فراموشی   به  را   قرارداد،   طرفین  برابر 

  استناد  قابلیت   - 1  است:   تصور   قابل   حالت   سه   به   قرارداد   استناد   قابلیت   اصل   آنکه   توضیح 

  اشخاص   توسط   قرارداد  استناد   قابلیت - ۲ ثالث؛   اشخاص   مقابل  در   قرارداد  طرفین   توسط   قرارداد 

  اشخاص مقابل  در ثالث اشخاص  توسط قرارداد   استناد قابلیت  -3 و  قرارداد   طرفین برابر در  ثالث

  قرارداد  به   ثالث   اشخاص   مقابل   در   توانند می  قراردادی   ی رابطه  یک   طرفین   که   گونه ن هما  ثالث. 

  به  اجتماعی  ی واقعه  و   پدیده   یک  عنوان به  بایستی   ثالث   اشخاص  و   کنند   استناد   خود   بین  منعقده 

  رابطه   در  نیز ثالث  اشخاص که  دارد وجود  امکان  این  بگذارند،  احترام اشخاص بین منعقده  قرارداد

  آن  مزایای   از  و   کرده   استناد  طرف   دو   بین  منعقده   قرارداد   به  قرارداد   طرفین   مقابل   در  یا   و  خود  بین 

  دیدهزیان   ثالث شخص  ما  نظر  به  رو،   این از  .  ( ۲۵7 و   ۲۵6  :1386  درافشان،  )قبولی شوند  مند بهره 

 نماید.  دعوی   طرح به  اقدام  علیهمشروط   علیه  قراردادها   استناد  قابلیت   اصل  به  باتوجه  تواند می

  بودن  نسبی  اصل   با  منافاتی  ثالث  توسط   قرارداد  استناد  قابلیت  که   داشت  توجه   بایست می

  است   آن   بیانگر   و  بوده  قرارداد   مستقیم  آثار   بر   ناظر   قرارداد  بودن  نسبی   اصل   زیرا  ندارد،   قرارداد 

  ایجاد  ثالث   اشخاص  برای   طلبی   و   تعهد   و   دین   خود   قراردادهای  در  توانند نمی  قرارداد  طرفین   که 

  بوده  قرارداد  قهری  و  غیرمستقیم  آثار   بر   ناظر  ثالث   توسط   قراداد  استناد   قابلیت  اصل   لیکن   نمایند؛ 

  برای   دعوا   مقام  در  توانند می اشخاص   که  معنا  بدین   دارد،  اشاره   قرارداد  اثباتی   استناد   قابلیت  به   و 

  )قبولی  نمایند   استناد   قرارداد   آن   به  بیگانه  طرف   دو  بین   منعقده    قرارداد   موضوع  حق   اثبات

   (. ۲6۰و   ۲۵9  :1386  درافشان، 

  عمومی   قواعد  بر  تکیه   با   را  مسئولیت  انتقال   شرط  علیهمشروط  به  دیده زیان ثالث  رجوع  امکان
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  مبانی  و  ثالث   نفع  به   تعهد   باب   در  طرف   دو   بین  منعقدشده  قرارداد   به  منتفع  ثالث   رجوع  به  راجع

  قانون   در   که   مواردی   از   یکی   آنکه،   توضیح   نمود.   توجیه   توان می  نیز    مستقیم   دعوای   طرح   امکان 

  در   است.   ثالث  نفع   به  تعهد   است،   شده   پذیرفته   قراردادها  بودن   نسبی  اصل  استثناء   عنوان   به  مدنی 

  طرفین   است،   شده   پذیرفته  آن   درخصوص   قرارداد   از   ناشی   تعهد  ی نظریه   که   ثالث،   نفع   به   تعهد 

  صادقی،   و   داماد   )محقق   کنند  تعهد  ایجاد  ثالث   اشخاص  سود  به   خود   ی اراده  و   قصد   مطابق   توانند می

  پیدا   حقوقی   ی رابطه   عقد   طرفین   با  ثالث   ندارد،   او   قبول  به   نیازی   ثالث   برای   حق   ایجاد   (، 7۵  : 1379

  مستقر  ثالث   برای   دینی   حق   و   مکتسبه   حق   ثالث،   نفع   به   تعهد   ضمنی   یا   صریح   قبول   با   و   کند می 

  حکم  براساس  ثالث  نباشد،   بند پای  ثالث  نفع   به  تعهدش  به   متعهد   چنانچه   اساس،   این   بر   گردد.می 

  شرط   در   نماید.  تعهد   انجام  به  ملزم  را   او  دادگاه  طریق   از  تواند می  مدنی  قانون  ۲39  و   ۲38  ، ۲37  مواد

  خسارت  ثالث   به   خسارت   ورود   صورت  در   کند می   تعهد   علیه مشروط   که   زمانی   نیز   مسئولیت   انتقال 

  با   ثالث  و شودمی  ایجاد   ثالث  نفع به  تعهدی   شرط،   طرفین   رضایت با   واقع در  کند،می جبران  را او

  مراجعه  شرط   متعهد   به  تا   کند می   پیدا   را   حق   این   آن،   موجب   به   و   یابد می  حقوقی   ی رابطه  عقد   طرفین 

  نسبی  اصل  بر   کامل   خسارت   جبران   اصل  جدید،   مدنی   مسئولیت   حقوق   در   دیگر،   سویی   از   نماید. 

  جهت  که  شود می  داده   نفعذی  ثالث  اشخاص  به  اختیار  و  حق  این  و  است  شده  غالب  قراردادها  بودن 

  طرح  به   اقدام   او   علیه  مستقیم   طور   به   متعهد،   توسط   قرارداد   اجرای   عدم  از  ناشی   خسارت   جبران 

  اجرای   قرارداد،   متعهد   علیه   ثالث   توسط   مستقیم   دعوای   ی اقامه   حق   اعطای   از   هدف   نمایند.   دعوا 

   (. 1۵۲  : 14۰۲  کیا،   توکلی  و  )هاشمی  است  ثالث خسارت  جبران  و  تعهد   ترآسان و   ترسریع

  داده اجازه  ثالث  اشخاص  به   گذارقانون   که   کرد  مشاهده   توان می   را  هایی نمونه  ایران  قوانین  در 

  یک   طرفین   مابین   فی   قرارداد   استناد  به   خود،   مطالبات   یا   و   زیان   و   ضرر   دریافت   جهت   تا   است 

  مطرح   است  نداشته  وی   با  قراردادی  ی رابطه   که   طرفی  علیه  را  مستقیمی   دعوای   قراردادی،  ی رابطه

  اثر   در  ثالث   شخص  به  شده  وارد  خسارات   اجباری   بیمه  »قانون  4  ماده  در  مثال،   عنوان   به  کند.

  ایجاد  و  حادثه  وقوع  درصورت   که   است  آمده  («139۵  )مصوب  نقلیه  وسایل   از  ناشی  حوادث 

-قائم   یا  دیده زیان   حادثه،  مسبب   نقلیه  وسیله  بودن   بیمه   و  ثالث  شخص   برای   مالی   یا  بدنی  خسارت 

  در   نماید.   طرح   گر بیمه  و   حادثه   مسبب  راننده   علیه   را   خسارت   ی مطالبه   دعوای   تواند می  وی   مقام 
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  از  قبل  )کارفرما(  دهنده مقاطعه   که  صورتی  در   است،  شده  مقرر   نیز  کار   قانون   13  ماده  ۲  تبصره

-مقاطعه   دیون  پرداخت  به   مکلف  نماید،   حساب تسویه  کار مقاطعه   با  موقت   تحویل از  روز  4۵  پایان 

-مقاطعه   کارگران   نیز   مورد   این   در   شود، می  ملاحظه  که  گونههمان  بود.   خواهد   کارگران   قبال   در  ار ک

  تحت  توانند می  است،   داشته   وجود   کار مقاطعه   و   دهنده مقاطعه  بین   که   قراردادی   رابطه   استناد   به   کار 

 کنند.   مراجعه  دهنده مقاطعه  به  خود   مطالبات دریافت   برای شرایطی 

  در   مقرراتی  آمریکا  در  14حقوقی مربوط به قراردادها در نسخه اول و دوم مجموعه مقررات  

 ,SUMMERS)   است   شده   بینی پیش  دعاوی   نوع   این   پذیرش  و   متعهد   به   ثالث   مراجعه   امکان   باب

  در   مسئولیت  انتقال  شرط  درخصوص   ها،آن   از  ملاک  وحدت   با  توانمی  که  (883-886 :1982

  این  در   مسئولیت   انتقال   شرط  علیه مشروط   به   ثالث   مراجعه  امکان   بر   قائل  نیز   ثالث   اشخاص   مقابل 

  آمریکا  در  قراردادها   به  مربوط  حقوقی  مقررات  دوم   مجموعه  3۰4  بخش  در  گردید.  حقوقی   نظام

  ثالث و  کند می  تعهد   آن   اجرای   به   ملزم   را  متعهد  قرارداد،  در   ثالث   نفع  به   »تعهد  که:  است  آمده   چنین 

   نماید«. تقاضا را  تعهد  اجرای  تواند می مقصود  منتفع 

  به  اول   یمرحله   در  بایستی   ثالث   آیا   که   است   این   شود می  مطرح   رابطه  این   در   که   سؤالی 

  علیهمشروط   به  وی   توسط  خسارت جبران  عدم  درصورت  و   کند   مراجعه   زیان   اصلی  ی واردکننده

  دارد را  حق   این   زیان   اصلی   ی واردکننده  به   رجوع  از   قبل  و  ابتدا   همان   اینکه   یا   و  کند  مراجعه  شرط 

 نماید؟  مراجعه   علیهمشروط   به که 

  تعیین  عدم   و   ثالث   اشخاص   توسط   قرارداد   به   استناد   قابلیت   اصل   به   توجه   خصوص،   این   در 

  تعهد  ایجاد   که   مسئولیت   انتقال  شرط   خصوصیات  و   طرف،   یک   از  آن   برای  هایی محدودیت  و   شروط

  که سازد می  رهنمود  امر   این  به   را  ما  دیگر،   طرف   از   است   ها آن ی جمله  از   اصلی  قرارداد  از   مستقل 

  شکلی  ایراد   با   نباید   و  کند   مراجعه  مسئولیت   انتقال  شرط   علیهمشروط   به   بدواً  تواند می  ثالث   شخص 

  اصلی   ی واردکننده   که  درمواردی  دیدگاهی   چنین  پذیرفتن  شود.  مواجه  خوانده  به  دعوا  توجه  عدم

  باعث  و  است   کارساز   بسیار  است،   نامعلوم  وی  اقامتگاه  یا  و  بوده   ورشکسته  یا   معسر   زیان 

  فرض،  این   در   که  داشت   توجه  بایستمی  البته   شود. می   دیدهزیان  ی هزینه  و   وقت  اتلاف   از   جلوگیری

 
14. Restatement first (1932) and Second of Contracts (1981) 
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  که  شودمی  ثالث  های خسارت   جبران  به محکوم ماهوی رسیدگی  از   پس   درصورتی  علیه مشروط 

 باشد.   کنندهگیریپیش  نوع  از  وی  تعهد 

 

 گیریتیجه . ن ۵
گردد  مسئولیت در برابر اشخاص ثالث، از جمله شروط ضمن عقدی محسوب می انتقال  شرط  

شود  می له(  معین )عدم ورود خسارت به مشروط  ی  علیه متعهد به نتیجهموجب آن مشروط   به که  

   کننده مورد توافق قرار گیرد. کننده و یا جبرانگیری ممکن است به دو صورت تعهد پیش   و

ی  کننده کننده و ساقط ی شروط معاف در دسته مسئولیت  انتقال  شرط  در نظام حقوقی آمریکا  

شود. در نظام  مسئولیت قرار گرفته و در ذیل مبحث حقوق قراردادها به این شروط پرداخته می

حقوقی ایران، اگرچه رویه قضایی شروطی را که موجب انتقال مسئولیت از یک طرف قرارداد به  

کند، لیکن مفاد و آثار  شود را در اکثر موارد شرط عدم مسئولیت محسوب میطرف دیگر می

را نوعی شرط    مزبورشرط  کند که  ما را مجاب میشرط انتقال مسئولیت در برابر اشخاص ثالث   

قانون مدنی در حقوق ایران مورد قبول    1۰بایست در قالب ماده  جبران خسارت بدانیم که می 

  مستقل و مجزا از سایر نهادهای قانونی و قراردادی برخوردار باشد.تی  واقع شود و از ماهی 

ی بین طرفین نافذ است، لیکن در مقابل اشخاص ثالث  اگرچه شرط انتقال مسئولیت در رابطه 

تواند در برابر ثالث به این شرط  له نمی رو، مشروط  شود و از این  غیرقابل استناد دانسته می 

علیه  دیده را ملزم به طرح دعوی علیه مشروطًتواند ثالث زیاناستناد نماید و یا مرجع قضایی نمی

زیان ثالث  برای  امکان  این  انتقال  کند. در عین حال،  قرارداد  به  استناد  با  که  دارد  دیده وجود 

علیه شرط انتقال مسئولیت نماید و  مسئولیت منعقده بین طرفین، اقدام به طرح دعوا علیه مشروطً

 ای خود را از او مطالبه کند.  هجبران خسارت 

 

 . منابع و مآخذ ۶
 ( منابع فارسی 1-۶
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کننده مسئولیت در قراردادها، تهران:  (. شروط محدودکننده یا ساقط 1391ایزانلو، محسن )  - 1

 شرکت سهامی انتشار. 

) بهرامی   - ۲ حمید  در  139۰احمدی،  تطبیقی  )مطالعه  قراردادها  و  تعهدات  حقوق  مذاهب  (.  فقه 

 . های حقوقی(، تهران: دانشگاه امام صادق)ع( اسلامی و نظام 

ناصر)   -3 الزام1387کاتوزیان،  انتشارات(.  مدنی(،  )مسئولیت  قرارداد  از  خارج  دانشگاه    های 

 تهران، جلد دوم. 

های حقوق قرارداد، ترجمه محمود  بایستهو روان    یترجمه تحت الفظ(.  139۵موناهان، جوف )   -4

 رمضانی و عاطفه قاسمی، تهران: انتشارات آوا. 

 

 ب( مقالات 

(. »تحلیلی بر شرط  139۵پور اسنجان، عادل؛ ابراهیمی، سیدنصراله و محمود باقری ) ابراهیم - ۵

-صلنامه پژوهشف پذیرش مسئولیت و جبران خسارت )موردکاوی قراردادهای نفت و گاز(«،  

 .  ۲6  -  1صص    ،3های حقوق تطبیقی، شماره  

6-   ( ابوالفضل شاهین  و  تطبیقی شرط تضمین مسؤولیت در  1399ایزانلو، محسن  (. »مطالعه 

 . 14۲ -  1۰3، صص  17نامه حقوق اقتصادی، شماره  قراردادها«، دو فصلنامه دانش 

(. »مطالعه تطبیقی عدم قابلیت استناد در حقوق  1391ایزانلو، محسن و صادق شریعتی نسب )   - 7

 . 66 -  3۵، صص  ۲ایران و فرانسه«، فصلنامه مطالعات حقوق خصوصی، شماره  

(. »ارزیابی مسئولیت مدنی و مقررات ایمنی در پیشگیری  1396بادینی، حسن و سمیه عباسی )   - 8

 . ۵8 -  31، صص  99های خطرآفرین«، مجله حقوقی دادگستری، شماره  از فعالیت 

(. »شرط تضمین پرداخت خسارت«، فصلنامه مطالعات  1397بادینی، حسن و شیوا دیلمی )   - 9

 . 4۵۲  -  43۵، صص  3حقوق خصوصی، شماره  

(. »مفهوم و مبانی قابلیت استناد قرارداد«، فصلنامه  1386قبولی درافشان، سید محمدمهدی )   -1۰

 . ۲74  -  ۲۵۵، صص 1شماره   ،حقوق 

(. »مبانی و آثار حقوقی تعهد به نفع  1379محقق داماد، سید مصطفی و محمود صادقی )   - 11
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 . 94  -  7۵، صص  4شماره  های حقوق تطبیقی،پژوهش شخص ثالث در فقه امامیه«، 

(. »طرح دعوای مستقیم در حقوق فرانسه و  14۰۲کیا ) هاشمی، سید احمدعلی و امید توکلی   - 1۲

ایران با تأکید بر مقررات بیمه شخص ثالث«، فصلنامه تحقیق و توسعه در حقوق تطبیقی،  

 . 17۰  -  146، صص 19شماره  
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