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بررسی تطبیقی حق مالکیت اختراعات دانشگاهی و 

 های پژوهشی )با تکیه بر مفهوم عدالت( مؤسسه

 طیبه صاحب

 استادیار گروه حقوق مالکیت فکری، دانشکده حقوق،دانشگاه تربیت مدرس، تهران، ایران

 
 5931/ 54/41: پذیرش                                                       5931/ 40/40: دریافت

 

 چکیده
های ها و مؤسسههای انجام شده در دانشگاهتعیین مالکیت اختراعات حاصل از پژوهش

گونه اختراعات، تر اینسازی هرچه بیشپژوهشي، بنا به دلایل مختلفي از جمله لزوم تجاری

ین فراهم كردن انگیزه لازم در مخترعان، موضوع سیاستگذاری در حوزه حقوق مالکیت در ع

( 5فکری بوده است. در این خصوص، چهار ساختار مالکیت متفاوت پیشنهاد شده است: 

( مالکیت مشترك 0( ورود به قلمرو اموال عمومي، و 9( مالکیت مخترع، 2مالکیت دانشگاه، 

 مخترع و دانشگاه. 

های پیشنهادی  تعریف و  تجربه سایر كشورها درخصوص مقاله  ابتدا، هریك از مدلدر این  

شود.  سپس به منظور ارائه ساختار مالکیت متناسب با عدالت،  به معرفي ها بیان ميآن

شود اجمالي معیارهای سه گانه عدالت  توسط ارسطو، جرمي بنتام و جان راولز  پرداخته مي

شود. گانه عدالت سنجیده ميهای مالکیت موجود با معیارهای سهین مدلو تطابق هریك از ا

سازی تری برای تجاریدر پایان با توجه به لزوم تعیین موردی شخصي كه امکان بیش

« مالکیت دانشگاه با حق انتخاب مالکیت توسط مخترع»اختراعات دارد،  مدل تلفیقي با عنوان 

 شود.  پیشنهاد مي

                                                                                                                                               
  مسؤول مقاله:نویسنده                                                       T-saheb@modares.ac.irEmail:  
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سازی، مالکیت های پژوهشي، تجاریهای دانشگاهي و مؤسسه: اختراعواژگان کلیدی

 دانشگاه، سنت امتیاز استادی، مالکیت مشترك، قلمرو اموال عمومي، عدالت.
 

 . مقدمه 1
سازی اختراعات انجام های انجام شده، عوامل مختلفي مانع از تجاریطبق پژوهش

توان های پژوهشي كشور است. از جمله این موانع ميها و مؤسسهشده در دانشگاه

به موانع محیطي، مدیریتي، منابع انساني، مالي، صنعتي، ساختاری، فرهنگي و 

 شناختي و موانع حقوقي اشاره كرد. 

(ضعف قوانین مالکیت فکری در سطح 5ین موانع حقوقي عبارتند از: مهم تر

( عدم 9سازی اختراعات، و ها و مقررات تجاری( ضعف سیاست2دانشگاهي و ملي، 

 .(Farsi et al, 2011, p. 6-8)اجرای صحیح قوانین 

در این مقاله بر آن هستیم تا درخصوص مانع حقوقي اول یعني عدم شفافیت  و  

های ها و مؤسسهین ناظر به حق مالکیت اختراعات برخاسته از دانشگاهضعف قوان

( قاعده كلي مالکیت اختراعات و استثنای 5پژوهشي بحث كنیم. به این منظور، ابتدا 

های مالکیت اختراعات دانشگاهي را بررسي و ( مدل2اختراعات ناشي از استخدام، و 

تراعات دانشگاهي را با توجه به تعاریف ترین وضعیت مالکیت اخ( عادلانه9در پایان 

 مختلف عدالت پیشنهاد خواهیم كرد. 
 

 .  قاعده کلی و استثنای اختراعات ناشی از استخدام2
های قانون ثبت اختراعات، طرح 1ماده « الف»بند  به موجب قاعده كلي مندرج در 

اختراع ، كلیه حقوق مادی و معنوی 5931صنعتي و علائم تجاری كشورمان مصوب 

 به مخترع تعلق دارد.  

یکي از استثنائات وارد بر این قاعده، اختراعات حاصل از استخدام ویا قرارداد 

های صنعتي و علامت تجاری: قانون ثبت اختراعات، طرح 1است. به موجب بند ه ماده 
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صورتي كه اختراع ناشي از استخدام یا قرارداد باشد، حقوق مادی آن متعلق به  در»

 «.كارفرما خواهد بود، مگر آن كه خلاف آن درقرارداد شرط شده باشد

توان به این قاعده تقریباً در سایر كشورها نیز پذیرفته شده است كه از جمله مي

آمریکا، انگلستان، آلمان، ایتالیا، استرالیا، فرانسه، چین، برزیل و مصر اشاره كرد. 

هیچ قید و توضیحي، به طور مطلق، مالکیت البته برخلاف نظام حقوقي ایران كه بدون 

اختراعات ناشي از قرارداد و استخدام را متعلق به كارفرما دانسته است، در بسیاری 

های حقوقي، تعلق حق مالکیت به كارفرما مشروط به تحقق شرایط خاصي از نظام

راع همچون استفاده مؤثر كارگر یا طرف قرارداد از امکانات كارفرما در ایجاد اخت

 .Linde, 2011, p ). (14  است

ها و های پژوهشي انجام شده در دانشگاهدر حوزه اختراعات حاصل از طرح

های پژوهشي، طبق استثنای اختراعات ناشي از استخدام،  چنانچه دانشجو، مؤسسه

استاد ویا محقق و پژوهشگر دانشگاه ویا مؤسسه پژوهشي موفق به انجام اختراع و 

قوق مادی آن به كارفرما كه در این فرض دانشگاه ویا مؤسسه ابداع شود، ح

 گیرد. پژوهشي است تعلق مي

سؤالي كه در این مقاله درصدد پاسخگویي به آن هستیم این است كه با توجه به 

سازی اختراعات دانشگاهي كه  منجر به استفاده و گردش هرچه سیاست كلي تجاری

ت افزایش ثروت در جامعه خواهد شد، كدام نظام تر اختراع در جامعه و در نهایبیش

تر است؟ آیا اختراعات دانشگاهي مالکیت درخصوص اختراعات دانشگاهي مناسب

طبق استثنای وارد بر قاعده كلي مالکیت مخترع، باید مانند سایر اختراعات ناشي از 

نوان عاستخدام ویا قرارداد در نظر گرفته شود و مالکیت اختراع به دانشگاه به

كه اختراعات دانشگاهي داخل در این كارفرما و طرف قرارداد واگذار شود؟  یا آن

 استثنا نیستند و در نتیجه  باید همان قاعده كلي مالکیت مخترع اجرا شود؟

های پیشنهاد شده برای به منظور یافتن پاسخ این پرسش، در ادامه ابتدا مدل

ها را كنیم و سابقه اجرای هریك از این مدلمالکیت اختراعات دانشگاهي را بررسي مي
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كنیم. سپس با توجه به منافع و مصالح متعارض درگیر در كشورهای مختلف بیان مي

و ملاحظات خاصي كه  باید به هنگام سیاستگذاری مورد توجه قرار گیرد، 

 كنیم. ترین مدل را بر مبنای ملاحظات عدالت توزیعي پیشنهاد ميعادلانه

 

 های مالکیت دل. م3
های علمي، سه مدل اصلي برای مالکیت اختراعات دانشگاهي ها و نوشتهدر اكثر مقاله

( عدم شناسایي حق 9( مالکیت مخترع، 2( مالکیت دانشگاه، 5پیشنهاد شده است: 

 .(Kenney, 2009, p. 1408)مالکیت و ورود اختراع به قلمرو اموال عمومي 

تر به علاوه بر این سه مدل، مدل دیگری نیز وجود دارد كه هرچند در مقالات، كم 

( مالکیت مشترك 0ترین كاربرد را دارد و آن آن پرداخته شده، ولي در كشور ما بیش

 پردازیم.ها ميتر هریك از این مدلدانشگاه و مخترع است. در ادامه به بررسي بیش
 

 . مالکیت دانشگاه 3-1

( آثار عملي آن را در مقام 2های اصلي این مدل و ( ویژگي5غاز به طور مختصر، در آ

 كنیم.اجرا بررسي مي
 

 ها. ويژگی3-1-1

در ایالات متحده امریکا قانوني به تصویب رسید كه با توجه به نام  5334در سال 

 معروف شد. 5دال-دهندگانش  به قانون بای پیشنهاد

ها این قانون ناظر به مالکیت اختراعاتي بود كه با بودجه دولت فدرال در دانشگاه 

ها به سفارش و با تأمین مالي دولت كه این پژوهشرسید. با توجه به اینبه انجام مي

شدند، طبق استثنای اختراعات قراردادی، مالکیت آنان به دولت فدرال فدرال انجام مي

و دال، دو سناتور امریکایي  با این استدلال كه مالکیت دولت، گرفت. بای تعلق مي

                                                                                                                                               
5. Bayh-Dole Act 
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اندازد پیشنهاد دادند مؤسسات غیرانتفاعي از سازی اختراعات را به تأخیر ميتجاری

ها و كسب و كارهای كوچك كه با بودجه دولت فدرال اقدام به انجام قبیل دانشگاه

ها موفق به انجام اختراعي نیز شكنند و در نتیجه این پژوههای تحقیقاتي ميطرح

شوند، حق داشته باشند مالکیت اختراع را برای خود حفظ كنند. در مقابل استفاده مي

كه دانشگاه مکلف شود.  اول ایناز این امتیاز،  دانشگاه ملزم به انجام تعهداتي مي

از است اختراع را به ثبت برساند. دوم مخترع  را نیز باید در عواید حاصل 

برداری از سازی اختراع سهیم كند. سوم دانشگاه مکلف است مجوز بهرهتجاری

اختراع را ترجیحاً به كسب و كارهای كوچك واگذار كند. در این میان، دولت نیز دارای 

 (,Paraskevopoulou برداری از اختراع استمجوز غیرانحصاری جهاني برای بهره

 2013, p.2.) 

امل كلیدی و مؤثر در جریان خلق اختراع، هریك به طریقي به این ترتیب، هر سه ع

آورد، مخترع در شوند: دانشگاه مالکیت را به دست ميدر اختراع حاصل سهیم مي

شود، و دولت نیز مجوز غیرانحصاری جهاني از اختراع سازی سهیم ميعواید تجاری

مکلف است، مجوز سازی نیز دانشگاه كند. به منظور تضمین تجاریرا تحصیل مي

 برداری از اختراع را حداقل به یك شركت ترجیحاً كوچك واگذار كند. بهره

این قانون، استثنایي بر استثنای اختراعات ناشي از استخدام و قرارداد است كه به 

موجب آن، مالکیت اختراع نه به شخص مخترع و نه به كارفرما، بلکه به شخصي تعلق 

ترین قدرت را در خاص دخیل در خلق اختراع،  بیشگرفت كه در دایره اشمي

 سازی آن داشت. تجاری

تر اختراع، سازی و مصرف هرچه بیشبه این ترتیب، در این مدل حقوقي، تجاری

تری از فراهم كردن انگیزه خلق و تولید اختراع دارد. طبق فلسفه ابتدایي اولویت بیش

ق اختراع، ابتدا حق مالکیت اختراع به نظام حقوق مالکیت فکری، با ترجیح انگیزه خل

مخترعان اعطا شده است. سپس برای فراهم آوردن امکان دسترسي و مصرف هرچه 
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تر اختراعات، استثنائاتي از حیث موضوع و گستره حمایت بر آن وارد شده است بیش

 (.220، ص 5935)صاحب، 

ولت تأمین این در حالي است كه درخصوص اختراعات دانشگاهي كه با بودجه د

سازی و مصرف هرچه شوند، دولت از حق مالکیت خود به نفع تجاریمالي مي

تر اختراعات گذشته و مالکیت آن را طبق فلسفه حاكم بر استثنای اختراعات بیش

سازی ترین توانایي را در تجاریناشي از استخدام و قرارداد به دانشگاه كه بیش

 كند. اختراع دارد واگذار مي

  

 .  آثار عملی 3-1-2

دال در كشور آمریکا،  ثبت اختراعات دانشگاهي در این -پس از تصویب قانون بای 

سازی رسیدند. تجربه تری به مرحله تجاریكشور رونق گرفت و اختراعات بیش

یافته ویا در حال توسعه، موفق آمریکا موجب شد، كشورهای دیگر اعم از توسعه

در قوانین ملي خود به تصویب رسانند كه از آن جمله  قوانیني نظیر این قانون را

توان به انگلستان، بلژیك، آلمان، دانمارك، نروژ، ژاپن، برزیل، چین، شیلي، مي

آرژانتین، روسیه، مکزیك، هند، فیلیپین، اندونزی، مالزی و آفریقای جنوبي اشاره كرد 

.(Graff, 2007)  

توسعه اقتصادی،  ساله ششم نامه پنجقانون بر  10بند خ ماده در همین راستا 

 دال مقرر كرده است: -اجتماعي و فرهنگي كشورمان نیز در حکمي مشابه قانون بای

فناوری،  كاربست و انتشار توسعه، راستای در مجازند اجرائي دستگاههای»

 دانشگاهها با قرارداد چهارچوب در كه را تجهیزاتي و فني دانش فکری، مالکیت

 و دانشگاهها به است، شده حاصل و ایجاد دولتي فناوری و پژوهشيومؤسسات 

 1.«نمایند یادشده واگذار مؤسسات

                                                                                                                                               
 نیز كشورمان فرهنگي و اجتماعي اقتصادی، توسعه ساله پنجم پنج برنامه قانون 50 ماده 2 تبصره 5

 حکم مشابهي مقرر كرده بود: در
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با توجه به تعریف دستگاه اجرایي در قانون مدیریت خدمات كشوری، دستگاه 

شود. با وجود این،  اجرایي علاوه بر دولت شامل نهادهای عمومي غیردولتي  نیز مي

نکته حائز اهمیت در این ماده، امکان واگذاری مالکیت اموال  فکری حاصل به 

تي است. به این ترتیب برخلاف های پژوهشي و فناوری دولها و مؤسسهدانشگاه

دال مبني بر عدم كارایي مالکیت دولتي و لزوم  -استدلال اصلي تصویب قانون بای 

خروج مالکیت اموال فکری از ید دولت، حتي با اعمال این تبصره، مالکیت در كشور ما 

 كند. ماند و صرفاً كارگزار و چهره مالك تغییر ميهمچنان در ید دولت باقي مي

 50ماده  2ر زمان نگارش این مقاله، درخصوص آثار عملي  تصویب تبصره د

ای در دسترس نبود؛ اما نتیجه قانون برنامه پنجم توسعه، پژوهش منتشر شده

دهد در اكثر كشورها پس از اجرای مطالعات تجربي در سایر كشورها نشان مي

ختراعي كه دانشگاه مالکیت های اهای حق اختراع و گواهینامهقانون، تعداد اظهارنامه

برداری ) لیسانس ( توسط ها را داشت، همچنین تعداد معاملات مجوز بهرهآن

های كارآفریني ها افزایش یافت. این در حالي بود كه در مقابل، نرخ فعالیتدانشگاه

 2های انشعابي و شركت 5های تازه تأسیسدانشگاهي، تعداد و كیفیت شركت

ای در كشور نروژ اشاره كرد توان به مطالعهافتند كه از جمله ميدانشگاهي كاهش ی

های كارآفریني و دال، نرخ فعالیت -كه به موجب آن، پس از تصویب قانون مشابه بای

ها  پنجاه درصد كاهش یافت. همچنین از نظر های اختراع در دانشگاهتعداد گواهینامه

 س و اشعابي با افت كیفیت مواجه شدند های تازه تأسیمعیارهای كیفیت  نیز شركت

.(Hvide, 2016)  

                                                                                                                                               
 و فني دانش فکری، مالکیت شودمي داده اجازه اجرایي هایدستگاه به فناوری انتشار و توسعه راستای در»

 شده حاصل و ایجاد دولتي فناوری و پژوهشي مؤسسات و هادانشگاه با قرارداد چارچوب در كه را تجهیزاتي

 .«كنند واگذار یادشده مؤسسات و هادانشگاه به است

5.  start-up company 

2.  spin-off company 
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دال را اجرا كرد، تعداد  -نظام مشابه بای  2442در آلمان  نیز كه از سال 

 .((Ledebur, 2009اختراعات دانشگاهي یا بدون تغییر ماند ویا كاهش پیدا كرد 

سازی در ریهای تجابه این ترتیب هرچند مدل مالکیت دانشگاه، به توسعه فعالیت

های آمریکا كمك كرده است،  اما در سایر كشورها، چنین تجربه موفقي دانشگاه

مشاهده نشد. دلیل این امر، به گفته متخصصان، تأثیر سایر عوامل در بهبود وضعیت 

های انجام گرفته، سازی اختراعات دانشگاهي آمریکا بود. به موجب پژوهشتجاری

یت اختراعات دانشگاهي، عوامل دیگری همچون تقویت علاوه بر اصلاح ساختار مالک

پزشکي و های علمي در حوزه تحقیقات زیستنظام حقوق مالکیت فکری، پیشرفت

های دانشگاهي نقش مهمي در این افزایش بودجه اختصاصي دولت به پژوهش

  (Ramli, 2014).اند موفقیت داشته
 

 . مالکیت مخترع3-2

 ها. ويژگی3-2-1

های حقوقي، طبق قاعده كلي مالکیت اموال فکری، شخص مخترع یا در برخي نظام

های حقوقي با توسل آورد. در این نظامپدیدآورنده، مالکیت اختراعات را به دست مي

به فلسفه  اولیه و زیربنایي نظام حقوق مالکیت فکری در ایجاد انگیزه اختراع، شخص 

 اخته شده است.  مخترع، مستحق مالکیت اختراع شن

گیرد كه های حقوقي كه قائل به مالکیت مخترع  هستند، مخترع تصمیم ميدر نظام

سازی به شخص دیگری سازی كند، آن را برای تجاریشخصاً اختراع را تجاری

واگذار كند، در این باره از خدمات اداره یا دفتر انتقال فناوری دانشگاه استفاده كند، 

ع را وارد قلمرو عمومي كند. عدم تملك اختراع توسط شخص مخترع كه اختراویا این

ای افزاهای رایانهو وارد كردن آن به قلمرو اموال عمومي اغلب درخصوص نرم

افزارهای شود كه به موجب آن اساتید و محققان دانشگاهي معمولاً نرممشاهده مي
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 .Kenney, 2009, p)د دهنتولیدی خود را به رایگان در اختیار سایرین قرار مي

1414) . 

 

 .  آثار عملی 3-2-2

در كشور 5های موفق  نظام حق مالکیت مخترع، دانشگاه واترلو در عمل، یکي از نمونه

هر چیز كه در واترلو كشف »این دانشگاه،  09كانادا است. طبق سیاست شماره 

 2«. كنید به خود شما تعلق داردمي

در مقابل، دانشگاه، مجوز غیرانحصاری، رایگان و غیر قابل فسخ برای 

های آموزشي و برداری ویا استفاده از این آثار و اختراعات را در سایر فعالیتنسخه

 (( University of Waterloo : Policy 73آورد. پژوهشي به دست مي

ترین و با كیفیتترین دهد دانشگاه واترلو، بیشمطالعات تجربي نشان مي

های دنیا دارد و همین های انشعابي دانشگاهي را در مقایسه با سایر دانشگاهشركت

 ,Kenney).امر نشانگر موفقیت اجرای مدل مالکیت مخترع در این دانشگاه است 

2011) 

تری نسبت به اكنون مواجه بود و در گذشته، مدل مالکیت مخترع، با اقبال بیش

انند اتریش، فنلاند، آلمان و دانمارك، این مدل  را تحت عنوان كشورهای متعددی م

كردند. اما امروزه این كشورها تغییر سیاست داده و اجرا مي 9« امتیاز استاد»سنت 

اند. سوئد یکي از  كشورهای اروپایي است كه نظام حق مالکیت دانشگاه را پذیرفته

 همچنان به این سنت وفادار مانده است. 

های قائل به مدل مالکیت مخترع كشورهایي كه اخیراً به جرگه نظام در میان

نظام امتیاز استاد را در  2445توان به ایتالیا اشاره كرد  كه از سال اند ميپیوسته

 .((Audretsch, 2012, p. 1كشور خود اجرا كرده است 

                                                                                                                                               
5.  Waterloo University 

2. “ everything you discover at Waterloo belongs to you” 

9. professor’s privilege 
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های اختراع هرچند نظام مالکیت دانشگاه در عمل منجر به افزایش تعداد گواهینامه

برداری )لیسانس( شده است، نظام مالکیت مخترع منجر به و قراردادهای مجوز بهره

 های انشعابي دانشگاهي شده است. افزایش تعداد و كیفیت بالاتر شركت
 

 .  ورود به قلمرو اموال عمومی3-3

كه درخصوص مالکیت اختراعات دانشگاهي قابل تصور است، نظامي مدل سومي 

است كه در آن اختراعات دانشگاهي به محض خلق، وارد قلمرو اموال عمومي شوند. 

تر آنان سازی بیشطبق این دیدگاه، امکان استفاده آزاد از اختراعات منجر به تجاری

تواند منجر به استفاده هرچند این مدل مي. (Kenney, 2009, p. 1417)شود مي

بیني هیچ حقي برای مخترعان و تر از اختراعات شود، اما به دلیل عدم پیشهرچه بیش

دهد. بر همین اساس، نظامي دانشگاه، انگیزه ورود به فرایند خلق اختراع را كاهش مي

كه در آن نه مخترع و نه دانشگاه حق مالکیت ویا هیچ گونه حقي بر اختراع نداشته 

 شند، منجر به كاهش انگیزه، هم از سوی مخترع و هم از جانب دانشگاه خواهد شد. با
 

 . مالکیت مشترك مخترع و دانشگاه 3-4

در اكثر مقالات پژوهشي موجود در حوزه مالکیت اختراعات دانشگاهي، توجهي به 

ساختار مالکیت مشترك دانشگاه و مخترع نشده است. دلیل این امر نیز ناكارامدی و 

های مدیریت مشترك های بالای اجرای مالکیت مشترك است. بالا بودن هزینههزینه

های معاملاتي و در نهایت ناكارامدی این مدل اختراعات، خود منجر به افزایش هزینه

كم در آثار پژوهشي و نظری كه شود. به همین دلیل، این  ساختار مالکیت،  دستمي

 دارند، توصیه نشده است.   بر ملاحظات عملي و اقتصادی تکیه

های پژوهشي، ساختار ها و مؤسسهبا وجود این، در كشور ما، در اكثر دانشگاه

شود و هم مخترع و هم دانشگاه، به طور مالکیت مشترك دانشگاه و مخترع اجرا مي

 آورند.مشترك  مالکیت اختراع را به دست مي
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ر كشور، تاكنون تحقیق درخصوص تأثیر عملي اجرای این ساختار مالکیت د

میداني و تجربي انجام نشده است تا بتوان بر مبنای آن نسبت به كارامدی آن در عمل  

 اظهارنظر كرد.  

 

 . ارائه الگوی عادلانه4
برای ارائه الگوی عادلانه مالکیت اختراعات دانشگاهي لازم است منافع متعارض دخیل 

سازی اختراع مد نظر قرار گیرد. در چرخه خلق و در فرایند خلق و تجاری

( مخترع 5سازی اختراعات دانشگاهي، اغلب اشخاص زیر حضور دارند : تجاری

ها كه امکانات و ان مركز انجام پژوهشعنو( دانشگاه به2عنوان پدیدآورنده اختراع،  به

كننده ( دستگاه تأمین9های لازم را برای خلق اختراع فراهم كرده است، زیرساخت

( دفتر انتقال فناوری دانشگاه 0تواند یك نهاد دولتي ویا غیردولتي باشد، مالي كه مي

ه هدف كننده كه گرو( جامعه مصرف1كند، سازی اختراع كمك ميكه به تجاری

 سازی اختراع است. تجاری

هریك از این اشخاص برای ورود و ایفای نقش در این چرخه، دارای مصالح و 

( مصلحت 5منافعي هستند كه بعضاً با منافع دیگر اشخاص در تعارض است: 

( 2مخترعان و پژوهشگران در فراهم آوردن انگیزه لازم برای خلق اختراع و نوآوری، 

مؤسسه پژوهشي در فراهم آوردن انگیزه لازم برای مصلحت دانشگاه ویا 

ها و امکانات مناسب پژوهش و نوآوری، و گذاری و فراهم كردن زیرساختسرمایه

تر سازی اختراعات حاصل و امکان استفاده هرچه بیش( مصلحت جامعه در تجاری9

 از اختراعات. 

میان این منافع  ها، ایجاد تعادلدر این میان، هدف حقوق، مانند سایر عرصه

متعارض است. به این منظور، حقوق نیازمند شاخصي برای سیاستگذاری و تصمیم 

های سیاستگذاری در ترین شاخصترین و در عین حال قدیمگیری است. یکي از مهم

( تطابق 2ترین تعاریف عدالت، و ( مهم5است. در ادامه  حقوق، شاخص و معیار عدالت
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( الگوی عادلانه 9یت موجود با مفهوم عدالت، و در پایان هریك از ساختارهای مالک

 شود. های دانشگاهي ارائه ميمالکیت اختراع

 

 . مفهوم عدالت3-1

 . عدالت به معنای استحقاق4-1-1

است. در  ارسطوترین تعریف عدالت منتسب به ترین و در عین حال قدیمیکي از مهم

اموال و امکانات براساس استحقاق و عدالت یعني تقسیم و توزیع اسطو نظر 

تر از دیگران باشد، سزاوار دریافت آن شایستگي آنان. هر كس كه مستحق و شایسته

كه چه كسي تر است. در تعیین اینمال و امکانات است و این به عدالت نزدیك

تری دارد، باید به غایت و هدف نهایي اشیا نظر انداخت. به این رویکرد، استحقاق بیش

 (204-205، ص 5930شود ) سندل، گفته مي 5شناسانهدیدگاه غایت

كه چه كسي شایسته مالکیت اختراعات است  نیز باید به غایت و در تعیین این

سازی و رسد غایت اصلي اختراع، تجاریهدف نهایي اختراع چشم دوخت. به نظر مي

سایر مخترعاني كه بر كنندگان نهایي و استفاده همگان از آن است؛  اعم از مصرف

زنند.  در نتیجه طبق این تعریف از پایه اختراع حاضر، دست به اختراعات تکمیلي مي

تری برای عدالت، مالکیت اختراع باید به شخصي داده شود كه  امکانات و توانایي بیش

 تحقق این غایت داشته باشد.
 

 . عدالت به معنای برابری4-1-2

جان از عدالت است.   2جان راولزلسفي از عدالت، تعریف یکي دیگر از تعاریف مهم ف

های كند. یکي  اصل آزادیدر بحث مربوط به عدالت، دو اصل مهم را ذكر مي راولز

                                                                                                                                               
5. teleological 

2. John Rawls 
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ها اصولي هستند كه اشخاص در وضعیت . این2و دیگری اصل تفاوت 5اساسي برابر  

، در جان راولزتعبیر برابری و بدون اطلاع از وضعیت آتي خود در جامعه )به  9اولیه

 (، به آن رأی خواهند داد. « 0جهلپرده » پشت 

در یك وضعیت فرضي كه هیچ كس از سرنوشت خود در جامعه مطلع نیست  و 

داند در جامعه پیش رو در زمره اقلیت مذهبي است ویا اكثریت دیني، كسي نمي

داد )اصل  شخص قطعاً به برابری حقوق هر دو گروه اقلیت و اكثریت رأی خواهد

جا كه  اشخاص در وضعیت ابتدایي از شرایط های برابر(. از سوی دیگر از آنآزادی

دانند ثروتمند خواهند بود یا فقیری مالي خود در جامعه مطلع نیستند  و نمي

كه اشخاصي كه سهم پوش، به توزیع برابر درآمدها رأی خواهند داد؛ مگر آنژنده

تر را بهبود بخشند توانند وضعیت اشخاص با بهره كمبرند بتری از ثروت ميبیش

)اصل تفاوت(. به این ترتیب هرچند برابری در توزیع درآمدها و امکانات ترجیح دارد؛ 

های اجتماعي و اقتصادی كه به نفع اما طبق اصل تفاوت، آن دسته از نابرابری

ص  5930سندل، ترین اعضای جامعه باشد، مجاز و در نتیجه عادلانه است )محروم

533.) 

اولویت با جان راولز، درخصوص تعیین مالکیت اختراعات دانشگاهي نیز طبق نظر 

كه توزیع نابرابر، موجب بهبود اوضاع برابری طرفین در حق مالکیت است؛ مگر آن

 تر شود. اشخاص ضعیف

 ترين سعادت. عدالت به معنای بیش4-1-3

گرایي است. طبق نظر انگلیسي، طراح نظریه فایدهگرای فیلسوف اخلاقجرمي بنتام 

سازی سعادت، یعني در مجموع افزایش خوشي ترین اصل اخلاق، بیشینهعالي»وی، 
                                                                                                                                               
5. Liberty principle 

2. difference principle 

9. original position 

0. veil of ignorance 
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در برابر رنج است. به گفته بنتام، كار درست همان كاری است كه فایده را افزایش 

و مانع از درد  كنددهد. منظور از فایده، هر چیزی است كه لذت و سعادت ایجاد ميمي

 (.03-3،  ص 5930سندل، «)شودو رنج مي

ها كه موجب به حداكثر رسیدن به این ترتیب، هرگونه توزیع امکانات و دارایي

 عادلانه و صحیح است.بنتام فایده یعني سعادت و لذت در جامعه شود، از نظر 
 

 . تطابق مالکیت دانشگاه با شاخص عدالت4-2

رسد در مقایسه دانشگاه با مخترع، این دانشگاه است كه از در نگاه اول، به نظر مي

سازی اختراع برخوردار است. به همین دلیل تری برای تجاریامکانات و سرمایه بیش

سازی آن دارد و در تری برای تحقق غایت اختراع یعني تجاریدانشگاه توانایي بیش

ورداری از حق مالکیت تری برای برخنتیجه در مقایسه با مخترع، استحقاق بیش

اختراع دارد.  به این ترتیب، اعطای مالکیت به دانشگاه با معیار عدالت به معنای 

 تری دارد. تطابق بیش ارسطوشایستگي و استحقاق 

سازی كه در فرض مالکیت دانشگاه، احتمال تجاریعلاوه بر این، به دلیل این

تر است، همین امر در جامعه بیشاختراع و  در نتیجه گستره توزیع و مصرف اختراع 

با  شود و در نتیجه مالکیت دانشگاه،موجب به حداكثر رسیدن فایده در جامعه مي

 تری دارد. نیز تطابق بیش جرمي بنتامگرایانه معیار فایده

نیز در صورت اعطای مالکیت اختراع به  جان راولزهمچنین طبق اصل تفاوت 

سازی تری برای تجاریفرض كه دانشگاه امکانات و توانایي بیشدانشگاه، با این پیش

سازی، تواند با سهیم كردن مخترع در عواید حاصل از تجاریاختراع دارد، مي

با  نابرابری در توزیع امکانات را جبران كند. در نتیجه اعطای مالکیت به دانشگاه

 نیز سازگار است. جان راولز  نظریه عدالت

بر مبنای همین ملاحظات،  امروزه در اكثر كشورهای دنیا، مالکیت اختراعات 

سازی تری برای تجاریها كه توان و امکانات بیشدانشگاهي بدواً به دانشگاه
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خترع و شود و در مقابل برای فراهم كردن انگیزه لازم در ماختراعات دارند واگذار مي

 شوند.سازی اختراع سهیم ميپژوهشگر، آنان در عواید حاصل از تجاری

فرض اولیه یعني ها منوط به این است كه پیشبا وجود این، تمام این استنباط

سازی اختراع صحیح باشد. هرچند این تر دانشگاه برای تجاریتوانایي و امکانات بیش

ق باشد اما خلاف آن نیز قابل تصور است. تواند در اغلب موارد صادفرض، ميپیش

توان فرضي را تر مخترع با محصول فکر و ایده خود ميبه دلیل تسلط و آشنایي بیش

سازی اختراع داشته باشد. از تری برای تجاریدر نظر گرفت كه مخترع، توانایي بیش

 لت است. توان گفت این مدل مالکیت كاملاً منطبق با عدااین رو به طور مطلق نمي

  

 . تطابق مالکیت مخترع با معیار عدالت4-3

اعتقاد به مالکیت مخترع نیز زماني با معیارهای عدالت قابل انطباق است كه نظیر آنچه 

فرض اولیه این باشد كه مخترع،  توانایي و امکانات در مالکیت دانشگاه گفته شد، پیش

ت مخترع با تحقق غایت اختراع سازی اختراع دارد. در این صورتری برای تجاریبیش

تری برای مالکیت اختراع دارد و طبق سازی آن است استحقاق بیشكه همانا تجاری

تر مخترع تر است. همچنین با فرض توانایي بیشاین به عدالت نزدیك ارسطو،نظریه 

تر اختراع و در نتیجه به سازی اختراع، مالکیت او منجر به تولید بیشدر تجاری

نیز این  نحوه جرمي بنتام شود و طبق نظریه رسیدن فایده در جامعه مي حداكثر

تر است. از سوی دیگر در صورتي كه مخترع ملزم تخصیص مالکیت به عدالت نزدیك

سازی  سهیم كند، اعطای  مالکیت به شود دانشگاه را در عواید حاصل از تجاری

  شود.نیز توجیه ميجان راولز مخترع با اصل تفاوت 

گونه كه گفته شد این ساختار مالکیت نیز منوط به صادق بودن اما همان

 سازی اختراع است. تر مخترع در تجاریفرض اولیه یعني قدرت بیشپیش
 

 . تطابق مدل مالکیت مشترك مخترع و دانشگاه با شاخص عدالت4-4
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برابری در ، جان راولزدرخصوص وضعیت مالکیت اختراعات دانشگاهي  نیز در نظر 

توزیع درآمدها و امکانات ترجیح دارد. به این ترتیب اولي این است كه هر دو شخص 

 یعني هم مخترع و هم دانشگاه، به طور برابر مالکیت اختراع را به دست آورند.

با استناد به اصل تفاوت، تحت جان راولز گونه كه گفته شد، با وجود این، همان

داند و آن زماني است زیع درآمدها را نیز عادلانه ميشرایط خاصي، نابرابری در تو

تر بهره یا با بهره كمتر بتواند ضررهای طرف بيكه طرف برخوردار از امکانات بیش

نیز عادلانه این است كه مالکیت اختراع  جان راولزرا جبران كند.  به این ترتیب در نظر 

سازی اختراع دارند، ای تجاریتری بربه  هریك از طرفین كه قدرت و توانایي بیش

 تر را جبران كند. واگذار شود. در مقابل وی، زیان وارد به طرف ضعیف
 

 مخترع توسط مالکیت انتخاب حق با دانشگاه . ساختار عادلانه : مالکیت4-5

شود،  مسأله اصلي در تعیین ساختار مالکیت اختراعات گونه كه ملاحظه ميهمان

سازی تری برای تجاریتعیین شخصي است كه توانایي بیشدانشگاهي منوط به 

جا كه تعیین این شخص به طور كلي  امکانپذیر نیست و باید مورد اختراع دارد. از آن

« مالکیت دانشگاه با حق انتخاب مالکیت توسط مخترع»به مورد تعیین شود، ساختار 

 شود.  پیشنهاد مي

است، ابتدا حق مالکیت به دانشگاه اعم از های دیگر در این مدل كه حد وسط مدل

شود؛  اما مخترعان حق دارند ظرف مدت زمان دولتي ویا غیر دولتي اعطا مي

 مشخصي، مالکیت اختراع را درخواست كنند. 

در صورت عدم درخواست مالکیت اختراع توسط مخترع، دانشگاه مکلف است 

طا كند؛ اما در صورت انتخاب سازی اختراع را به مخترع اعسهمي از عواید تجاری

سازی اختراع را به حق مالکیت توسط مخترع، وی مکلف است سهمي از عواید تجاری

 سازی.دانشگاه اعطا كند، مثلاً پنج درصد سهام شركت یا سود حاصل از تجاری
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بقای حق مالکیت دانشگاه ویا انتقال مالکیت به  -علاوه بر این در هر دو فرض 

سازی اختراع و عدم انحصار آن در دست مالك، تضمین تجاری با هدف  -مخترع 

كم به برداری از اختراع را به صورت غیرانحصاری دستوی مکلف است مجوز بهره

 دو شركت مستقل واگذار كند.  

سازی مدل واحد در تمام كشورها لزوماً منجر به نتایج كه پیادهكلام آخر این 

بي چون و چرا و بدون جرح و تعدیل هیچ مدلي در شود. از این رو پذیرش واحد نمي

شود. واقعیت آن است كه علاوه بر مسأله حق عرصه سیاستگذاری سفارش نمي

سازی و تدوین قوانین ویژه است، لازم مالکیت اختراعات دانشگاهي كه نیازمند شفاف

ن سازی اختراعات دانشگاهي نیز همزماهای لازم برای تجاریاست سایر زیرساخت

 فراهم شود تا به اثربخشي این سیاست كمك كند. 

تواند منجر از جمله عوامل دیگری كه علاوه بر اصلاح قانوني ساختار مالکیت مي 

( افزایش استقلال 5توان به: سازی اختراعات دانشگاهي شود ميبه افزایش تجاری

جذب و  ( تمركز زدایي استخدام و امکان2های پژوهشي، ها و مؤسسهدانشگاه

( اعطای 9های پژوهشي، ها و مؤسسهاستخدام غیر متمركز محققان توسط دانشگاه

های فناورانه در ارتقای ( احتساب فعالیت0های مبتني بر عملکرد به محققان، مشوق

های فعال و جدی ( تأسیس اداره1اعضای هیأت علمي و محققان مراكز پژوهشي، 

های لازم اشاره كرد ع مالي، پرسنل و زیر ساخت( تأمین مناب1انتقال فناوری،  و 

(Paraskevopoulou, 2013). 
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5939 . 



2931 تابستان ،1 شماره ،12دوره ــــــــــــــــــــــــــــــــــــ تطبيقي حقوق هايپژوهش  

 

911 
 

ترجمه افشین خاكباز، فرهنگ نشر نو با  ،«؟ عدالت، چه باید كرد»سندل، مایکل ،  .2

 . 5930همکاری نشر آسیم، 

، فصلنامه حقوق مجله «تأثیر كارایي بر ساختار حقوق مالکیت فکری»صاحب، طیبه،  .9

 . 5935، 59، شماره 02دانشکده حقوق و علوم سیاسي دانشگاه تهران، دوره 

 . 5934، ترجمه محمد راسخ، نشر ني، « مفهوم قانون»هارت، هربرت،  .0

 

 ب( منابع انگلیسی

 
5. Audretsch, David,” Review of University Patenting in Europe”, 2012, 

available at : http://www.triplehelixconference.org/ th/11/bic/docs/Papers/ 

Audretsch.pdf 

6. Graff, Gregory D., ” Echoes of Bayh-Dole? A Survey of IP and Technology 

Transfer Policies in Emerging and Developing Economies. “, In Intellectual 

Property Management in Health and Agricultural Innovation: A Handbook 

of Best Practices (eds. A Krattiger RT Mahoney, L Nelsen, et al.).2007,  

MIHR: Oxford, U.K., and PIPRA: Davis, U.S.A. Available online at 

www.ipHandbook.org 

7. Hvide Hans K. and Jones Benjamin F., ” University Innovation and the 

Professors privilege”, 2016, Available at : www.kellogg.northwestern.edu/ 

faculty/jones-ben/htm. 

8. Kenney, Martin and  Patton, Donald, ” Reconsidering the Bayh-Dole Act 

and the Current University Invention Ownership Model”, Research Policy, 

Policy and Management Studies of Sience, Technology and Innovation,  38, 

2009. 

http://www.triplehelixconference.org/%20th/11/bic/docs/Papers/%20Audretsch.pdf
http://www.triplehelixconference.org/%20th/11/bic/docs/Papers/%20Audretsch.pdf
http://www.iphandbook.org/
http://www.kellogg.northwestern.edu/%20faculty/jones-ben/htm
http://www.kellogg.northwestern.edu/%20faculty/jones-ben/htm


 ...تطبيقي حق مالکيت اختراعاتبررسي ـــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــ طيبه صاحب        

 

911 
 

 
 

9. Kenney, Martin and Patton, Donald, ” Does Inventor Ownership Encourage 

University Research-Derived Entrepreneurship? A six University 

Comparison “,Research Policy, Policy and Management Studies of Sience, 

Technology and Innovation, 40, 2011.  

10. Koller, Peter, ” Social and Global Justice “, in “ Spheres of Global Justice 

Volume 1 Global Challenges to Liberal Democracy. Political Participation, 

Minorities and Migrations” , Springer, 2013.  

11. Ledebur, Von Sidonia and Buenstorf, Guido and Hummel, martin :” 

University Patenting in Germany before and after 2002: What Role Did the 

Professors ́ Privilege Play?”, Jena  Economic  Research  Papers  , 2009. 

12. Linde, Sara, ” Inventor Remuneration , Issues for a multinational company”, 

L.L.M Thesis, Stockholm University, 2011. 

13. Mathis, Klaus, ” Efficiency Instead of Justice ? Searching for the 

Philosophical Foundations of the Economic Analysis of Law”, Law and 

Philosophy Library, volume 84, Springer, 2009.  

14. Paraskevopoulou,Evita, ” The Adoption of Bayh-Dole Type Policies in 

Developing Countries”, World Bank, The Innovation Policy Platform, 2013.  

15. Ramli, Nasibah and Zainal , Zinatul Ashiqin :” Intellectual Property 

Ownership Model in Academia: An analysis”, Journal of Intellectual 

Property Rights, vol 19, 2014.  

16. University of Waterloo:”Policy 73 –Intellectual Property Rights”, = 

available at: https://uwaterloo.ca/secretariat–general-counsel/policies-

procedures -guidelines/ policy -73 -intellectual-property -rights 

17. Yadolahi Farsi, Jahangir, Modarresi, Meisam and Zarea, Hadi, ” Obstacles 

and Solutions of Commercialization of  University Research: Case Study of 

https://uwaterloo.ca/secretariat–general-counsel/policies-procedures%20-guidelines/
https://uwaterloo.ca/secretariat–general-counsel/policies-procedures%20-guidelines/


2931 تابستان ،1 شماره ،12دوره ــــــــــــــــــــــــــــــــــــ تطبيقي حقوق هايپژوهش  

 

911 
 

Small Businesses  Development Center of University of Tehran “ , Journal 

of Knowledge Management, Economics and Information Technology, Issue 

7, 2011 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 ...تطبيقي حق مالکيت اختراعاتبررسي ـــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــ طيبه صاحب        

 

911 
 

 
 

 


