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 چکیده
ترین موارد اختلاف میان حقوق ایران و حقوق کشورهای حکم معاملات فضولی یکی از مهم

نیت و تعارض منافع خریدار با حسن ت. در این مقاله به اعتبار وضعیتانگلیس فرانسه و آلمان اس

تحلیل تطبیقی نقش  نیت در تملک اموال است. در سایهاصلی تبیین نقش حسن رویکرد، مالک

های حقوقی مختلف، معیارهای اساسی انتخاب نیت در معاملات و رویکرد نظامسازنده حسن

گردد. فاکتور اساسی در حل تعارض میان منافع مالک و شخص اصیل و قاعده مطلوب نمایان می

های نیت، با تکیه بر مبانی در نظامدر حمایت از خریدار با حسن چگونگی شناسایی قاعده مطلوب

بینی انتقال فرانسه و آلمان پیش از یک سو ویژگی مشترک حقوق انگلیس، .حقوقی متفاوت است

و از سوی دیگر  استنیت مالکیت به موجب برخی از مصادیق معاملات فضولی مبتنی بر حسن

ر فضای حقوقی کشورها و همچنین رویه قضایی متشتت، اختلاف در قوانین و دکترین موجود د

سازد. پس از بررسی و تحلیل خاستگاه های تطبیقی پیچیده میموضوع مورد مطالعه را در بحث

نیت برای اروپا، از دریچه وضع قوانین مرتبط با معاملات مبتنی بر حسن درخصوصاصلی 
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های تجاری( وقی منطبق بر ضرورتحق-های اقتصادی)به عبارت بهتر تحلیل حقوق اقتصادی

احکام معاملات واقع شده و ضرورت اتخاذ چنین  فاکتورهای اساسی در شناسایی قاعده مطلوب،

 گردد.هایی مستدلاً تشریع میدیدگاه

 نمایندگی ظاهری، بازار آشکار مالک اصلی، تملک اموال، نیت،حسن خریدار با واژگان کلیدی:

 

 مقدمه. 1
 کندفضول به حساب خود معامله  کهاینی در حقوق ایران صرفنظر از حکم معامله فضول

خریدار از عدم مالکیت فروشنده اطلاع داشته باشد یا  کهاینیا برای مالک و صرفنظر از 

-اما حکم این معاملات در سایر نظام ؛(33،ص 1930)عباسی، همواره عدم نفوذ است، خیر

جود در نظام حقوقی این کشورها گاه بطلان کننده مومبانی توجیه براساسهای حقوقی 

. (p Fred,1979,:;261-246.p , 2011,Schwartz.102-127) نسبی است و گاه صحت

نیت مبانی نیز در کلام حقوقدانان به تسهیل امر تجارت، احترام به حسن درخصوص

(. 01-93،ص1931)عمانی، مالکیت اشاره شده است عنوانبهخریدار و اعتبار تصرف 

)صادقی مقدم و  نظر ندارندنیت اتفاقهای حقوقی درباره لزوم ملاحظه حسنامنظ

قاعده  عنوانبه( و علیرغم سابقه دیرینه در فرهنگ و تمدن بشری 21،ص 1932همکاران،

(. عنصر 11ص ،1939)سیمایی صراف، المللی درباره آن وجود نداردحقوقی، اجماع بین

ین مهم است که قاعده مطلوب در این وضعیت، اساسی و مهم در این خصوص توجه به ا

 در پی داشته باشد «حق مالکیت»دهی را به ین ارزشتربیش گیرد کهرهیافتی را در بر می

(Stoyanov, 2015, p.2) ،احکام اولیه و ثانویه در معاملات فضولی و . در این مقاله

تطبیق  و بررسی رویکردهای حمایتی موجود در نظام حقوقی انگلیس فرانسه و آلمان

های تجاری حاکم بر جوامع قاعده مطلوب منطبق بر ضرورت درخصوصو شوند می

 تحلیل حقوقی ارائه خواهد شد. 

 انگلیس . 2
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 1«تواند اموال دیگری را بفروشدکس نمی هیچ» قاعده . 2-1

هیچ کس » ممنوعیت انتقال اموال دیگران است که در قالب قاعده لا اصل کلی،در کامن

 بینی شده استپیش ،«از آنچه مالک است، به دیگران انتقال دهد تربیش تواندنمی

(Frisby&Michael, 2009, p.154) که نسبت به اموال دارای حقی نیست نمی و شخصی-

(. در Bridge, 2002, p.97) به مالک خسارت وارد کند ،دهکرتواند همانند یک مالک رفتار 

تری قرار دارد و از مالک در وضعیت محکم، شخص ثالثنتیجه، در جدال بین مالک و 

از  21از ماده  1(. در  بند Marsh, 1993, p.119) حمایت بهتری نیز برخوردار خواهد شد

اگر کالایی توسط شخصی که صاحب »  بینی شده است:پیش 1393قانون بیع انگلستان 

فروخته نشود، خریدار تحت اختیار یا رضایت مالک  کهاینآن نیست فروخته شود یا 

مگر  ،کالاها حق مالکیت بهتری ندارد درخصوص )معامل فضولی( نسبت به فروشنده

صاحب کالا با رفتار خود از انکار اختیار فروشنده برای فروختن کالا خودداری  کهاین

. تفاوت اساسی کندیید أضمنی اقدامات فروشنده را ت به طوربه عبارتی دیگر مالک و « کند

در  های حقوق نوشته، عدم شناسایی استثنائات عاملا در مقایسه با سیستمد کامنرویکر

در راستای نهادینه شدن رویکرد حمایت از اصل  نیتجهت حمایت از خریدار با حسن

 در حالی که در حقوق کشورهای اخیر این استثنائات توسعه .استحکام معاملات است

هایی از این البته رگه. (Swartz, 1962, p.405;Kama, 2012, p.25) ی داردتربیش

توان از دو قاعده در تحول حقوق ما می» دنینگ یافت: توان در بیانات لردرا می استثنائات

ی است. هیچ کس غیر از مالک یاز مالکیت اموال و دارا قاعده اول برای حمایت .پیروی کرد

حمایت از معاملات تجاری است. حق معامله نسبت به اموال را ندارد. قاعده دوم برای 

را  کند، باید کالانیت دارد و بر این مبنا اقدام به خرید و پرداخت ثمن میکسی که حسن

اما توسط کامن لا و قانون  ؛تملک کند. قاعده اول به مدت طولانی حاکمیت کامل داشته

 ,Salomon, 2009)« موضوعه دچار تعدیل شده تا بتواند نیازهای زمان خود برطرف کند

p.2) .لا وجود نداردعام برای قاعده کلی ممنوعیت در کامنی استثنا (Weinberg, 1980, 
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p.96دهند، می های مطروح ارائه( و در تصاویری که محاکم حقوق انگلیس در پرونده

ای از حقوقدانان معتقدند در حمایت از تحصیل و چند رویکردی آشکار است. عده تناقض

اما  ؛(,p. 97 Bridge ,2002) وجود دارد 1و فقدان ل در حقوق انگلیس خلأنیت اموابا حسن

توان این و می شودسیستماتیک این حمایت دیده میدر عین حال در یک روش کلی و غیر

ویژه حقوق انگلیس  به طورلا و های کامنلفهؤیکی از م عنوانبهپراکندگی را تا حدودی 

لا و قانون موضوعه از خریدار در مواردی که کامن. (Medina, 2003, p.346) تحلیل کرد

مالک ممکن است متقاضی استرداد کالا یا اخذ خسارت به  ،کندنیت حمایت نمیحسن با

-و در مواردی در جهت اخذ اجرتشود دلیل مداخله ناشی از اشتباه یا معامله فضولی 

 .(Benjamin’s, 2002, p.7-002) کندالمثل و نمآت کالا اقدم 
 

 لااستثنائات در کامن. 2-2

دارد،  لا کامن های قدیمیریشه در عرفچندین استثنا که  1393فروش کالا  در قانون

 . تدوین گردیده است

 

 نمایندگی ظاهری. 2-2-1

)با رفتار یا  تفویض اختیارات آشکار است. اگر مالک در عمل درخصوصاول  یاستثنا

شخص اجازه داده که  این اختیاراتی دارد یا به از جانب او فروشندهگفتار( نشان دهد که 

از  ،نتیجه امر عنوانبهمالک حقیقی ظاهر گردد و با شخص ثالث معامله کند،  عنوانبه

ده( ممنوع کر)که به اعتبار این نمایندگی اقدام به معامله  انکار حق مالکیت شخص ثالث

وجود اختیار و ( الف است:مهم استناد به این استثنا مستلزم تحقق چند فاکتور  .گرددمی

یک نمایندگی آشکار و بدون ابهام از سوی مالک شکل  براساسحق برای فروشنده باید 

د ننحوی باشه ها و کلمات بواژهویا باشد  )عامل( بگیرد تا بتواند مجوز اقدام آن شخص

در  فروشنده باید کالاها را( بد. کرکه بتوان برای چنین شخصی مجوز اقدام را تصور 
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نیت داشته و مالک خریدار در انجام معامله حسن (ججریان عادی تجارت فروخته باشد. 

 ده باشدکرن در زمان انجام معامله عدم اجازه فروش توسط نماینده را به وی ابلاغ

(Bridge , 2002, p. 99). قرار  نیتخریدار با حسن بر عهده بار اثبات این نمایندگی ظاهری

 .(Frisby&Jones, 2009, p.120) دارد

 

 )خیاری( قراردادهای با شرط حفظ مالکیت یا با حق فسخ . 2-2-2

های با حق استثنای دوم تحت عنوان قراردادهای با شرط حفظ حق مالکیت یا مالکیت

ای معامله با فروشنده اقدام به نیتخریدار با حسنت در این وضعی .شودفسخ مطرح می

 است. دهکرتحصیل  طریق قرارداد جایز یا با حق فسخرا از  که مالکیت خود کندمی

ای که تا زمانی که از انتقال مال موضوع معامله 1از قانون بیع انگلستان 29ماده  براساس

تواند می «ب» ،فروخته است ممانعت به عمل نیامده باشد «ب»به شخص  «الف»شخص 

 ،1933 عسگری،؛ 123ص  ،1939 نایبی آستانه،) بدهد «ج»حق مالکیت را به شخص 

که معنا )به این  نیت اقدام به خریداری کرده باشدبا حسن «ج»اگر شخص . (20ص

ده کرصادقانه و از روی ناآگاهی از شرایط مندرج در قرارداد سابق اقدام به خرید 

,Salomon  مورد حمایت خواهد بود خریدار در مالکیت فروشنده، تردیدعلیرغم ( 2باشد

2009, p.6)). ایدادگاه استیناف در پرونده 1311ال در س (Dordevie, 2015, p.201) 

 شرایط مندرج در ماده فقدانبار اثبات ادعای  نتیجتاً د کهکرنیت برای خریدار فرض حسن

البته این رویکرد مصون از  .استبر عهده مالک نیت جهت حمایت از خریدار با حسن 29

 .(Landes, 1996, p.182-183&Posner) انتقاد نیز نبوده است

 

 هاقراردادهای منعقد در بازار آشکار یا حراجی .2-2-3

                                                                                                                             
1. See s. 23 SGA 1979 

2  . See s. 61 (3) SGA 1979 
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 )حراجی( نیت اموال در بازار عمومیلا حمایت از خریدار با حسناستثنای سوم در کامن

 ,Smith,1997, p.225-249 ; (Murray,1960) )قانون بیع انگلستان 22ماده  1بند ( است

p.24-52.  نیت با حسناقدام به  مشروط- خریدار کالابازار این  شرایط خاصبا توجه به

. گیردقرار میحمایت  مورد -مالکیت فروشنده درخصوصنقصی  و بدون اطلاع یا اعلان

 1.سخ گردیدن 1331در سال  این مقرره

 

 استثنائات خاص قانون موضوعه .2-3

ر قانون د راتوان تمام این موارد چندین استثنا در این خصوص وجود دارد که می

 یافت. 1333نمایندگان تجاری 

 

 معاملات نمایندگان تجاری .2-3-1

را در  مالکیت اگر نماینده تجاری با رضایت مالک کالا یا اسناد مربوط به 21ماده طبق 

ی کالا که در طول یاز قبیل فروش یا رهن یا جابجا ، هر اقدام حقوقیاختیار داشته باشد

دارای چنان  -با نظر به مقررات این قانون - پذیرد دوره عادی نمایندگی تجاری صورت

 2(.32،ص1932)محمودی، اعتباری است که گویا رسماً توسط مالک مجوز داده شده است

ای است دلالانی که در حوزه خرید و فروش کالاها فعالیت دارند، اقدامات ایشان به گونه

 گرددیجاد میتصور بر مالکیت اموال ا مخاطب و طرف قرارداد،در ذهن  که

(Frisby&Jones, 2009, p. 123).  اگر شخص نماینده یا دلال در اقدامات این، با وجود

نیت و فقدان اطلاع از میزان اختیارات صرف حسن ،خود فراتر از حدود اختیارات عمل کند

 کندکفایت نمیواگذاری کالاها برای حمایت از شخص ثالث  درخصوصنماینده تجاری 

(Merryman, 2007, p. 71-75). 

 

                                                                                                                             
1 .by the Sale of Goods (Amendment) Act 1994. 
2. see Factors Act 1889 s. 1 (1) and SGA 1979 s. 26 
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 1مجدد با استمرار تصرف در مبیع فروش .2-3-2

 لا همپوشانی دارد، فروشاستثنای دوم که با مبحث مربوط به نمایندگی ظاهری در کامن

فروشنده نسبت به  علیرغم انعقاد عقد بیع تصرفها در مورد آنی است که کالاهای مجدد

نیت واجد اثر ین مجرا به ثالث با حسنتحت شرایطی انتقال از ا مبیع استمرار دارد.

کماکان به  علیرغم فروش مبیع،اگر شخصی  .(Stoyanov, 2015, p.4) است شناخته شده

، انتقال کالا توسط این شخص یا نماینده تجاری که برای این دهد ادامه در آن تصرف

که کالا را  خریداریبه  هر عنوان مشابه ایفروش، تعهد،  کند، تحت عنوانشخص اقدام می

نیت و بدون آگاهی از فروش قبلی دریافت کند، به مثابه وضعیتی که فروشنده با حسن

این مقرره در عمل تقریباً یکسان با واجد اثر می باشد. دارد،  از جانب مالک اذن فروش

در حالتی مصداق  قانون بیع انگلستان 20با این تفاوت که ماده  است؛قانون بیع انگلستان 

کالا را دیگر در اختیار ندارد، صرفاً از  کهاینکه فروشنده پس از فروش علیرغم  یابدمی

فاکتور اساسی در  .((Salomon , 2009, p.8 کندروی اسناد اقدام به فروش مجدد آن می

ای که هر شخص با به گونه ؛استمرار تصرف واقعی است، قابلیت استناد به این استثنا

سو هدایت کند که متصرف، مالکیت نسبت به کالا دارد. هدف نیتی را به این سمت و حسن

با ، اطلاع از وضعیت معامله قبلیبی است که یاز تنظیم این مقرره حمایت از خریدار

ده کراقدام به معامله  ()یا اسناد کالاها ظاهر تصرف فروشنده نسبت به کالا اعتماد به

 .(Roy, 2017, p.11-15 ) است

 

 2بدون مالکیت قطعی تصرف بر مبیع صرف هفروش ب .2-3-3

که مالک همچنان دارای حقی در مال فروخته  گیردرا در بر میاستثنای سوم وضعیتی 

دهد. این اما خریدار بدون اشاره به این امر کالا را به شخص ثالثی انتقال می ؛شده است

. ه استه شدنیز پذیرفت 9از قانون بیع انگلستان 21مقرره با تغییرات اندکی در ماده 

                                                                                                                             
1. resale by seller in possession 
2. sale by buyer in possession 

3. SGA 1979 S.25   
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 است.و متصرف کالا یا اسناد مربوط به مالکیت کالا  دهکری را خریداری یکالا فروشنده

کند( تحت )یا نماینده تجاری که برای این شخص اقدام می انتقال کالا توسط این شخص

نیت و بدون آگاهی قالب قراردادی دیگر به شخص ثالث که با حسن ای فروش، تعهدعنوان 

این وضعیت به مثابه وضعیتی که فروشنده  .کندده قبلی اقدام به خرید میفروشن حقاز 

مصداق بارز این ماده معاملات  .1از جانب مالک داشت، واجد اثر خواهد بود اذن فروش

ویا  گرددانتقال مالکیت به تاریخ دیگری موکول می کهاین. علیرغم استمشروط و معلق 

این شرط محقق نگردیده است، خریدار اقدام به گردد که هنوز حتی معلق به شرطی می

خریدار با  عنوانبهدر این وضعیت از شخص ثالث  .کندانتقال کالاها به شخص ثالث می

. ((Salomons, 2009, p.9 گرددی اول حمایت مینیت در مقابل ادعاهای فروشندهحسن

)معامل  که فروشندهمستلزم این است  (nemo dat) تمام استثنائات وارد به قاعده اصلی

 درخصوصمادام که مالک  .کالاها را با موافقت مالک در تصرف داشته باشد فضولی(

روی کالا قابل ر تصرف فروشنده رضایت نداشته باشد، اصولاً تمام معاملات ثانویه ب

 (.Bridge, 2002, p. 113) ابطال است

 

 حقوق فرانسه.  3
 متصرف() نیتحمایت عام از دارنده با حسن .3-1

و در اثر تعهدات منتقل  2مقامی، هبهارث، قائم وسیلهه ی بیمالکیت اموال و دارادر فرانسه 

اصلی عام مورد پذیرش واقع  عنوانبهو اصل غیرقابل انتقال بودن مال غیر  9گرددمی

فرانسه همانند حقوق  تردیدی وجود ندارد که سیستم انتقال مالکیت در 0.شده است

 اندهر دو کشور سیستم انتقال سببی را برگزیدهو است ین ر رضایت طرفانگلیس مبتنی ب

است بخشی به انتقال جهت اعتبار أکه انتقال مالکیت اصولاً نیازمند یک سبب معتبر منش

                                                                                                                             
1. see Factors Act 1889 s. 9 
2. French Civil Code, art 711 
3. French Civil Code, art 712 

4. French Civil Code art. 1599 
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تفاوت اساسی  .(Frisby&Jones, 2009, p. 75-121) (نمونه قرارداد فروش عنوانبه)

گردد. می نمایاننیت با حسن ارحمایت از خریدمیزان رویکرد حقوق فرانسه و انگلیس در 

های توان به استثنااما می ؛متصور نیست یعام یاستثناnemo dat  برای قاعده لاکامن

هایی است که معامله فضولی از جانب خاص اشاره کرد که عموماً مربوط به موقعیت

نسه برای حمایت که با رضایت مالک کالا را تحت تصرف خود دارد. در فرا شخصی است

ت در رویه قضایی پاریس با هدف توسعه تجار 13 نیت در قرنبا حسن اراز خرید

تدوین شد  1قانون مدنی 2291 در ماده 2223در اصلاحات سال  و شناسایی قواعدی عام

اموال منقول  درخصوص( Salomons, 2009, p.9)): 1 گرددکه به مفاد آن اشاره می

کرده یا از او سرقت شده  شخصی که کالایی را گم (2؛ استتصرف به منزله مالکیت 

سال از تاریخ  9تواند علیه سارق یا طرفی که کالا را در اختیار دارد ظرف می است

اموال را از آن ، تواند در راستای جبران خسارتو می کندمذکور اقدام به طرح شکایت 

 شخصی که به سرقت برده است، بگیرد.

ای در گام اول این ماده اماره دارد:عام دو کاربرد  2د اول این مادهقاعده مندرج در بن

-Bergel&Bruschi, 2000, p. 158-161, 235) کندقانونی جهت اثبات مالکیت ارائه می

در  9.خلاف آن اثبات گردد کهاینمگر  ،ستا به این صورت که متصرف مالک کالا (247

گیرد: تصرف را در بر می 0ای ماهویدنی قاعدهاز قانون م 2291گام دوم این بند از ماده 

در اموال در مواردی که کالا حتی توسط غیرمالک به شخص متصرف منتقل شده است، 

متصرف در تصرف ( الف: کهاینمشروط به  ؛دهدشخص را در مقام مالک اموال قرار می

( ج ؛شدوی اموال داشته بار تصرف واقعی بر( ب ؛نیت بوده باشداموال دارای حسن

مطابق قواعد عرفی فرانسه اموال منقول  .تصرف به صورت مادی و با نیت مالکانه باشد

قابل تعقیب و استرداد نیست و تنها طریقی که برای جبران خسارت مالک وجود دارد 

                                                                                                                             
1. French Civil Code Art. 2279  
2. en fait de meubles, la possession vaut titre 
3. fonction probatoire 

4. fonction acquisitive 
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کرده است را سرقت  اموالرا به وی امانت داده یا  کالامراجعه به شخصی است که 

Malaurie & Aynès, 2005, p. 169-181)).  در این موارد انتقال مالکیت نه نتیجه و اثر

این نوع تصرف در اموال برای . استبلکه تنها بر مبنای تصرف  ،یک تعهد یا قرارداد

 ,Terré & Simler , 2002) کندآن ایجاد می أمتصرف عنوان مالکیتی مستقل از منش

p.318). 

 

 قانون مدنی 2222ماده  یو استثنا )یا سرقت شده( استرداد کالای مفقودی .3-2

 فرانسه

( از قانون مدنی فرانسه کالای مسروقه و گم شده را از حمایت ماهوی 2)بند 2291ماده 

کند. با لحاظ این حقیقت که و محروم می امندرج در بند اول به مدت سه سال مستثن

طبیعتاً در این گردد، مفقودی و سرقت منجر به سلب مالکیت غیرارادی از جانب مالک می

وضعیت در نگاه عرف دلیل کافی برای حمایت از متصرف ثالث علیه مالک سلب تصرف 

حقوق انگلیس و فرانسه چنان (Terré & Simler, 2005, p. 169-181) شده وجود ندارد

تفاوتی در این زمینه ندارند. اگرچه مفقودی و سرقت تنها دو نمونه مهم از فقدان مالکیت 

برای موارد  ،اما نگاه حقوق فرانسه در این خصوص احصایی بوده ،غیرارادی است

حمایت از تصرفات با  برکلی  یمشابه که از مالک غیرارادی سلب تصرف شده، استثنا

البته باید در نظر داشت که در حقوق  .(Salomons, 2002 , p.12) کندوارد نمینیت حسن

ودی یا سرقتی هیچ حمایتی نشود. ماده گونه نیست که از خریدار کالای مفقفرانسه این

ریشه در قرون  اغلب که کندهای قابل توجهی پیشنهاد میبرای این شخص حمایت 2299

)حراج  بازار آشکار ثر از قاعدهأبه نوعی مت و (Beysen, 2001, p.223) وسطا دارد

دی یا کالای مفقو فعلی اگر متصرف .(Salomons, 2002 , p.12) در انگلیس است عمومی(

های عمومی اقدام به خرید کرده باشد، مالک تنها مسروقه، از بازار، نمایشگاه و فروشگاه
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کارکرد این  .1تواند کالا را مسترد کنددر صورت بازپرداخت ثمن پرداختی این شخص می

نیتی که تحت شرایط عادی اقدام به اصل و مبنای آن این است که از خریدار با حسن

)معامل فضولی( حمایت  عدم دسترسی یا اعسار فروشنده در مقابلده است، کرخرید 

کند، خریدار با چالش استرداد اموال را مطرح می دعوایگردد. در این موارد که مالک 

گردد و در عوض مالک متقاضی استرداد چگونگی بازستانی ثمن پرداختی مواجه نمی

دهد. تا زمانی که مبلغ پرداخت های پرداختی را پوشش گردد تا هزینهاموال مجبور می

 & Terré) تواند به تصرف خود در مبیع ادامه دهدیه نگردد، این شخص میصفشده ت

Simler, 2002, p. 327). نیت به اگر ثمن قرارداد بیع فضولی که از جانب خریدار با حسن

، از داز ارزش واقعی اموال باش تربیش فروشنده بابت مبیع پرداخت شده است، برابر یا

لحاظ دیدگاه اقتصادی ممکن است از طرح دعوا جهت استرداد مبیع اعراض گردد. اگر 

تواند تر از ارزش واقعی اموال در عرف منطقه باشد، مالک میثمن به طور فاحشی پایین

قانون  2299های مندرج در ماده نیت نبوده و از حمایتادعا کند که خریدار دارای حسن

-شرایط و پیش .(,p. 178 Malaurie&Aynes ,2005) دار نخواهد شدمدنی فرانسه برخور

کند که معمولاً استرداد اموال با های مندرج در این مواد به نحوی عمل میفرض

 & Bergel & Bruschi) دهدرخ میتر کمبازپرداخت ثمن پرداختی خریدار ثالث، 

Cimamonti, 2000, p. 242) .انعکاسی از شرایط عادی  تربیش 2299مفاد ماده  البته

خرید در بازار »ها اصل فرانسوی، این ولی با وجود ،های نخستین بودهتجارت در دوران

 .(Beysen, 2001, p. 223)را حفظ کرده اند  «آشکار

 

  حقوق آلمان. 4
حقوق آلمان نسبت به فرانسه و انگلیس  در دو زمینه اساسی)حق مالکیت و تملک اموال(

در حالی که  ،م حقوقی فرانسه مبنی بر رضایت طرفین و سببی استمتفاوت است. نظا

                                                                                                                             
1. Where the present possessor of a thing lost or stolen has bought it at a fair or market, or at a 
public sale, or from a merchant selling similar things, the original owner may have it returned to 

him only by reimbursing the possessor for the price which it has cost him. (…) 
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 ,Dalhuisen)  ویژه قانون مدنی آلمان( مظهر نظام تشریفاتی است به طور)و  حقوق آلمان

2007, p.146-149): فروشنده اموال را به قبض خریدار  کهاینیابد مگر مالکیت انتقال نمی

مثال اشتباه(  عنوانبه) نی مرتبط با موضوع تسلیمهای قانونقص ،اما بعد از تسلیم ؛دهد

معاملات فضولی و حمایت از متصرف ثالث در  ثیری در استمرار مالکیت خریدار ندارد.أت

حقوق آلمان وضعیتی مشابه حقوق فرانسه دارد. تنها نقطه افتراق، حمایت مندرج در ماده 

قود شده در بازار آشکار یا از قانون مدنی فرانسه از خریدار اموال مسروقه یا مف 2232

که در قانون مدنی آلمان پذیرفته نشده است. با لحاظ جمیع این موارد است یک تاجر 

 & Stürner رویکرد حقوق آلمان در این خصوص مابین حقوق انگلیس و فرانسه است

recht & Beck, 1999, p. 607-611)).  در حمایت از ثالث قاعده اساسی 392 از ماده 1بند 

له انتقال صورت یوسه ب گیرنده()انتقال خریدار» کند:گونه بیان مینیت را اینبا حسن

حتی اگر آن اموال به فروشنده تعلق  ،گرددمالک محسوب می 323،1 گرفته تحت ماده

نیت رفتار در لحظه تحصیل مالکیت تحت این مقرره با حسن کهاینمگر  ؛نداشته باشد

و در صورتی که اموال به  2بند  323ین ماده تنها در موارد ماده نکرده باشد. به هر حال ا

 2«.گرددتصرف خریدار در آمده باشد، اعمال می

اگر خریدار آگاه باشد که اموال به فروشنده تعلق ، قانون مدنی آلمان 392ماده  2طبق بند 

ی فاحش انگارنسبت به فضولی بودن عقد بیع ناشی از سهل ندارد یا عدم آگاهی خریدار

نیت صرفنظر از فاکتور بنیادین حسن های این ماده نخواهد بود.او باشد، مشمول حمایت

قانون مدنی آلمان صراحتاً مورد اشاره قرار گرفته  392و  323برای خریدار که در ماده 

اموال  :گرددآشکار می 9این قانون 391فاکتور دومی هم وجود دارد که در ماده ، بود

 صورت ارادی توسط شخص مالک یا نماینده او به دیگری سپرده شود منقول باید به

دهنده یا معامل فضولی(. در این صورت در کشور آلمان حمایت از خریدار )معمولاً انتقال

 &Brehm) گیردتری به خود مینیت در مقایسه با حقوق انگلیس محدوده وسیعبا حسن

                                                                                                                             
1. See:German Civil Code § 929 
2. See:German Civil Code § 932(1) 

3. See:German Civil Code § 935(1) 
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Berger & Sachenrecht & Siebeck, 2000, p. 412)چرا که طبق حقوق کشور اخیر ؛ 

خریدار تنها در فرضی که با رضایت مالک، اموال تحت تصرف شخص  )انگلستان(

این موارد کم و بیش در حقوق فرانسه نیز  گردد.حمایت می، فروشنده قرار گرفته باشد

 گردد اما تنها کالای مسروقه و مفقودی استثنا شده است. از طرف دیگر مادهاعمال می

اما به طور  ،شودقانون مدنی آلمان با بیان کالای مسروقه و مفقود شده شروع می 391

صریح با اشاره به اموالی که مالک سهواً مالکیت آن را از دست داده است، ادامه پیدا 

این استثنا همچنین  .(Springer, 2001, p. 385-395&Beck, 2004, p. 877-880 ;) کندمی

که مالک با اراده خود کالا را به دیگری سپرده و سپس تصرف  هاییپرونده درخصوص

 .گرددغیر ارادی از دست این شخص خارج شده است نیز اعمال میبه شکل کالا 

 این ماده قائل است: 1از قانون مدنی آلمان خود استثنایی برای بند  391از ماده  2بند 

های ر اموال که در حراجیوجه نقد، اسناد در وجه حامل یا سای درخصوصاین ماده »

آورد یا دست میه کسی پولی را بهنگامی که . 1«گرددشود، اعمال نمیعمومی فروخته می

لازم برای حمایت از متصرف با کند، شرایط اسناد در وجه حاملی را تحصیل می

حتی اگر مشخص گردد که پول یا سند از ید مالک قبلی یا شخصی  ،نیت فراهم استحسن

عاملی  عنوانبه 2سپرده غیر ارادی مفقود شده باشد. استثنای مندرج در بند  که به او

گردد. پول و اسناد در وجه حامل آزادانه در عالم جهت توسعه تجارت امروز محسوب می

و طبیعی است  رندگردش دا( Sher & Shaham,2006, p.4-10) تجارت و مبادلات تجاری

نویسندگان قانون مدنی ، ن ضرورت دنیای معاصرد. اینکه از ادعاهای پیشین مصون باش

های عمومی اقدام به نیت در مزایدهکند تا در حالتی که خریدار با حسنآلمان را متقاعد می

 ؛( Beck ,1983, p. 162) ده، در مقابل ادعاهای مطرح از جانب مالک حمایت گرددکرخرید 

ه از جانب قانون مدنی آلمان اتخاذ شد ییاما شایان ذکر است که این دیدگاه استثنا

 است.غیرمتعارف 

 

                                                                                                                             
1. These provisions do not apply to money or bearer instruments or to things that are alienated by 

way of public auction or in an auction pursuant to section 979 (1a). 
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 های حقوقیتطبیق رویکرد نظام. 5
نیت در قانون مدنی فرانسه و آلمان در زمینه نقش حسن، در نگاه اول قانون بیع انگلستان

های حقوقی حوزه در نظام نقطه اشتراک، عنوانبهمعاملات فضولی تفاوت چندانی ندارند. 

در مواردی که مالک به  -نیت و متصرف فعلیخریدار با حسنوسیعی برای حمایت از 

وجود دارد و  -صورت ارادی اموال خود را تحت تصرف شخص دیگری قرار داده است

ارادی تصرف اموال را از دست طبیعتاً در مواردی مثل سرقت که مالک به صورت غیر

شود. در نقطه داده مینیت ترجیح داده است، اغلب منافع مالک بر منافع خریدار با حسن

تر به موارد افتراق بین این سه نظام مقابل این امر، با استفاده از تجزیه و تحلیل دقیق

 گردد.های ذیل اشاره میحقوقی در زمینه

 

 نقش مالک سلب ید شده. 5-1

مالک صورتی که تصرف فروشنده فضولی در اموال با رضایت  حقوق انگلیس تنها در 

تری در این گیری کم؛ در حالی که آلمان و فرانسه سختکندباشد از خریدار حمایت می

اموال  کهایندهند؛ به این معنا که در این دو نظام حقوقی، به صرف می خصوص به خرج

الیه با د، از منتقل  نبا رضایت و به صورت ارادی از حیطه تصرف مالک خارج شده باش

  پذیرد.مینیت حمایت صورت حسن

 
 ارادی()سلب تصرف غیر استثنائات حمایتی در اموال سرقتی. 5-2

 1331علنی( در سال  )بازار هادر حقوق انگلیس با عنایت به نسخ قاعده خرید در حراجی 

شود. در از تملک اموالی که به صورت غیرارادی از ید مالک خارج شده است حمایت نمی

در سایر موارد حمایت از مالک  سناد در وجه حامل،آلمان به استثنای وجه نقد و ا

 مقررکماکان وجود دارد. در فرانسه برای اموال مفقودی از سوی مالک استثنای کلی 
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های با از دایره شمول حمایت از خرید –سرقت و مفقودی  -اما دو گونه مهم  ،نشده

 سال استثنا شده است.  9نیت برای حسن

 
 (زمانی محدودیت) مرور زمان. 5-3

استثنایی که حقوق فرانسه برای اموال مسروقه و مفقودی قائل شده است به یک دوره  

نیت از شکایت شاکی مبنی بر گردد و پس از آن متصرف با حسنسه ساله محدود می

استرداد مال مصون است. استثنایی که حقوق آلمان برای اموال مفقودی و سرقتی قائل 

ساله است  12قانون مدنی این کشور مربوط به یک دوره  399ماده  براساسشده است، 

  تری است.که در مقایسه با نظام حقوقی فرانسه دوره وسیع

 
 ضرورت تحصیل اموال به صورت معوض. 5-4

نیت خریدار، در حقوق انگلیس در فرض تملک غیرمعوض ،با توجه به تردید در حسن

راحت چنین قیدی وجود ندارد و صگیرد. در فرانسه و آلمان بهحمایت صورت نمی

 ,Salomons, 2002)شخص متهب همانند خریدار از حمایت یکسانی برخوردار است 

p.10). 
 

 هاخرید در بازار آشکار یا حراجی. 5-5

ه سایر های علنی نسبت بدر حقوق آلمان خریدار در بازار آشکار یا از فروشگاه 

حقوق انگلیس عرفاً حمایت خاصی نسبت ت متفاوتی ندارد. خریداران با حسن نیت وضعی

از بین  با نسخ مقرره مربوط 1331اما این تمایز در سال  ؛به خریداران بازار آزاد دارد

رفت. حقوق فرانسه کماکان حمایت خود را نسبت به اشخاصی که اموال مفقودی یا 

ده است؛ کرحفظ  خرندمسروقه را در یک نمایشگاه یا بازار یا از تاجر فروش اموال می

در بازه زمانی سه ساله  تواند درخواست استرداد آن رااگرچه مالک اموال مسروقه می
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-مطرح کند. البته امکان استرداد مبیع منوط به پرداخت ثمنی است که متصرف با حسن

 نیت به تاجر یا فروشگاه پرداخته است.

 

 نیتدر تعارض منافع مالک و خریدار با حسن 1قاعده مطلوب. 6

 های موجودنگرشی در افراط و تفریط. 6-1

( روشن است که 2این سه کشور ی)به استثنا های حقوقی مختلفبا ملاحظه سیستم

های فرانسه و آلمان در میانه قرار دارد و با توجه به تحلیل رویکرد حقوق انگلیس،

با خریدار های نسبتاً منطقی نسبت به دیدگاه ،قتصادی نوین در جوامع این کشورهاا

در اروپا حقوق پرتغال و ایتالیا  .(Sellier, 2008, p. 141-154 ) اتخاذ شده است نیتحسن

گروه اول حمایت کامل از خریدار با  نماینده دو سیستم افراطی معاصر هستند که در

گونه منافع مالک اصلی را بر خریدار ترجیح نیت نمایان است و گروه دوم مطلقحسن

های موجود در سیستم حمایتی و البته تفاوت .(Kluwer, 2009, p.199-216)دهد می

نیت در صورتی که حسن تضاد قواعد حقوقی در کشورها در ارتباط با معاملات با

)عموماً از مالک( و ساختار  تواند در الگوهای قدیمی حمایتی موجودافراطی نباشد، می

نمونه مبتنی بر  عنوانبه .(Salomon, 2002 , p.15) کندسنتی بروزرسانی و تعدیل ایجاد 

تواند تحت هر شرایطی مدعی استرداد اموال مالک می «مالک اصلی»قاعده موسوم به 

در نگاه اول سختگیرانه به این امر نیت باشد. ممکن است خود حتی از ید خریدار با حسن

-میکید أاما جمهوری چک و پرتغال با اجرای آن بر حمایت مطلق از مالک ت ،نظر برسد

نیت خریدهای با حسن حمایت ازمبتنی بر  رویکرد دوم .(Salomon, 2002 , p.15)ورزند 

 قانون مدنی در 2232مثال قانون نسخ شده بازار علنی در انگلیس و ماده  عنوانبه ؛است

 11 کند و همچنین بخشفرانسه که از خریداران در بازارهای عمومی فروش حمایت می

 که از خریداران در بازار آزاد. 391ه ماد -قانون مدنی آلمان

                                                                                                                             
1. the balanced approach 

2. Art. 4:96 of the Lithuanian Civil code / art. 1039 Greek Civil Code 
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 تحلیل اقتصادی با نظر به اصل استحکام معاملات تجاری  .6-2

. استترین رویکرد موجود تحلیل معاملات فضولی از دیدگاه حقوق اقتصادی کاربردی

 را نیتحمایت از ثالث با حسننگرش اقتصادی از با استفاده  ای از حقوقدانانعده

 ,Levmore) کنندتلقی میضرورت دنیای تجارت امروزی نهادینه و  ،رایجامری  عنوانبه

1987, p.43-65).  است که از بین دو دیدگاه افراطی ذکر شده در مطلوب رویکردی

های ای برگزیده شود که از هزینهو قاعده ولی یک تعادل و تناسب برقرارمعاملات فض

استحکام  رفتار اقتصادی افراد جامعه، آید و نتیجه آن سهولتمازاد جلوگیری به عمل 

نقش سازنده تجزیه و تحلیل . اقتصادی باشد-ایدار در روابط تجاریمعاملات و امنیت پ

اصول حقوقی مرتبط بر نظام معاملاتی در تأثیر اقتصادی،  از دریچه حقوقنیت حسن

ضایی که نتیجه در فخریداران  .کندمی ارزیابیرا های اقتصادی افراد جامعه و بر انگیزه

آن به مخاطره افتادن مالکیت و اعتباربخشی به ادعاهای متفاوت از سوی مالکین است، 

شوند هزینه دهند. علاوه بر آن خریداران مجبور میتری به ورود نشان میرغبت کم

مالکیت فروشنده متصرف اموال بپردازند و از لحاظ  جهت شناسایی اعتبار هنگفتی

(. Sterk, 2004, p. 418 ) خدشه به سهولت معاملات در جامعه استاقتصادی نتیجه امر 

مخاطره  ،اقتصادی نظرنیت از حمایت مطلق از ثالث با حسن نتیجه رویکرد از سوی دیگر

یا  اجارهویا  مالکین به قرض عدم تمایل ،در نظام تجاری جوامع حق مالکیت برای

از  (.Sterk, 2004, p. 418 )جامعه است  اموال خود در نظام معاملاتیاستفاده آزادانه از 

زاویه تحلیل اقتصادی آمار بالای دعاوی ابطال معاملات و استرداد مبیع علیه خریداران 

نیت از یک سو و تقدیم دادخواست به طرفیت معامل فضولی در راستای حتی با حسن

یجه تبعی آن گردد که نتتی منتج میاشی از نقض مالکیت عملاً به وضعیجبران خسارات ن

-کاهش این قبیل معاملات مستند به افزایش هزینه برای معامل فضولی و خریدار با حسن

با توجه به حق مفروض برای مالک جهت استرداد اموال خود در عمل  نیت خواهد بود.

ین هزینه را پس تربیش مالکینتحت هر شرایطی و عدم تحمیل ریسک سرقت به ایشان، 
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برخلاف  ؛دشونمیمتحمل مله فضولی با هدف استرداد اموال از وقوع سرقت یا معا

 به عدم امکان استرداد اموال توجهمالکین با  نیت کهحمایت از خریدار با حسن رویکرد

ند کنصرف میین هزینه را در بحث پیشگیری از وقوع سرقت و چنین معاملاتی تربیش

وی اموال( با هزینه  فضولی بر)و متعاقباً معاملات  که نتیجه این دیدگاه تحقق سرقت

گونه استدلال ای از نویسندگان اینعده .و افزایش آمار سرقت در جامعه خواهد بودتر کم

ثالث  :دهدمی )حمایت مطلق از مالک( نیز در عمل به تجارت رونق که قاعده اول کنندمی

ل فضولی نیت که تمام تلاش خود را در راستای شناسایی وضعیت مالکیت معامحسن با

 کار برده است، در مقابل طرح ادعاهای بعدی مالک نسبت به اموال مصون خواهد بوده ب

Medina, 2003, p. 360; Öhvall , 2004, p. 34).)  اما طبق نظر دیگران دلیلی برای

تضعیف تجارت از طریق حمایت مطلق از مالک وجود ندارد و امکان پذیرش ادعای 

نیت اموال منطبق بر اصل استحکام معاملات تجاری با حسنمالکیت پیشین علیه خریدار 

 (.Merryman, 2007, p.81-82) وانصاف نیست

 

 گیرینتیجه .2
عوامل مختلفی در ارزیابی قاعده مطلوب در باب تعارض منافع مالک وخریدار با 

غیر مسروقه بودن ویا  فرض مسروقه 2نیت باید مدنظر قرار گیرد. به نظر باید بین حسن

را در پی دارد  مبیع تمایز قائل شد. برای فرض دوم تحمیل ریسک به مالک حداقل هزینه

نیت از نظر اقتصادی برتری و رجحان دارد؛ چرا که و رویکرد حمایت از خرید با حسن

بر مبنای قاعده اقدام، مالک جهت ارزیابی و کنترل امانتداری شخصی که اموال را به او 

اموال توسط معامل  که انتقال توان در قوانینی یافتدیدگاه را می این سپرده تکلیف دارد.

قانون  392فرانسه و  2293)ماده  دنبخشنیت را اعتبار میالیه با حسنفضولی به منتقل  

باور تعلق مالکیت مبیع به نیت مبتنی بر ثالث( با حسن) مدنی آلمان(. حمایت از خریدار

های با بخشی از قلمرو خرید .است ملات تجاریدر عرف معا )متصرف( دهندهانتقال

بازار آشکار است که از ثالث در مقابل ادعای مالک جهت استرداد اموال نیت، اصل حسن
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)بر  که تعهد مازاد کند و در صورتی مالک قادر به استرداد مبیع خواهد بودحمایت می

پذیرد. در سوی استرداد ثمن پرداختی از جانب خریدار صورت  درخصوص عهده مالک(

نیت خریدار، قرارداد از لحاظ تناسب مبیع، ثمن و کیفیت مقابل برای سنجش حسن

دهد، ارزیابی ی تجاری در مقایسه با سایر معاملاتی که در یک منطقه رخ میمعامله

انگلیس و فرانسه در زمینه تملک و  های اساسی بین حقوق آلمان،تفاوت خواهد شد.

عیب و نقص بیای نیت وجود دارد . هیچ نظام حقوقی نسخهحسنتصرف اموال منقول با 

در نیت در تعامل با رویکرد حمایت از مالک اصلی ندارد. با حسن ارحمایت از خریددر 

توان با این رویکرد که لازمه تجارت مقایسه حقوق فرانسه و انگلیس با اندک تسامحی می

بسیار مشابهی از دو مسیر متفاوت در نیت است نتایج آزاد حمایت از متصرف با حسن

قاعده عدم  براساس. با این تفاوت که در حقوق انگلیس کرد این دو نظام حقوقی دریافت

توان از امکان انتقال اموال دیگران تنها با تمسک به تفاسیر مختلف از استثنائات خاص می

به تصرف اموال اما در حقوق فرانسه با اعتباربخشی  .دکرنیت حمایت متصرف با حسن

حقوق آلمان نیز ی صورت خواهد پذیرفت. تربیش های قانونی با سهولتمنقول حمایت

 2232وضعیتی مشابه حقوق فرانسه دارد. تنها نقطه افتراق، حمایت مندرج در ماده 

قانون مدنی فرانسه از خریدار اموال مسروقه یا مفقود شده در بازار آشکار یا از یک 

با لحاظ جمیع این موارد این  است.انون مدنی آلمان پذیرفته نشده که در قاست تاجر 

گردد که وضعیت حقوق آلمان در این خصوص مابین حقوق انگلیس و نتیجه حاصل می

نیت برای لفان حقوق اقتصادی رویکرد حمایت از خریدار با حسنؤفرانسه قرار دارد. م

 درخصوصکنند. این وضعیت بی میای مطلوب و بهینه ارزیاقاعدهرا اموال غیرمسروقه 

تر است. اختلاف اصلی در محدوده اموال مسروقه موضوع معاملات فضولی پیچیده

پذیرش وی اموال مسروقه است و تقریباً تمام نویسندگان معاصر با ر معاملات واقع بر

ضرورت رعایت اصل استحکام معاملات و تجارت آزاد از طریق کاربرد اصل حمایت از 

آن حمایت و  ینیت در اموال غیرمسروقه موافق هستند. در نتیجه استثنابا حسن ارخرید

  .منع تجارت در قلمروی است که اموال مسروقه موضوع معاملات فضولی باشد
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