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 چکیده
تواند مطالبه کند، هایی که زیاندیده از نقض قرارداد میلا، یکی از خسارتکامندر نظام 

استرداد اموالی است که به طرف ناقض داده است. در دعاوی معمولیِ خسارت ناشی از نقض 

شود که خسارت انتظار خواهان را جبران کند اما دعوای استرداد قرارداد، خوانده ملزم می

خوانده است و این هدف با استرداد اموالی که از  ناعادلانه درصدد جلوگیری از دارا شدن

شود. در حقوق ایران نیز استرداد عوضین در خواهان به خوانده منتقل شده است تحصیل می

 جنبهتواند شود و در برخی موارد، میموارد بطلان و انحلال قهری یا ارادی قرارداد مطرح می

شود که علی رغم اختلاف در برخی یق معلوم میجبرانی داشته باشد. از خلال این تحق

شود؛ هرچند های زیادی بین این دو نظام در قواعد و احکام استرداد دیده میجزئیات، شباهت

 ای بین این دو نظام وجود دارد. که از لحاظ کارکردِ استرداد، تفاوت عمده
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خسارت انتظار، خسارت اعتماد و خسارت استرداد شناسد: زیاندیده به رسمیت می

(. اولین منفعتی که در کامن لا مورد حمایت قرار 011-011، ص0917)نعمت اللهی، 

میگیرد منفعت انتظار است و از این رو، اولین خسارتی که به زیاندیده از نقض 

اد به و گهگاه به جای آن خسارت اعتم 0قرارداد پرداخت میشود، خسارت انتظار است

عوض نیز میتواند نیز  شود. اما گهگاه استردادزیاندیده از نقض قرارداد پرداخت می

نقش خسارت را ایفاء کند. این استرداد عوض بتواند چنین نقشی را ایفاء کند برای 

حقوقدان ایرانی دور از ذهن و موجب تعجب است اما واقعیت این است که در کامن لا 

در نظر گرفته شده است. در حقوق ما هم، چنانکه خواهیم چنین نقشی برای استرداد 

 دید، استرداد عوض در مواردی میتواند کارکرد جبرانی داشته باشد.

در ادامه، ابتدا مطالب مربوط به استرداد در کامن لا بررسی میشود تا علاوه بر 

کند. معرفی موضوع، مقدمهای برای بخش دوم یعنی استرداد در حقوق ایران را فراهم 

 شود.  در انتها، نتیجة مباحث ارائه می
 

 استرداد در کامن لا. 4
در این بخش، معانی و کارکرد استرداد، موضوع استرداد، مبنا و شرایط استرداد،   

لا کامنیای خسارت استرداد در اها، و مزخسارت استرداد با سایر خسارت هرابط

 گردد. بررسی می
 

  . معانی و کارکرد استرداد4-1

رود: حقوق لا در دو معنای کلی به کار میکامن)استرداد( در  restitutionواژة   

 8حقوق استرداد  همراه با حقوق قرارداد و حقوق خطا 0و خسارت استرداد. 8استرداد

                                                                                                                   
0. Perillo, 2017, 12 , § 55.11: Our legal system starts from the premise that the expectation 

interest (perhaps better called the “performance interest”) of contracting parties is the primary 

interest deserving protection. 

8. law of restitution 
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(. هدف حقوق Stone, 2009, p.18-19دهد )حقوق تعهدات را تشکیل می هشاخسه 

 استرداد جلوگیری از دارا شدن ناعادلانه است.    

در حقوق استرداد، بر خلاف حقوق قرارداد، لازم نیست که قراردادی وجود داشته 

شده )مانند جایی که قرارداد باشد. استرداد در این معنا به قراردادهای باطل یا ابطال

قراردادی به  ااصلشود( یا جایی که به دلیل اشتباه یا توصیف خلاف واقع ابطال می

نامیده  9قرارداددر این گونه استرداد، که در گذشته شبهشود. وجود نیامده مربوط می

(؛ چراکه قرارداد Ibid, p.603(، پای نقض قرارداد در میان نیست )Ibid, p.656شد )می

 صحیحی وجود ندارد تا بر روابط طرفین حکومت کند. 

شود و معنای دیگر استرداد، که به نقض قرارداد و خسارت ناشی از آن مربوط می

دهد، استرداد اموالی است که طرف ناقض از طرف مقاله حاضر را تشکیل می موضوع

 دیده دریافت کرده است. زیان

ممکن است با توجه به این نکته که هدف از خسارت قراردادی جبران زیان خواهان 

است، تصور شود که دعوای استرداد، دعوای خسارت ناشی از قرارداد محسوب 

روم کردن خوانده از یک منفعت است نه جبران زیان شود چراکه هدف آن محنمی

اما باید توجه داشت که در مورد خسارت استرداد نیز خواهان با از  ،وارده به خواهان

های دست دادن مال خود متحمل زیان شده است و از این جهت مانند سایر خسارت

دارد. از این جبرانی از جمله خسارت انتظار و اعتماد، رکن زیان به خواهان وجود 

شود که در مورد خسارت استرداد، هم زیان به خواهان وجود توضیحات معلوم می

محور و از توان آن را از جهت اول، خسارت زیاندارد و هم نفع به خوانده؛ و لذا می

محور دانست. با توجه به همین نکات است که برخی از جهت دوم، خسارت نفع

                                                                                                                   
0. restitution damagesانگلیسی  هداشت که واژ . باید توجهdamage  در حالت مفرد( به معنای زیان و در(

 ,Garner, 2009رود )( به معنای مبلغی از پول است که برای جبران زیان به کار میdamagesحالت جمع )

p.445خسارت در این مقاله همین معنای دوم است.  ه(. مقصود از واژ 

8. tort 

9. Quasi-contract 
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ر مقایسه با خسارت انتظار و اعتماد نیازمند حمایت حقوقدانان خسارت استرداد را د

دانند؛ چراکه در مورد خسارت استرداد هم زیان به خواهان وجود قضایی بیشتری می

 (.Fuller, 1936, p.56دارد و هم نفع به خوانده )

ای برای جبران نقض قرارداد حقوقدانان کامن لا نیز استرداد را به عنوان شیوه

به عنوان نمونه، کوربین، حقوقدان بزرگ آمریکایی، در مطلبی با عنوان اند. تلقی کرده

رود، به کار می 0ای برای مقابله با نقض قرارداداسترداد هنگامی که به عنوان شیوه»

(، تصریح Perillo, 2017, 12 , § 61.4« )قراردادشود نه شبهخسارت محسوب می

شود اما دلیل توصیف می 8«قراردادیشبه»جبرانی اغلب  شیوهکند که این می

جبرانی  شیوهکند که ای برای این توصیف وجود ندارد. وی اذعان میکنندهقانع

شود کاملاً به مواردی شباهت دارد استرداد در موردی که قرارداد صریحی نقض می

ابطال شده است و اجرا است یا قرارداد که توافقی وجود ندارد یا قرارداد غیرقابل

گیرد و به همین دلیل قرارداد جای میجبرانی مربوط به آنها تحت عنوان شبه شیوه

قرارداد نامیده شده است. اما وی تصریح است که استرداد در کامن لا اغلب شبه

است که کامن لا به  9جبرانیِ جایگزین شیوهکند که استرداد یکی از دو یا چند می

 قض قرارداد اعطا کرده است. دیده از نطرف زیان

در انتهای این بحث باید دو نکته را متذکر شد: اول: در بحث نقض قرارداد، حقوق 

به ویژه این که حقوق استرداد تنها و تا زمانی  5کند؛را ایفاء می 1استرداد نقش مکمّل

                                                                                                                   
0. remedy 

( مفید این معنا است که این شیوة جبرانی مربوط به باب قرارداد quasi-contractual« )قراردادیشبه»وصف  .8

دهد منفعتی را که قرارداد در واقع قرارداد نیست بلکه یک شیوة جبرانی است که به خواهان اجازه میشبه»نیست. 

 (. Garner, 2009, p.370« )به خوانده اعطا کرده مسترد کند

شیوة اصلی جبران زیان خواهان در دعوای نقض قرارداد، پرداخت خسارت انتظار است و خسارت اعتماد و  .9

 های جایگزین هستند.استرداد شیوه

1. residual 

به این معنا که خسارت معمولی برای جبران نقض قرارداد پرداخت خسارت انتظار است و استرداد معمولاً در  .5

 .نباشد مطالبهقابل یلیدل به انتظار خسارت که شودیمطرح م یمواقع
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ارداد کند که قرارداد کنار گذاشته شود: اگر قرارداد باقی باشد، خود قرایفای نقش می

 (. McKendrick, 2012, p.853کند )های جبرانی طرفین حکومت میبر حقوق و شیوه

توان بین مطالبة عوض بر اساس حقوق استرداد و خسارت دوم: از لحاظ نظری می

پذیر است قرارداد امکان 0استرداد تمایز قائل شد. توسل به استرداد هم در مورد نقض

قرارداد(. استرداد  8و هم در مورد عدم قابلیت اجرای آن )از جمله در موارد عقیم شدن

شود که قرارداد نقض شود؛ و در مواردی که در صورتی خسارت محسوب می

شود، باید به قواعد حقوق قرارداد قابل اجرا نیست و به صورت قهری منفسخ می

اما در عمل خلط زیادی بین حقوق استرداد و خسارت استرداد  استرداد متوسل شد.

توان به دو توجیه متوسل شد: اول این که گیرد. برای توجیه این خلط میصورت می

شود، تا حد زیادی احکام هر دوی آنها، تاجایی که به استرداد عوضین مربوط می

عوض در دست طرف یکسان است. دوم این که مبنای هر دوی آنها این است که بقاء 

 شود. مقابل، بدون جهت و دارا شدن ناعادلانه محسوب می
 

 . موضوع استرداد 4-4

نفعی که یک طرف قرارداد )خواهان( به طرف دیگر )خوانده( رسانده ممکن است پول   

یا چیزی دیگر یعنی انجام کار یا تسلیم مال باشد و این دو صورت باید به طور 

 جداگانه بررسی شود.
 

 . پرداخت پول4-4-1

احکام استرداد پول بر حسب این که خواهان در مقابل پرداخت پول چیزی دریافت   

 کرده یا نکرده متفاوت است.  

                                                                                                                   
0. breach 

8. frustration 
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تواند پول پرداختی خود را مسترد کند که هیچ الف( خواهان تنها در صورتی می 

 0«عوضفقد کامل »بخشی از موضوع قرارداد را دریافت نکرده باشد و به اصطلاح 

وجود داشته باشد. به عنوان مثال، خریدار ثمن را پیشاپیش پرداخته اما فروشنده با 

تواند ثمن را کند. در این صورت، خریدار مینقض قرارداد از تسلیم مبیع خودداری می

 (. McKendrick, 1997, p.362به دلیل فقد کامل عوض مسترد کند )

 Fibrosa Spolka Akcyjna v Fairbairnیک مورد واقعی در موضوع بحث، دعوای 

Lawson Combe Barbour Ltd [1943] A.C. 32  است. در این دعوا یک شرکت

پوند آن  0111پوند که  1011آلات خود را در ازاء انگلیسی توافق کرد که تمام ماشین

 0111شد، به یک شرکت لهستانی بفروشد. پس از پرداخت باید پیشاپیش پرداخت می

پوند، قرارداد به دلیل وقوع جنگ عقیم شد. مجلس اعیان رأی داد که شرکت لهستانی 

پوند پرداختی را پس بگیرد زیرا هیچ عوضی برای پول پرداختی وجود  0111ند توامی

 آلات تحویل شرکت مزبور نشده بود. ندارد: هیچ بخشی از ماشین

ب( در صورتی که خوانده بخشی از قرارداد را اجرا کرده باشد، و به اصطلاح فقد  

صرفاً بخش باشد، دعوای استرداد پول مسموع نیست هرچند که  8عوض، جزئی

(. Whincup v. Hughes (1871) LR 6 CP 78کوچکی از کار اجرا شده باشد )

(McKendrick, 1997, p.362 به عنوان مثال، الف با پرداخت مبلغی پیشاپیش و .)

کند. الف اش را نقاشی کند. ب کار را ناتمام رها میکند تا خانهیکجا، ب را استخدام می

 پرداختی را مسترد کند.  تواند هیچ بخشی از پولنمی

تواند خسارت بگیرد. بر یکی از دلایل این مطلب این است که الف در مثال مذکور می

تواند چیزی بیش از زیان خود دریافت اساس اصل جبرانی بودن خسارت، الف نمی

کند، و اگر به وی اجازه داده شود که استرداد را مطالبه کند با اصل مذکور در 

                                                                                                                   
0. total failure of consideration 

8. partial failure of consideration 



 ...جبران وهياسترداد عوض به عنوان ش ـــــــ ــــــــــــــــــــــ  اسماعيل نعمت اللهي         

 

171 

 

 ‌
 

اما در مواردی که بخشی از کار را انجام داده باشد، خصوصاً  0ود.تعارض خواهد ب

در مواردی که صرفاً بخش کوچکی از کار باقی مانده باشد، دلیل مذکور قوّت چندانی 

 ندارد. 

شده به نسبت کار انجام همحاسبفقد کامل عوض این است که  هقاعددلیل دوم برای 

مبلغی که باید  همحاسبکل کار ممکن است از لحاظ حقوقی دشوار باشد، و در نتیجه، 

 مسترد شود دشوار خواهد بود.

فقد  هقاعداما مواردی وجود دارد که در آنها هیچ یک از دو توجیه مذکور برای 

وض، رغم جزئی بودن فقد عکامل عوض صادق نیست و در چنین مواردی، علی

بخش  همحاسباسترداد پول مُجاز شمرده شده است. از این رو، در صورتی که 

اند. به عنوان ها استرداد بخشی از ثمن را اجازه دادهاجرانشده آسان باشد، دادگاه

تواند تن بوده و خریدار فقط نصف آن را دریافت کرده باشد، می 011مثال، اگر مبیع 

همچنین، اگر تعهدی که بخشی از آن اجرا شده،  .نصف پول پرداختی را مسترد کند

 اجرانشده آسان است.بخش همحاسبتعهد قرض گیرنده به بازپرداخت پول باشد، 

 .Treitel, 2003, pفقد کامل عوض مورد انتقاد شدید قرار گرفته است ) هقاعد  

 انتقادات این است که در فقد جزئی عوض نیز به اندازة فقد هجمل. از (1050-1052

کامل عوض، دارا شدن ناعادلانه وجود دارد و در هر دو مورد مبنایی برای پرداخت 

مذکور مورد چند تعدیل قرار گرفته است که به دو  هقاعد پول وجود ندارد. از این رو،

شود. یک مورد، که در بالا به آن اشاره شد، این است که محاسبة مورد آن اشاره می

 . تعهد آسان باشد هاجرانشدبخش 

ای برای مقابله با نقض مورد دیگر جایی است که طرف زیاندیده هیچ شیوه 

قرارداد جز توسل به خسارت استرداد نداشته باشد و تنها راه جلوگیری از دارا شدن 

قانون  0ماده  8طرف ناقض پرداخت خسارت استرداد باشد. این نکته در بند  ناعادلانه

                                                                                                                   
گیرد، و به تعبیری، در مقابل بخشی از خسارتی که چراکه جمع بین خسارت انتظار و استرداد صورت می. 0

 رد . گیرد زیانی وجود ندامی



  9911زمستان  ، 2 شماره ،42 دوره ـــــــــــــــــــــــــــــــــــ تطبيقي حقوق هايپژوهش

 

071 

منعکس شده است. به موجب این مقرره،  0شده(اصلاح قواعد حقوقی )قراردادهای عقیم

پولی که پیش از عقیم شدن قرارداد پرداخت شده قابل استرداد است هرچند که فقد 

شود که عقیم شدن قرارداد موجب میعوض کامل نباشد. دلیل این امر این است که 

 طرف زیاندیده نتواند خسارت بگیرد و لذا نباید از خسارت استرداد محروم شود.

جبرانی مطلوبی برای  شیوهکننده، با توجه به این تعدیلات، در صورتی که پرداخت

نسبت بخش اجرانشده به کل  همحاسبنقض بخش اجرانشده در اختیار نداشته باشد یا 

فقد کامل عوض نباید اعمال  هقاعدکه پیشاپیش پرداخت شده آسان نباشد،  مبلغی

  .(Ibidشود )
 

 . انجام کار یا تسلیم مال4-4-4

در این مورد، منفعتی که یک طرف قرارداد به طرف دیگر داده کالا یا انجام عمل است 

شود. در این مطرح می 9یا اجرت المثل 8نه پول؛ و بنابراین، مسئلة پرداخت قیمت المثل

 مورد باید دو صورت را از یکدیگر جدا کرد.

صورت نخست: عدم تعیین بدل. عدم تعیین بدل ممکن است به این دلیل باشد که بدل 

کار یا کالا در قرارداد تعیین نشده باشد یا اصلاً قراردادی وجود نداشته باشد. در 

اجرت نشده باشد، طرف قرارداد صورتی که قرارداد تشکیل شده اما مقدار بدل یا 

شده را مطالبه کند؛ مگر شده یا قیمت المثل کالای تسلیمتواند اجرت المثل کار انجاممی

آن که از توافق طرفین یا اوضاع و احوال استنباط شود که تسلیم کالا یا انجام کار به 

 قصد تبرع بوده است.

فرض دیگر این است که قراردادی تشکیل نشده باشد ولی طرفین معتقد به وجود 

قرارداد باشند و یکی از آن دو به تصور وجود قرارداد، کاری را انجام داده باشد. در 

 Peter Lind & Co Ltd v. Mersey Docks & Harbour Board [1912] 2یک دعوا )

                                                                                                                   
0. Law Reform (Frustrated Contracts) Act 1943 

8. quantum valebat 

9. Quantum meruit 



 ...جبران وهياسترداد عوض به عنوان ش ـــــــ ــــــــــــــــــــــ  اسماعيل نعمت اللهي         

 

177 

 

 ‌
 

Lloyd's Rep. 234 قبول صریح ایجاب، قراردادی وجود ( که به دلیل عدم وجود

نداشت به طرفی که کاری انجام داده بود اجرت المثل پرداخت شد. در دعوای دیگری 

(Galliard Homes Ltd v Jarvis Interiors Ltd [2000] C.L.C. 411 نیز که به دلیل )

پذیر بود فقدان قصد، قراردادی وجود نداشت حکم به پرداخت اجرت المثل امکان

(Treitel, 2003, p.1061-1062 بنابراین، در عمل و در نهایت، حکم این دو صورت .)

 یکسان است.  

ممکن است در قرارداد تصریح شده باشد که در صورت . تعیین بدل صورت دوم:

انجام کار معینی مبلغ معینی پرداخت گردد، مانند آن که در قرارداد تصریح شده باشد 

 به اجرای کامل قرارداد است. در این گونه موارد، که پرداخت ثمن یا اجرت منوط

تواند در صورت انجام آن کار، اجرت دیگری تعیین قاعدة کلی این است که دادگاه نمی

کند، یا اگر آن کار انجام نشد، حکم به پرداخت اجرت دهد.  تجویز قیمت المثل یا 

دگاه تنها درصورتی اجرت المثل در چنین مواردی با توافق طرفین منافات دارد و دا

باشد. اوضاع و ه جمودادگاه ه مداخلدهد که حکم به قیمت المثل یا اجرت المثل می

کند موارد متعددی احوالی که دخالت دادگاه و حکم به پرداخت این دو را توجیه می

مانند عدم اهلیت، جلوگیری از اجرا، بطلان قرارداد و عقیم شدن قرارداد را شامل 

 شود: شود. در زیر تنها به دو مورد نخست اشاره میمی

صغیر فروخته و تسلیم شده باشد،  ( عدم اهلیت. در صورتی که اقلام ضروری به0 

صغیر صرفاً باید قیمت متعارف آن را پراخت کند هرچند که توافق به مبلغ بیشتری 

کرده باشد. البته اگر قیمت مورد توافق کمتر از قیمت متعارف باشد، لزومی به مداخلة 

 دادگاه نیست.

اد نماید و طرف ( جلوگیری از اجرا. در صورتی که یک طرف شروع به اجرای قرارد8 

تواند نسبت به کار دیگر به ناحق از تکمیل کار جلوگیری نماید، طرف نخست می
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شده، اجرت المثل معادل ثمن قراردادی را درخواست نماید هرچند که تعهدِ انجام

 (.  p.1064Ibid ,باشد ) 0ناپذیراجرانشده، تجزیه
 

 . مبنا و شرایط استرداد4-9

خواهان با اثبات سه مطلب  8ابتدا باید متذکر شد که براساس حقوق استرداد،  

تواند استرداد مال خود را مطالبه کند: دارا شدن خوانده؛ دارا شدن وی به هزینة می

خواهان بوده است؛ و باقی ماندن منفعت در دست خوانده بدون جبران خسارت 

سنتی دعوای استرداد، مطالبة پولی است که بر اساس  هنمونخواهان، ناعادلانه است. 

 یک اشتباه موضوعی پرداخت شده است.  

 9استرداد به دلیل نقض قرارداد باشد، خسارت استرداد همطالباما در صورتی که 

خسارت استرداد در دعوای  همطالبدر چارچوب بسیار محدودی موجود است. مبنای 

تی که خواهان در مقابل عوضی که به خوانده نقض قرارداد، فقد عوض است. در صور

داده چیزی دریافت نکرده باشد، مبنایی که بر اساس آن خواهان به خوانده نفعی 

به قصد اجرای  اصرفرود. استدلال خواهان این است که وی رسانده از بین می

نده قرارداد نفعی را به خوانده اعطا کرده و اکنون که اجرای قرارداد در اثر نقض خوا

 متوقف شده است وی باید نفع مذکور را به خواهان مسترد کند. 

ترین شرایط استرداد این که طرفی که در صدد فسخ قرارداد و استرداد یکی از مهم

منافعی است که به طرف دیگر پرداخته، باید عوض دریافتی از طرف دیگر را به وی 

منافع دریافتی از  1«پس دادنِ» هوظیفطرف زیاندیده  هوظیفپس دهد. غالباً به این 

ء مادی باشد، پس دادن واقعی و شود. اگر منفعت دریافتی یک شیناقض گفته می

پذیر نیست مانند مادی لازم است اما در اغلب موارد، پس دادن واقعی منافع امکان

                                                                                                                   
0. entire 

8. law of restitution 

9. restitution damages 

1. restoration 
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جایی که منفعت دریافتی، خدمت طرف ناقض یا استفاده از شیء متعلق به وی بوده 

 (.Treitel, 1988, p.385است )

لا بین مواردی که پس دادن عوض به طرف ناقض ممکن است و مواردی که کامن

شود. در صورت اول، طرف زیاندیده باید عوض را پس ممکن نیست تفاوت قائل می

پرداخت اقامة دعوا کند. اما در مورد صورت دهد تا بتواند برای استرداد مبلغ پیش

گلیس، طرف زیاندیده تنها در اند: در حقوق اندوم، حقوق انگلیس و آمریکا متفاوت

پرداخت را پس بگیرد که فقد عوض کامل باشد، یعنی هیچ تواند مبلغ پیشصورتی می

بخشی از عوض مورد توافق را دریافت نکرده باشد. در آمریکا از این قاعده انگلیسی 

باشد، اگرچه باید به قدر « کامل»شود؛ یعنی لزومی ندارد که فقد عوض، پیروی نمی

تواند ارزش جدی باشد که فسخ قرارداد را توجیه کند. طرف زیاندیده می کافی

متعارف آنچه را که از باب اجرای ناقص دریافت کرده یا بدل منافع مستوفات را کسر 

 کند و مبلغ پرداختی را پس بگیرد. 

در انتها باید متذکر شد که طرف زیاندیده نه تنها باید مورد معامله بلکه باید منافع 

 ,Treitelمستوفات و نیز منافعی که از روی مسامحه استیفا نکرده است را پس دهد )

1988, p. 387   .) 
 

 . رابطة خسارت استرداد با سایر خسارات4-2

شود. معمولاً به سه دستة انتظار، اعتماد و استرداد تقسیم می 0های جبرانیخسارت

اند. به وضعیتی است که پیش از قرارداد داشته هر دو طرفهدف استرداد برگرداندن 

از این لحاظ، خسارت استرداد هم با خسارت انتظار متفاوت است و هم با خسارت 

در وضعیت پس از اجرای  خواهاناعتماد؛ چراکه هدف از خسارت انتظار قرار دادن 

در وضعیت پیش از  خواهانقرارداد است و هدف از خسارت اعتماد قرار دادن 

(. نکتة مهم در این مورد این است که خسارت Treitel, 2003, p.941ارداد است )قر

                                                                                                                   
0. compensatory 
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 ,Beatson, 2010باشد  )دیده، در دسترس طرف ناقض نیز میاسترداد علاوه بر زیان

p.587 ؛ به این معنا که وی نیز باید با دریافت آنچه به طرف زیاندیده پرداخت کرده و)

 رداد قرار گیرد.منافع آن، در وضعیت پیش از قرا

توجه است: در تقابل خسارت استرداد و انتظار از لحاظ حکم وضعیِ عقد قابل

باشد و ازاین رو، وضعیت طرفین باید به  خسارت استرداد، عقد باید باطل یا منحل

وضعیت پیش از عقد بازگردد اما در خسارت انتظار قرارداد باقی است و برای جبران 

باید در وضعیت پس از عقد قرارداده شود. البته، چنان که  خسارت خواهان، وی باید

های انگلستان، بر خلاف آمریکا، توجهی به وضعیت عقد و بقا یا گفته شد، دادگاه

انحلال آن ندارند، و ممکن است در عین به حکم به خسارت انتظار، که مستلزم بقای 

 است، هم بدهند.   قرارداد است، حکم به استرداد، که مستلزم انحلال قرارداد

خسارت استرداد با خسارت انتظار و سپس به مزیت خسارت  هرابطدر ادامه ابتدا 

 شود.استرداد نسبت به خسارت انتظار پرداخته می
 

 خسارت استرداد با خسارت انتظار هرابط. 4-2-1

پرداخت خسارت انتظار  0در حقوق انگلستان اصل اولی در مورد پرداخت خسارت،

شود، مقصود می است و به طور معمول، هنگامی که از پرداخت خسارت صحبت

خسارت انتظار منوط به این است که طرف غیرناقض  همطالبخسارت انتطار است. اما 

بتواند ارزش انتظارات خود را با قطعیت متعارفی اثبات کند، در غیر این صورت، وی 

  (.Treitel, 2003, p.941یا استرداد بسنده کند ) باید به خسارت اعتماد

گیرد و در در مقابل دعوای خسارت انتظار قرار می امعمولدعوای استرداد پول 

شود که این دو نوع دعوا ناسازگارند چراکه هدف دعوای آمریکا معمولاً گفته می

همین جهت  خسارت انتظار اجرای قرارداد است اما هدف دعوای استرداد ابطال آن. به

                                                                                                                   
0. damages 
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تواند هم منطقی این مطلب این است که خواهان نمی هنتیجشود که گهگاه تصور می

 استرداد را مطالبه کند و هم خسارت انتظار را.

نظر مانعه الجمع بودن خسارت انتظار و استرداد در حقوق آمریکا به شدت مورد 

تجاری به صراحت قانون متحد الشکل  8-700( 0انتقاد قرار گرفته  است و ماده )

تواند در موارد مقتضی هم ثمن را مسترد کند و هم کند که طرف زیاندیده میمقرر می

 خسارت بگیرد. برای اجتناب از اشکالات نظری، قانون مذکور از به کارگیری اصطلاح

rescission  فسخ( و مشتقات آن خودداری می( 0کند و واژةcancel  را به )ملُغی کردن(

لزوماً دلالت بر انحلال قرارداد « مُلغی کردن» هواژ. برخلاف واژة فسخ، بردمی کار

 ندارد. 

های آمریکا را در مورد حکم به خسارت استرداد به اشکالات نظری که دادگاه

های انگلستان قرار گرفته است. در زحمت انداخته است به ندرت مورد توجه دادگاه

به خسارت مضاعف منجر نشوند، به های مختلف تا زمانی که انگلستان خسارت

ها (. از این رو، در برخی موارد دادگاهTreitel, 1988, p.99-100اند )جمعراحتی قابل

به عنوان »تواند پول پرداختی به موجب قرارداد را اند که خواهان میرأی داده

Hurling v Eddy نقض قرارداد مسترد کند. به عنوان مثال، در یک دعوا ) 8«خسارت

[1951J 2 K.B. 739 حیوان به شرط سلامت فروخته شده بود، اما در واقع مبتلا به )

یک بیماری بود که در اثر آن تلف شد؛ و خریدار توانست ثمن را به عنوان یکی از 

اقلام خسارت نقضِ شرط مسترد کند. در چند دعوای دیگر نیز )در مورد این دعاوی، 

ان توانسته است مبالغ پرداختی از باب ثمن یا ( خواهTreitel, 2003, p. 1057نک: 

دریافت کند. البته باید متذکر « خسارت»بها یا اجاره به شرط تملیک را به عنوان اجاره

است نه ثمن. « ارزش مورد معامله»شد که در چنین مواردی، خسارت طرف زیاندیده 

                                                                                                                   
0. 2711. (1) Where the seller fails to make delivery or repudiates or the buyer rightfully rejects 

or justifiably revokes acceptance then ... the buyer may cancel ... 

 .استرداد عنوان به نه انتظار خسارت عنوان به گر،ید ریو به تعب« به عنوان خسارت» 81



  9911زمستان  ، 2 شماره ،42 دوره ـــــــــــــــــــــــــــــــــــ تطبيقي حقوق هايپژوهش

 

008 

بهترین و شاید تنها شاید بتوان موارد مذکور را این گونه توجیه کرد که در آنها ثمن 

 بر ارزش مورد معامله است. قرینه

دعوای خسارت انتظار در مقایسه با خسارت استرداد این مزیت را دارد که طرف 

تواند مبلغی بیش از آنچه که به خوانده پرداخته دریافت کند. به زیاندیده اغلب می

محروم شود،  نقض فروشنده از دریافت کالا هنتیجعنوان مثال، اگر خریدار در 

بینی و تکلیف تقلیل خسارت( نه تنها ثمن پیش تواند )با رعایت شروطی مانند قابلیتمی

 شده را دریافت کند. کالا بلکه مخارجی که برای آن صرف کرده و نیز منافع فوت

ضعف را دارد که منافعی در مقابل، خسارت انتظار در مقایسه با استرداد این نقطه

خسارت انتظار لحاظ  همحاسبه از قرارداد تحصیل کرده باید هنگام دیدکه طرف زیان

شود و از مبلغ دریافتی وی کسر گردد. همچنین، اگر ثمن پرداختی بیش از ارزش 

تواند دریافت کند کمتر از ثمن خواهد بود. واقعی باشد، مبلغی که طرف زیاندیده می

جبرانی  شیوهوای استرداد لزوماً ضعف نتیجه گرفت که دعالبته، نباید از این دو نقطه

بهتری از دعوای خسارت انتظار است. از این رو، در مواردی که هم دعوای استرداد و 

کدام یک  هاقامهم دعوای خسارت انتظار قابل طرح است، تعیین این که نفع خواهان در 

-Treitel, 2003, p.1056از این دو دعوا است، نیازمند بررسی تمام عوامل بالا است )

1057 .) 
 

 . مزیت خسارت استرداد نسبت به خسارت انتظار4-2-4

استرداد در مقایسه با خسارت انتظار مزایای متعددی دارد که در زیر خلاصه  

 شود: می

بینی خسارت، رابطة در مورد خسارت استرداد رعایت شروطی مانند قابلیت پیش -0

 لازم نیست. دیده به تقلیل زیان سببیت و نیز تکلیف زیان
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خسارت استرداد است، چراکه اگر  0گیریاندازه شیوهمزیت دیگر، مربوط به  -8

موضوع استرداد وجه نقد باشد معادل آن و اگر کالا باشد ارزش متعارف آن مسترد 

شود شود. از این رو، معیارهایی که در مورد ارزیابی خسارت انتظار مطرح میمی

 شود. مانند تفاوت ارزش یا هزینة اصلاح، در مورد ارزیابی استرداد مطرح نمی

جبرانی فسخ و استرداد مبلغ  شیوهتواند با انتخاب در برخی موارد خواهان می -9

یت اجرای قرارداد قرار دهد و مبلغی بیش پرداختی، خود را در وضعیتی بهتر از وضع

از خسارت انتظار دریافت کند. در مواردی که خواهان معاملة ضرری منعقد کرده، 

دعوای استرداد برای وی سودمندتر است. به عنوان مثال، اگر خواهان کالای معیوب 

لی را به قیمتی بیش از قیمت زمان تسلیم خریداری کرده باشد، برای وی از لحاظ ما

بهتر است که کالا را پس دهد و ثمن را مسترد کند نه این که کالا را بپذیرد و خسارت 

همچنین، در مواردی که خریدار ثمن را پیشاپیش پرداخته و کالا  8انتظار را مطالبه کند.

را دریافت نکرده و سپس قیمت بازار کاهش یافته، مطالبة استرداد به نفع او است؛ 

گیرد اما اگر خسارت انتظار را ترداد را مطرح کند ثمن را پس میچراکه اگر دعوای اس

 کند.مطالبه کند فقط ارزش بازاری را، که بنا به فرض کمتر از ثمن است، دریافت می
 

 حقوق ایران  .9
تری است و تر و سادهلا تابع قواعد عامکامناسترداد در حقوق ایران در مقایسه با 

شود، مانند قاعدة فقد کامل لا دیده میکامنوپاگیری که در برخی از قواعد دست

تری در مورد مبنای خورد. از سوی، مباحث دقیقعوض، در حقوق ایران به چشم نمی

ر ضمان گیرنده مال یا استفاده کننده از عمل طرف قرارداد فاسد وجود دارد که د

شود. به طور کلی، استرداد در حقوق ایران از حکم وضعی کامن لا ملاحظه نمی

                                                                                                                   
0. assessment 

چون خسارت انتظار وی در این مورد، ارزش متعارف مبیع است و طبق فرض، ارزش متعارف کمتر از ثمن  .8

 است.



  9911زمستان  ، 2 شماره ،42 دوره ـــــــــــــــــــــــــــــــــــ تطبيقي حقوق هايپژوهش

 

001 

شود که قراردادی کند، به این معنا که استرداد هنگامی مطرح میقرارداد تبعیت می

وجود نداشته باشد؛ خواه قرارداد باطل باشد یا در اثر فسخ یا انفساخ منحل گردد. اما 

فسخ معامله توسط یکی از طرفین صورت گیرد،  هنتیجهنگامی که انحلال قرارداد در 

جبرانی نیز داشته باشد و به  جنبهاسترداد با توضیحی که خواهد آمد ممکن است 

جبرانی برای نقض قرارداد تلقی شود. درست است که استرداد چه  شیوهعنوان یک 

این شود و چه در مواردی که جبرانی تلقی می شیوهدر مواردی که به عنوان یک 

خصیصه را ندارد، تابع قواعد واحدی است، اما وحدت قواعد نباید موجب خلط 

جبرانی  شیوهکارکرد استرداد در موارد مختلف و نادیده گرفتن نقش آن به عنوان یک 

 برای نقض قرارداد گردد.

بحث استرداد در حقوق ایران در چهار بند مختصر در بارة موارد، موضوع، مبنا، 

 شود. داد مطرح میو کارکرد استر
 

 موارد استرداد. 9-1

توان ای که در قانون مدنی آمده است، میموارد استرداد در حقوق ایران را، به گونه 

به دو دسته تقسیم کرد: الف( استرداد به طور کلی، یعنی در مواردی که بحثی از 

در  799، و 700. استرداد در مواد 918، و 871، 815قرارداد مطرح نیست، مانند مواد 

 در بحث موت فرضی نیز مصداق همین مورد است. 0187عقد ضمان و ماده 

ب( استرداد در باب عقود. در بحث قراردادها وجود حق استرداد در واقع به معنای 

این است که سبب ناقل ملکیت وجود نداشته )موارد بطلان( یا از بین رفته است )موارد 

ای مال در دست متصرف، مصداق اکل مال به باطل رو، بقفسخ و انفساخ( و ازاین

توان به سه دسته تقسیم است. بنابراین، در مباحث قراردادی، موارد استرداد را می

 کرد: عدم وجود یا بطلان قرارداد، فسخ قرارداد و انفساخ قهری قرارداد.
 

 بطلان قرارداد .9-1-1
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مصادیق استرداد در نتیجة بطلان قرارداد، بر حسب عدم وجود سبب سازندة عقد یا 

شرایط آن یا وجود مانع، بسیار متعدد است. دو گونه از این موارد که به طور خاص 

رد معامله فضولی. به موجب  -0اند از: مورد توجه قانون مدنی قرار گرفته عبارت

ورت رد معاملة فضولی، عین و منافع مال خود تواند در صق. م.، مالک می 851مادة 

ق. م. برای استرداد  818تواند به موجب ماده را از اصیل مطالبه کند. اصیل نیز می

، 910ماده  ضمان درک. بر اساس  -8عین ثمن یا بدل آن به بایع فضولی رجوع کند. 

ع را مسترد در صورت مستحق للغیر بر آمدن کل یا بعض از مبیع، بایع باید ثمن مبی

 دارد.

توان به دو مورد مهم ب( انفساخ قهری. برای موارد استرداد در نتیجة انفساخ نیز می

( و انفساخ عقود اذنی در نتیجة محجور  907اشاره کرد: تلف مبیع قبل از تسلیم )ماده 

 (.181در عقد ودیعه( یا رفع حجر از مالک ) 180شدن مالک )مانند ماده 

انفساخ قهری قرارداد در نتیجة تلف، موجب بازگشت عوضین به مالک پیش از عقد 

است اما در موردی که، به عنوان مثال، فروشنده با اتلاف مبیع، قرارداد را نقض 

شود که قرارداد را به دلیل نقض آن توسط بایع، فسخ کند، به خریدار حق داده میمی

و بدل مبیع را از باب اتلاف مطالبه نماید )حلّی، و ثمن را مسترد کند یا آن را ابقاء 

(. بدیهی است که این حق انتخاب در 017-015(، ص1) 0907؛ کاتوزیان، 95، ص0109

دیده محسوب مواردی که ارزش ثمن و بدل مبیع متفاوت باشد، مزیتی برای زیان

 شود. می
 

 قرارداد هاقالفسخ و  .9-1-4

در حقوق ایران نقض قرارداد در صورتی که مصداق یکی از خیارات باشد به طرف 

کلی،  هقاعددهد که معامله را فسخ و مال خود را مسترد کند. طبق زیاندیده حق می

حق الزام به اجرا را به طرف زیاندیده  هوهلامتناع طرف معامله از اجرای تعهد در 

 تن خسارت و از جمله استرداد مورد معامله را. قانون مدنی( نه گرف 897دهد )مادة می
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استرداد عوضین در بحث فسخ و اقاله را قانون مدنی به دلیل وضوح آن متذکر نشده 

در بحث اقاله، لزوم استرداد عوضین یا بدل آنها  801است. با این حال، از ماده 

)خیار تبعض  110)خیار تفلیس(، ماده  901شود. در باب خیارات نیز مواد استفاده می

 اند. )بیع شرط( به صراحت از استرداد ثمن یا مبیع سخن گفته 151صفقه(، و ماده 

)بجنوردی، « قاعدة انحلال عقد به عقود متعدد»یکی از قواعد مرتبط با موضوع بحث 

تواند ( است که بر اساس آن، عقد واحد بر اساس موضوع آن می057، ص9، ج0101

. به عنوان مثال، اگر در قرارداد راجع به فروش یک تن به عقود متعددی منحل شود

ها فاقد مالیت بوده، قرارداد بیع به دو قرارداد گندم معین معلوم شود که نیمی از گندم

تواند نیمی از ثمن را مسترد کند. قاعدة شود و خریدار میصحیح و فاسد منحل می

 دانست.« فقد عوض»ایی لکامنتوان تاحدودی در تقابل با قاعدة مذکور را می
 

 موضوع استرداد. 9-4

در حقوق ایران، تکلیف استرداد شامل سه موضوع اصلی است: استرداد عین یا بدل 

آن )اعم از مثل یا قیمت(، استرداد منافع مورد معامله، و استرداد اجرت المثل، در 

 صورتی که موضوع معامله، انجام کار بوده است.  
 

 بدل ای نیاسترداد ع .9-4-1

یکی از موارد مهم استرداد در قانون مدنی، مقبوض به عقد فاسد است که در بحث بیع 

هرگاه کسی به بیع فاسد مالی را قبض »قانون مدنی تجسم یافته است:  911در ماده 

کند باید آن را به صاحبش رد کند و اگر تلف یا ناقص شود ضامن عین و منافع آن 

فضولی  همعاملنیز شبیه این قاعده را در مورد رد  810و  851مواد «. خواهد بود

 اند.توسط مالک مقرر کرده

همچنین، در مواردی که یک طرف بدون وجود قرارداد از مال طرف دیگر استیفای 

ق. م.( اجرت المثل آن را به مالک  997منفعت کند، باید طبق قواعد باب استیفاء )ماده 
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قع استرداد بدل منافعی است که شخص از پرداخت کند. پرداخت اجرت المثل در وا

 مال طرف دیگر استیفا کرده است.
 

 استرداد منافع  .9-4-4

در حقوق ایران در این مورد بین بطلان و فسخ یا انفساخ قرارداد تفاوت وجود دارد: 

در صورت بطلان، منافع مورد معامله باید به مالک پیش از عقد بازگردد اما درصورت 

بین زمان انعقاد و فسخ قرارداد به کسی تعلق  هفاصلفسخ یا انفساخ، منافع منفصل در 

شده است و منافع پس از فسخ به مالک پیش از عقد  عقد مالک هنتیجدارد که در 

گردد. دلیل این مطلب این است که بطلان اثر قهقرایی دارد به این معنا که کشف بازمی

بطلان عقد از روز عقد مؤثر است اما فسخ و انفساخ اثر قهقرایی ندارد بلکه ناظر به 

 کند.آینده است و از زمان وقوع فسخ یا انفساخ اثر می
 

 استرداد اجرت المثل عمل. 9-4-9

اشخاص که موضوعِ قرارداد فاسد، عمل متعهد  هاجاردر مواردی مانند قرارداد کار یا 

است، طرفی که از عمل طرف دیگر منتفع شده است باید طبق قواعد باب استیفاء )ماده 

پرداخت المثل آن را به کارگر یا اجیر پرداخت کند. در اینجا نیز اجرتق. م.(  991

اجرت المثل در واقع استرداد بدل منفعتی است که یک طرف از عمل طرف دیگر استیفا 

 کرده است.
 

 مبنای استرداد .9-9

این نکته بدیهی است که مقتضای عقد معوضّ، انتقال هر یک از عوضین به طرف 

( و نیز بدیهی است که مقتضای انحلال عقد 9990، ص1، ج0101مقابل است )عاملی، 

، 1، ج0101معاوضی، استرداد عوضین یا بدل آنها به مالک پیش از عقد است )عاملی، 

                                                                                                                   
  ... لاقتضاء صحة المعاوضة انتقال کل من العوضین إلى الآخر. .0
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(. اما همین مقدار برای حکم به لزوم استرداد کافی نیست و در عمل، مسائلی 810ص

مانند اذن مالک به تصرف و اقدام طرف دیگر به تصرف مال غیر یا علم و اطلاع او از 

سازد. کند که یافتن مبنای استرداد را دشوار مید میبطلان معامله، مشکلاتی را ایجا

مبنای استرداد بر حسب این که موضوع آن مال یا عمل باشد متفاوت است و این دو 

 مورد باید جداگانه مطرح شود. 
 

 استرداد اجرت عمل .9-9-1

شده انجام عملی برای طرف قرارداد در صورتی که موضوع قرارداد باطل یا منحل

پذیر نیست باشد، و عمل انجام شده باشد، واضح است که استرداد عمل مزبور امکان

دریافت است یا نه. همچنین واضح است که با و بحث در این است که بدل آن قابل

از پرداخت اجرت المسمی مطرح وجود قرارداد صحیح، بحث توجه به فرض عدم

باشد یا نه. المثل کار خود میاجرتاین است که آیا عامل مستحق له أمسنیست و تنها 

(، در صورتی که شرایط استیفاء از عمل غیر فراهم 991از لحاظ قانون مدنی )ماده 

المثل است. از لحاظ فقهی، ضمان طرف قرارداد در برابر اجرتباشد، عامل مستحق 

، 8، ج0101مستند به قواعدی مانند اقدام، احترام و بنای عقلا است )بجنوردی،  عامل

 (. 887-881، ص0901؛ محقق داماد، 010-10، ص0900؛ شهیدی، 017-019ص
 

 استرداد مال .9-9-4

در صورتی که موضوع استرداد، مال عینی و در دست گیرنده باقی باشد، تردیدی در 

به تنهایی برای مستند این الزام « علی الید» هقاعدلزوم استرداد آن وجود ندارد و 

کند. اما در صورتی که مال، تلف شده باشد و نیز در مورد منافع آن در کفایت می

صاً در صورتی که از منافع استفاده نکرده مدتی که در تصرف گیرنده بوده، خصو

درجایی که گیرنده جاهل به بطلان قرارداد و  صبالاخباشد )منافع غیرمستوفات(، و 

                                                                                                                   
 مقتضى عقد المعاوضة عند فسخه رجوع کل عوض إلى صاحبه، أو بدله. .0
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مالک عالم به آن باشد، پیدا کردن مبنایی برای الزام متصرف به استرداد بدل عین و 

خود مال را منافع آن، محققان را با دشواری مواجه ساخته است؛ چراکه مالک به اذن 

تواند رافع ضمان به طرف تسلیم کرده است و بحث در این است که آیا اذن مالک می

، 911(. قانون مدنی در ماده 001-011، ص0900گیرنده باشد یا نه )نک: شهیدی، 

تکلیف خریدار به رد مال مقبوض به عقد فاسد و نیز ضمان وی نسبت به بدل و منافع 

رر داشته است و در این جهت بین علم و جهل خریدار مال در صورت تلف عین را مق

 و نیز منافع مستوفات و غیرمستوفات تفکیکی قائل نشده است.

ما یضمن »معروف  هقاعدضمان مقبوض به عقد فاسد در فقه تحت عنوان 

ای کلی و شود که برخی از فقها آن را قاعدهبررسی می« بصحیحه یضمن بفاسده

( و برخی برای آن اعتبار و اصالت قائل 080، ص8، ج0101، دانند )بجنوردیمعتبر می

نیستند و معتقدند که برای یافتن حکم هر مورد باید به مبانی این قاعده که یک قاعده 

(. از این 011،  ص0900شهیدی،  0؛819تا، صاصطیادی است مراجعه کرد )نجفی، بی

ن در عقود ضمانی فاسد برخی از طرفدران دیدگاه اخیر، مستند ضما هعقیدرو، به 

،  0900و قاعدة اقدام و احترام است )شهیدی، « علی الید»مربوط به عین یا منفعت، 

 (.   001و  018ص

از این گذشته، برخی از حقوقدانان برای استرداد مال مقبوض به عقد فاسد به 

لباطل الاّ لاتأکلوا اموالکم بینکم با»قاعده دارا شدن ناعادلانه تمسک جسته و آیه شریفة 

( را بیانی رساتر از قاعدة دارا 80)سوره نساء، آیه « ان تکون تجاره عن تراض منکم

شریفه، که از آن به  هآی(. مفاد این 950، ص0901اند )امامی، شدن ناعادلانه دانسته

شود، در موضوع بحث ما این است که تملّک یا تعبیر می« اکل مال به باطل»حرمت 

وجود قرارداد صحیح به طرف دیگر تسلیم گردیده، فاقد ثر عدمتصرف مالی که در ا

مشروعیت است و گیرنده باید آن را مسترد کند. البته در فقه در مورد امکان توسل به 

به عنوان مستندی برای «( تأکلوا اموالکم بینکم بالباطل)»قاعدة حرمت اکل مال به باطل 

                                                                                                                   
 ... هذه القاعدة تتبع الأدلة فی کل مقام. 0
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(. به 001-001، ص0917دوست، یضمان مقبوض به عقد فاسد اختلاف است )نک: عل

عنوان نمونه، در صورتی که خریدار با علم به غاصب بودن فروشنده، اقدام به انعقاد 

، 9، ج0101معامله و پرداخت ثمن به خریدار کرده باشد، برخی از بزرگان فقه )عاملی، 

به رسمیت شناخته و تصرف بایع ( برای خریدار حق رجوع به ثمن را 891-895ص

و همین حکم را برای بیع فصولی در  معرفی کرده« اکل مال به باطل»ثمن را در 

اند. در مقابل، برخی دیگر بین تحریم تصرف اجازة مالک ثابت دانستهصورت عدم 

،  0109بینند )گیلانی، بایع در ثمن و عدم جواز رجوع مشتری به وی منافاتی نمی

ر، طبق این نظر بین تحریم تصرف بایع (، و به تعبیر دیگ78،  ص0188؛ نراقی، 810ص

 ای نیست.و جواز رجوع مشتری به وی ملازمه

رسد در بحث حاضر، بهترین مبنای الزام متصرف به رد عین و منافع، به نظر می

عموم قاعدة علی الید است. از عموم این قاعده، تنها ید امانی خارج است و ید امانی 

،  0901ن تصرف است )نک: محقق داماد، مشتمل بر دو عنصر اذن و مجانی بود

(. بنابراین، سایر موارد مشمول ید ضمانی است 19، ص0911؛ محقق داماد، 881ص

اعم از این که توأم با عدوان باشد )ید ضمانی عدوانی( یا نباشد )ید ضمانی 

دهد، اذن غیرعدوانی(. از این رو، در جایی که فروشنده کالای خود را به خریدار می

صرف وجود دارد اما عنصر مجانی بودن وجود ندارد چراکه فروشنده مال خود در ت

را به توقع دریافت عوض به تصرف خریدار داده است، و لذا حتی اگر معامله باطل 

باشد نیز خریدار ضامن مبیع یا بدل است. تفاوت معامله صحیح و باطل در این است 

ده )ثمن( است اما در معامله باطل، شکه در معامله صحیح، خریدار ضامن بدل تعیین

ضامن بدل واقعی )مثل یا قیمت( است. در بحث اجاره نیز ید مستأجر نسبت به عین 

مستأجره امانی است چراکه در مورد تصرف وی در عین مستأجره، هر دو عنصر 

اذن و مجانی بودن تصرف وجود دارد، و از این جهت، تفاوتی بین اجاره صحیح و 

ما نسبت به اجرت، ید وی ضمانی است چراکه موجر، عین را به توقع باطل نیست. ا

دریافت اجرت به مستأجر تسلیم کرده است نه به طور مجانی، و لذا ید مستأجر نسبت 
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به منفعت ضمانی است. در اینجا نیز در ضمان مستأجر نسبت منفعت تفاوتی بین عقد 

در عقد صحیح، ضامن  صحیح و باطل نیست و تفاوت آن دو در این است که وی

 اجرت المسمی و در عقد باطل ضامن اجرت المثل است. 

، ضمان گیرنده به رد عین یا بدل ثابت است ضومعبه این ترتیب، در عقود تملیکی 

اما در عقود امانی و تملیکی غیرمعوضّ، گیرنده در صورت عدم ارتکاب تقصیر، 

 (.811و  019، ص0101ضامن رد عین یا بدل نیست )قزوینی، 

آنچه گفته شد در مورد بطلان قرارداد بود. در صورتی که قرارداد فسخ یا اقاله 

شود و مورد معامله پیش از فسخ یا اقاله، تلف شده باشد، در عقود ضمانی )عقود 

(. اما در 010، ص0900تملیکی معوّض(، متصرف ضامن بدل است )نک: شهیدی، 

، بین حقوقدانان اختلاف نظر است. صورتی که مورد معامله پس از فسخ تلف شود

اند که فسخ توسط خریدار را به این نکته وابسته کردهله أمسبرخی از حقوقدانان حکم 

صورت گرفته باشد یا توسط فروشنده. در صورت اول، خریدار را ضامن تلف 

اند. در و مبنای ضمان وی را استصحاب ضمانِ قبل از فسخ معرفی کرده دانسته

ید خریدار را امانی مالکی تلقی کرده و وی در صورت تعدی یا تفریط صورت دوم، 

(. در مقابل، برخی دیگر، حتی در 598-590، ص0901اند )امامی، ضامن دانسته

اند صورت اخیر نیز خریدار را مشمول عمومات ضمان از جمله علی الید ندانسته

 (.   079-071،  ص0900)شهیدی، 
 

 کارکرد استرداد  .9-2

فسخ یا انفساخ  هنتیجگفته شد که استرداد در موارد متعددی مانند انحلال عقد در  

شود؛ به این معنا که استرداد مال یا بدل آن و نیز قهری و نیز بطلان عقد مطرح می

شده از آثار قهری بطلان یا انحلال قرارداد است. از این رو، استرداد بدل کار انجام

توان کارکرد جبرانی در نظر گرفت. به صورت مستقل نمینفسه و برای استرداد فی

نفسه و به عنوان تواند فیاما این نکته را هم نباید نادیده گرفت که انحلال قرارداد نمی
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یک وضعیت حقوقی، جبران کافی تلقی شود و جبران واقعی و عملی، با ترتیب آثار 

توان در فقه و ن نکته، میشود. با توجه به ایانحلال و خصوصاً استرداد ظاهر می

حقوق ما نیز برای استرداد نقشی تکمیلی در جبران خسارت طرف قرارداد در نظر 

 شیوهتوان یک شود که آیا انحلال قرارداد را میگرفت. اما اکنون این مسئله مطرح می

جبرانی برای نقض قرارداد تلقی کرد یا نه. از بین موارد انحلال، انحلال قهری و نیز 

ای است. در ادامه، موارد حلال در نتیجة فسخ و اِعمال خیار نیازمند توجه ویژهان

جبرانی، تحت دو عنوان بررسی  شیوهانحلال از لحاظ امکان تلقی کردن آن به عنوان 

 شود.می
 

 یانحلال قهر .9-2-1

ق. م.( بارزترین مصداق انحلال قهری  907در حقوق ما، تلف مبیع قبل از قبض )ماده 

تقصیر فروشنده است و بنابراین، مقید به عدم 907است. تلف در ماده  0بیع عقد

صورت تقصیر بایع در تلف و به طریق اوَلی اتلاف مبیع توسط وی مشمول این حکم 

نیست. پس اگر فروشنده مرتکب تقصیر در تلف گردد، ضمان وی در قبال خریدار، 

 0907ه ثمن )نک: کاتوزیان، قهری است نه معاوضی، و وی ملزم به رد بدل است ن

(، 007، ص0907(. این در حالی است که به نظر برخی از فقها )طوسی، 015(، ص1)

اتلاف مبیع توسط فروشنده نیز موجب انفساخ قهری است. با توجه به این نظر، 

اتلاف مبیع توسط فروشنده و ضمان  هنتیجتوان گفت که انحلال قهری قرارداد در می

 های جبران نقض قرارداد باشد.     تواند یکی از شیوهمعاوضی وی می

حتی بر اساس نظری که ضمان معاوضی و انحلال قرارداد را مختص به صورت تلف 

از « تخلف»توان ادعا کرد که در حقوق ما داند، باز هم میبدون تقصیر فروشنده می

اجرای توأم با تواند عدمق. م.( مفهوم وسیعی دارد که می 880 اجرای تعهد )ماده

گونه که حقوقدانان کشورمان )نک: تقصیری را هم شامل شود. در واقع، همانبی

                                                                                                                   
، 0901، 1اند. نک: کاتوزیان، قواعد عمومی، جدادهی رتسبرخی از حقوقدانان این قاعده را به سایر عقود معوضّ  .0

  950(، ص 01) 0907؛ کاتوزیان، 000ص
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اند، تقصیر شرط جبران خسارت نیست ( تصریح کرده077-071، ص0901کاتوزیان، 

 شود.ب میو به تعبیر دیگر، صرف عدم اجرای تعهدات قراردادی تقصیر محسو

تقصیر متعهد باشد یا  هنتیجنتیجه این که انحلال قهری قرارداد را، اعم از این که 

آن ل ممکجبران نقض قرارداد دانست و استرداد را  شیوهتوان نوعی نباشد، می

 محسوب کرد.  
 

 یاراعِمال خ هیجنتانحلال در  .9-2-4

توان به دو خیارات را از لحاظ این که منوط به تحقق نقض قرارداد هستند یا نه، می

دسته تقسیم کرد: دستة اول خیاراتی هستند که اعمال آنها منوط به نقض قرارداد 

قانونی دارند و به  جنبهنیست. در این دسته، خیارهایی مانند مجلس و حیوان که 

توافقی دارد قرار  جنبه اصرفشوند، و نیز خیار شرط که محسوب میدی بتعتعبیری، 

گیرند. در خیار تخلف شرط نیز صرف ناممکن بودن یا ناممکن شدن اجرای شرط می

امکان اجرا ناشی از ق. م.(، هرچند که عدم 811برای استحقاق فسخ کافی است )ماده 

ای از نقض آنها منوط به گونهعمل خوانده نباشد. دستة دوم خیاراتی هستند که تحقق 

عهد یا تقصیر است. این نقض عهد یا تقصیر در برخی خیارات مانند تأخیر ثمن، 

 تدلیس، تبعضّ، تخلف از وصف، غبن و عیب آشکارتر است.   

اجرای گذار در بحث خیارات، عدمتوان استفاده کرد که قانوناز این موارد پراکنده می

اعم از این که توأم با تقصیر باشد یا نباشد. بنابراین،  داندفسخ میز ومجتعهد را 

 0اجرای قراردادتوان نتیجه گرفت که فسخ در اغلب موارد، ضمانت اجرای عدممی

                                                                                                                   
های جبران نقض شیوه»شود: ( قرارداد استناد داده و گفته میbreach« )نقض»به « های جبرانیشیوه» امعمول. 0

(. واژه نقض منصرف به حالتی است که طرف قرارداد در عدم remedies for breach of contract« )قرارداد

اجرا نقض، تعبیر عدم هر است. ازاین رو، برخی اسناد جدید مربوط به قراردادها، به جای واژصاجرای قرارداد مق

(non-performanceرا به کار می )به عنوان نمونه، فصل هشتم اصول قراردادهای اروپا )برند .The Principles 

of European Contract Law 2002 اجرا را به پردازد؛ نهایت این که عدممی« های جبرانیاجرا و شیوهعدم»( به

ور نباشد، اجرا معذکند و نقش معذور بودن یا در نبودن در این است که اگر عدممعذور و غیرمعذور تقسیم می
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 شیوهرا برای این ل ممکاست و استرداد نیز  اثر اصلی فسخ است، و به تعبیری نقش 

 کند.  جبرانی ایفا می
 

 جهینت. 2
تواند منافعی طبق قواعد کامن لایی، در برخی موارد زیاندیده از نقض قرارداد می (0

را که در راستای اجرای قرارداد به طرف ناقض داده است مسترد کند. قواعد حاکم بر 

این نوع خسارت بر حسب این که منافعی که طرف زیاندیده به طرف دیگر داده پول یا 

هایی در البته بین حقوق انگلیس و آمریکا نیز تفاوت عمل یا کالا باشد متفاوت است و

 این زمینه وجود دارد.

« لممک»کند، نقش جبرانی عمل می شیوهاسترداد در کامن لا هنگامی که به عنوان  (8

پرداخت است که خسارت معمولی یعنی خسارت دارد، به این معنا که درصورتی قابل

 پرداخت نباشد. انتظار قابل

دست و پاگیری در  هقاعددر صورتی که نفع رسیده به خوانده مبلغی از پول باشد،  (9

معروف است و بر اساس آن، « فقد کامل عوض»حقوق انگلیس وجود دارد که به 

پذیر است که خواهان در مقابل آن استرداد پول پرداختی تنها در صورتی امکان

تعدیلاتی قرار گرفته، اما هنوز هم  چیزی دریافت نکرده باشد. هرچند این قاعده مورد

 به قوت خود باقی است.

طرف ناقض است و شرط  ناعادلانههدف خسارت استرداد جلوگیری از دارا شدن  (1

آن این است که طرف زیاندیده، عوض دریافتی از طرف ناقض و منافع آن را پس 

قطعی و  های جبرانی مانند ورود خسارتدهد. اما رعایت شروط مربوط به خسارت

بینی و تکلیف زیاندیده به تقلیل خسارت لازم نیست و این امر از جمله قابل پیش

 مزایای خسارت استرداد در مقایسه با خسارت انتظار است.  

                                                                                                                   
های جبرانی از جمله الزام به اجرا و خسارت متوسل شود اما در صورت معذور تواند به تمام شیوهدیده میزیان

 (.  0:010ماده  8و  0اجرا، توسل به این دو شیوه ممکن نیست )بند بودن عدم
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شود که قرارداد از زمان وقوع در حقوق ایران فسخ و انفساخ قرارداد موجب می (5

زمانی عقد و انحلال به  هفاصلاین دو حادثه منحل شود و از این رو منافع واقع در 

عقد، مالک مورد معامله شده تعلق گیرد. بدیهی است که عوض و  هنتیجطرفی که در 

سابق بازگردد اما بازگرداندن عوضین تکلیفی معوضّ یا بدل آنها نیز باید به مالک 

ای شود. همچنین در حقوق ایران نه تنها قاعدهثانوی است و شرط استرداد تلقی نمی

انحلال  هقاعدشود بلکه بر اساس دیده نمی« فقد کامل عوض»لایی کامن هقاعدمشابه با 

با توجه به موضوع توان عقد به عقود متعدد و نیز خیار تبعض صفقه، عقد واحد را می

آن به عقود متعدد، تجزیه کرد، حکم صحت و بطلان را به بخش متناسب با هر یک 

 اسناد داد و عوض مربوط به بخش باطل را مسترد نمود.

جبرانی مستقل برای نقض  شیوهتواند به عنوان یک استرداد در حقوق ایران نمی (1

قرارداد تلقی شود؛ چراکه استرداد اثر قانونی انحلال ارادی )فسخ و اقاله( یا قهری 

 هنتیجقرارداد است. اما با توجه به این که برخی از موارد انحلال، از جمله انحلال در 

 جنبهبرخی خیارات و نیز انحلال در اثر اتلاف مورد معامله توسط طرف ناقض، 

جبرانی فسخ باشد. از جمله مزایای  شیوه« لممک»تواند نی دارد، استرداد میجبرا

 استرداد، سهولت اثبات و میزان خسارت است.
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