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 دهیچک
 حل وهیش نيا فارق مرز نيترمهم ،یداور مرجع یطرفیب کنار در اشخاص، اراده استقلال و تيرضا

 یبرخ یسو از جانبهکي یاقتصاد یهاميتحر اعمال حال،نيا با. است سازوکارها ريسا از اختلاف
 منافع از حفاظت و یخارج یتیامن یهااستیس چارچوب در اروپا ۀياتحاد همچون یامنطقه یهاسازمان

قرار داده  تأثیراز آن را تحت  یحل و فصل اختلافات ناش یاشخاص و نحوه یتعاملات تجار آن، نيادیبن
 دار خدشه که است یخصوص اشخاص منافع با هادولت یموضوع، محل برخورد منافع عموم نياست. ا

 دنبال به یداور یدگیرس ندرأيف مختلف مراحل در را نیطرف اراده یآزاد یعني ،یداور یاصل رکن شدن
 هياتحاد سطح آور درالزامای قاعده و یعموم نظم منزلهبه اروپا هياتحادهای ميتحر کهيیآنجا از .دارد

 با ريمغا یداور یارآ ابطال آن متعاقب و نظم نيا از تیتبع به مکلف اروپا هياتحاد محاکم شود،می یتلق
های مينظام تحر اثرحاضر بررسی پژوهش  یاصل هدف اساس، نيا برهستند.  یاقتصادهای ميتحر

های مرتبط در اين و نیز رويکرد دادگاه یداور قياز طر یاروپا بر حل اختلافات تجار هياتحاد یاقتصاد
 از یحاک یاخانهکتاب مطالعات به اتکا با و یلیتحل – یفیتوص وهیبه ش مقاله يینها افتهخصوص است. ي

 محاکم، با سهيمقا در یداور مرجعاروپا  هياتحاد یدهای اقتصامينظام تحربا  در مواجه که  است آن
ی، بیش و پیش از تبعیت از نظام داور رأی اجرایو  يیشناسا زیو ن یاز نظر قانون حاکم بر داور ژهيوبه

  کند.قاعده آمره، به قلمرو صلاحیت و اختیارات خود اتکا می عنوانبهتحريم ها 
 

 .یعموم نظم ،یالمللنیب یتجار یداور اروپا، هياتحاد ،یاقتصاد یهاميتحر نظام: یدیکل واژگان

 مقدمه. 0
 اتکا با ندارد، هم یطولان چندان سابقه که یالمللنیب یامنطقه سازمان کي عنوانبه اروپا هياتحاد

حقوق تطبیقیهای  فصلنامه پژوهش  

1401، زمستان 4، شماره 26دوره   

29-1صص   

 مقاله پژوهشی
 

Comparative Law Research Quarterly 

Vol.26, No.4, Winter 2023 

pp. 1-29 

Original Article 

mailto:o.rezvanian@imps.ac.ir


 29-1 صص /111/ پیاپی 4/شماره 26/ دوره 1401های حقوق تطبیقی/زمستان پژوهش  ‌ 

2 

- را یامحدودکننده اقدامات که دارد تیصلاح -1ختيماستر معاهده- آن موسس معاهده به
 تیامن و صلح ه،ياتحاد نيا نظر نقطه از که یثالث یهادولت هیعل -یاقتصاد یهاميتحر رینظ

 .کند وضع اندازندیم مخاطره به را یالمللنیب
 اصول نيترمهم از جانبهکي یاقتصاد یهاميتحر اروپا، هياتحاد یحقوق نظم ساختار در
 چون ینيادیبن یهاارزش از برخاسته و هياتحاد یخارج یهااستیس و یعموم نظم به مربوط

 عرصه در را یاژهيو اهداف که است یبشر حقوق اصول بر یمبتن و یالمللنیب تیامن و صلح
 با تا بوده درصدد اروپا هياتحاد دهدیم نشان موضوع نيا. کندیم دنبال هياتحاد یخارج روابط
 از استفاده با و درآورده اجرا به را یاقتصاد یهاميتحر متقن، و محکم یحقوق یمبان به استناد

 به را هياتحاد عضو یهادولت ،یتخط رقابلیغ نيادیبن یهاارزش و یخارج استیس چارچوب
 ن،يادیبن اصول نيا از تیتبع در حال،نيا با. سازد مکلف یحقوق یمبان و اصول نيا از تیتبع
 سو، گريد از یداور کنندهیدگیرس مراجع و سو کي از اروپا هياتحاد يیقضا محاکم انیم ديبا

 .میباش تفاوت به قائل
 ( European Commission Regulation, 2008) رم ونیکنوانس مقررات بيتصو با

– يیقضا محاکم الزام آن متعاقب و هياتحاد عضو یهادولت الزام برای مناسب یحقوق یمبان

 یعموم نظم از برخاسته قواعد و اصول اعمال برای -هادولت به وابسته یاصل ارکان عنوانبه
 یهاميتحر اعمال به مکلف را اروپا هياتحاد عضو دول یهادادگاه و گرفته شکل اروپا هياتحاد

 مراجع، ريسا و ردیگیبرم در را يیقضا محاکم تنها الزام نيا اما است؛ نموده هياتحاد یاقتصاد
 نظام درآوردن اجرا به و ونیکنوانس نيا مقررات از تیتبع به یفیتکل ،یداور یهاوانيد جمله از

 یهاميتحر آثار توانینم همه، نيا با( Rome I,Art 9) .ندارند آن از یناش یاقتصاد یهاميتحر
 دهيناد یالمللنیب یتجار یهایداور بر را آن از یناش یهاچالش و اروپا هياتحاد یاقتصاد
 .گرفت

 قلمرو از دعوا کردن خارج و یداور شرط درج با دهندیم حیترج یتجار اختلاف کي نیطرف
 اختلاف حل ندرأيف بر یالمللنیب یهاميتحر یاحتمال اثرات از امکان حد تا ،یمل محاکم یتیصلاح
. دهند رییتغ «آورالزام شبه» به «آورالزام» از را قواعد نيا تیماه عملاً و نموده یریجلوگ

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. European Union, Treaty on European Union (Consolidated Version), Treaty of 

Maastricht, 7 February 1992, Official Journal of the European Communities C 325/5; 24 

December 2002, available at: 

 https://www.refworld.org/docid/3ae6b39218.html [accessed 2 July 2022]. 
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(35Radicati di Brozolo,2003:  )یفضا در را یداور یکارکردها از یکي کلام، گريدبه 
همچون  ،یعموم نظم از برآمده و آورالزام قواعد اثر لیتقل و فیتخف توانیم یالمللنیب یتجار
 ممکن نیطرف ن،يا از فراتر یحت. دانست یدگیرس انيجر بر اروپا، هياتحاد یاقتصاد یهاميتحر
 کار به را خود تلاش اروپا، هياتحاد یحقوق نظم قلمرو از خارج یداور مرجع انتخاب با است

. برسانند حداقل به نیطرف اراده یآزاد و استقلال بر را یالمللنیب یهاميتحر تأثیر تا رندیگ
 خواهد نظر مورد جهینت به عمل در کارهاراه نيا که نمود قاطع و قیدق یادعا توانینم هرچند،

 . دیرس
 یهاميتحر نظام اعمال قلمرو که پردازدیم یاصل الؤس نيا به حاضر پژوهش مقدمه، نيا با

 برای. داشت خواهد اثر یالمللنیب یتجار یهایداور انيجر برحد  چه تا اروپا هياتحاد یاقتصاد
 یقواعد چه: هستندنیز  یفرع سوالاتاين  به پاسخ از ريناگز نگارندگان سوال، نيا پاسخ افتني

 اگر کند؟یم حکومت اروپا هياتحاد یهاميتحر تأثیر تحت یتجار اختلافات یريپذیداور بر
 نباشد، نداشته اختلاف بر حاکم یماهو قانون با یدخالت و اشتراک چیه هاميتحر از یناش قواعد

 یحقوق نظم انیم تعارض صورت در داشت؟ خواهد تأثیر یداور یدگیرس بر همچنان ايآ
 چه ثالث، یهاکشور یعموم نظم همچون ،یالمللنیب یحقوق یهانظم ريسا و اروپاۀ ياتحاد

  بود؟ خواهد چه آن با برخورد در اروپا هياتحاد کرديرو و خورد خواهد رقم یداور بر یطيارش
 

  اروپا هیاتحاد یهامیتحر و یعموم نظم .2
 یسازوکارها ريسا و دادگاه از را یداور که است یایژگيو نيترمهم ن،یطرف اراده حکومت

 با بتوانند و داشته نظر اعمال حق لئمسا نيتریجزئ در نیطرف کهنيا. کندیم زيمتما یدگیرس
 نيا ند،ينما یریگمیتصم و اظهارنظر یدگیرس یدگیرس جوانب تمام درخصوص گريدکي توافق

 اریاخت و یآزاد نيا حال،نيا با. است داده قرار فرد منحصربه یگاهيجا در را یدگیرس وهیش
 آن هاینمونه نيترمهميکی از  که داشته قرار يیهاتيمحدود معرض درهمواره  زین عمل

 .است آن آورالزام قواعد و یعموم نظم از یناش یهاتيمحدود
 یهاستمیس ريسا از ریمتغ و قلمرو آن با منطبق یتیماه یحقوق ستمیس هر در یعموم نظم

. است ساخته دشوار را آن قيمصاد قیدق نییتع قلمرو، یگستردگ و يیايپو نیهم. دارد یحقوق
: است آمده یعموم نظم مفهوم درباره ،(یقرارداد الزامات به راجع) 1 رم ونیکنوانس مقررات در

 منافع از حراست برای آن به احترام که شودیم اطلاق یقواعد به یحقوق آورالزام قواعد»
 است یضرور یحد به آن، یاقتصاد و یاجتماع ،یاسیس یهمچون ساختارها دولت، یعموم
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 است ممکن کهاين از فارغ شود،یم اعمال باشد قواعد آن مشمول که یتیوضع هر مورد در که
 ( Rome I, Art 9).«باشد حاکم قرارداد بر یگريد قانون

 نيترمهم حال،نيا با. است فيتعر نيا با سوهم زین حقوق شمندانياند از یاریبس نظرات
 اریبس دامنه یعموم نظم ها،آن تمام در که است نيا کرد وارد فيتعار نيا بر توانیم که ینقد
 مرتبط منفعت کي نیتضم به ینحو به که را یحقوق یقاعده هر اي مقرره هر و دارد یعیوس

 اکثر اي همه باشد، استوار مبنا نيا بر یعموم نظم صیتشخ اگر. گرفت خواهد بر در باشد
 ( Heuzé, & Mayer:912019) .دبو خواهند یعموم نظم مفهوم شمول تحت یقانون مقررات
 یالمللنیب یداور در را جانبهکي یهاميتحر اثر مشخص طوربه که حاضر پژوهش در
 باره،نيا در. است توجه مورد عرصه نیهم در یعموم نظم یهالفهؤم طبعاً کند،یم یبررس

 United Nations)ی خارج یداور یارآ اجرای و يیشناسا به راجع ورکيوین ونیکنوانس

Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral 

Awards,1958)  یارآ اجرای بر یعموم نظم آثار به راجع یالمللنیب سند نيترمرتبط اگرچه 
 حقوق انجمن حال،نيا با. است نداده ارائه آن صیتشخ در یقیدق یحقوق ضوابط است، یداور

 چارچوب ،یالمللنیب یداور هعرص در آن صیتشخ و یعموم نظم اقسام انیب در ،1المللنیب
 هستند عبارت یعموم نظم انواع ف،يتعر نيا مطابق. است داده قرار نظر مد را یمناسب یفيتعر

 :از
 دولت؛ کي عدالت و یاخلاق یهاارزش با مرتبط نيادیبن اصول نخست، دسته
 هستند دولت یاجتماع و یاسیس ،یاقتصاد نيادیبن منافع خدمت در که یاصول دوم، دسته

 و رند؛یگیم قرار يیشناسا مورد یعموم نظم یاساس عنصر عنوانبه و
 یهاسازمان و هادولت ريسا قبال در خود تعهدات تيرعا به هادولت فیتکل سوم، دسته

 ( ILA Recommendation,2002,1)یالمللنیب
 نیقوان با برخورد در که هستند ینيادیبن یهاارزش زمره در هااگرچه  هر سه اين دسته

 هستهتوان می طور مشخص،به ،را دوم دسته ، اماندارد وجود هاآن از یتخط امکان ر،يمغا
 قانون با یعموم نظم قواعد تزاحم صورت در که معنا نيبد ؛دانست مثبت یعموم نظم یاصل

 حاکم قانون نيگزيجا قانون، اجرای از ممانعت بر علاوه یعموم نظم قرارداد، بر نیطرف منتخب

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 1.International Law Association's Recommendations on the Application of Public 

Policy as a Ground for Refusing Recognition or Enforcement of International Arbitral 

Award.  
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 ز،ین نيدکتر در(. شودیم پرداخته هاتیوضع نيا لیتفص به ادامه در. )شد خواهد هم قرارداد بر
 و نخست یهادسته ،در مقابل. اندداده قرار تأيید مورد را یعموم نظم از مثبت جنبه نيا یبرخ

 با تقابل در ،یمنف یعموم نظم بهتر، ریتعب به. دارند تأکید یعموم نظم یمنف یهاجنبه بر سوم،
 بر یمبتن مثبت یعموم نظم کرديرو کهآن حال دارد، یدفاع یکارکرد تنها آن با ريمغا قانون
 ( Mistelis,2011:29) .است مقابله

 از را جانبهيک یهاميتحر مانند یديتحد اقدامات الملل،نیب حقوق انجمن يینها گزارش
 انجمن کهنيا با خصوص،نيا در (Ibid,4) .است خوانده نقض قابل ریغ و یعموم نظم قيمصاد
 در ژهيوبه یالمللنیب یعموم نظم مفاد در یپارچگکي و انسجام جاديا بر یسع المللنیب حقوق
 ،یجار بحث در -یخارج یعموم نظم اعمال موافق چندان اما داشته، یالمللنیب یداور با ارتباط

 (Paavilanen,2015:42) .است نبوده یدگیرس مقر در -ثالث دولت یهاميتحر
  (.شد خواهد حيتشر ادامه در اروپا هياتحاد محاکم و یداور ۀيرو)

 نظم به مربوط قيمصاد و فيتعار تمام قنیمت قدر رسدیم نظربه شد گفته چهآن ملاحظه با
 و هاارزش نيتریادیبن از یانعکاس» یعموم نظم که افتي فيتعر نيا در توانیم را یعموم

 به بسته که است دولت هر یاجتماع و یمذهب ،یاسیس ،یاخلاق ،یحقوق ،یاقتصاد ضوابط
 یااندازه به هاارزش نيا. باشدیم متفاوت گريد دولت و جامعه از اجتماع هر ساختار و تیماه
 یتخط همواره و ردیگ قرار حفاظت مورد ديبا یطيارش هر تحت ديبا که هستند یاساس و مهم
 .(Lew,1978:532)«شوند یتلق نقض قابل ریغ و ريناپذ

 جانبهيک یهاميتحر اعمال گستره ايآ که است نيا شودیم مطرح که یپرسش جانيا در
- را نیطرف اراده یآزاد که کندیم دایپ امتداد يیآنجا تا ،یعموم نظم از برآمده قواعد عنوانبه
 گريد به. دينما دمحدو -اشخاص منافع تأمین در یداور ثرؤم شاخصه نيتریاساس عنوانبه

 چهآن برخلاف -است یداور مرجع لیتشک نيادیبن عنصر که- نیطرف اراده یآزاد ايآ کلام،
 نظم از یناش منافع از حفاظت به محدود لااقل آن گستره و نبوده حصر و حد یب شود،یم انیب

 باشد؟یم یعموم

 یالمللنیب یتجار اختلافات یریپذیداور و جانبهکی یهامیتحر . 2-0
 اروپا هياتحاد جانبهيک یهاميتحر ويژهبه هاميتحر رامونیپ که یموضوعات نيترمهم از یکي

 قرار توجه مورد یتجار یداور اختلافات طرح در هياتحاد یعموم نظم از برآمده قواعد عنوانبه



 29-1 صص /111/ پیاپی 4/شماره 26/ دوره 1401های حقوق تطبیقی/زمستان پژوهش  ‌ 

6 

. است اختلاف 1پذيریداوری مسئله همان اي یداوربه  اختلاف ارجاع امکان بر آن تأثیر رد،یگیم
 یط یريپذیداور به مربوط مباحث رغم توسعهعلیاهمیت اين موضوع از آن جهت است که، 

 یمبنا را جانبهيک یهاميتحر از یناش قواعد مانند یعموم نظم که یملاحظات هنوز ر،یاخ دهه دو
 نيا با. است نشده گذاشته کنار کامل طور به داند،یم یداور به اختلاف ارجاع امکان عدم یاصل
 یدگیرس به صالح یعموم نظم به مربوط موضوعات در را داوران که یآرائ صدور همه،

 . است شده مسئله نيا به شتریب توجه سبب داند،یم
 
 یریپذیداور بر حاکم قانون. 2-0-0

 بر حاکم قانون. ندارد وجود یريپذیداور بر حاکم قانون به راجع ینظر اتفاق چیه بايتقر
 ،یاصل قرارداد بر حاکم قانون ،یداورنامه موافقت بر حاکم قانون است ممکن یريپذیداور

 یحقوق اصول یحت اي نیطرف یتراض مورد قانون ،یداور یدادرس نيیآ بر حاکم قانون
 شده مطرح یامرحله چه در اختلاف کهنيا اساس بر ن،یقوان نيا نیب انتخاب. باشد یالمللنیب

 دادگاه نزد دعوا طرح مرحله ،یداور مرجع نزد دعوا طرح مرحله ،یعني. است متفاوت باشد،
و  است، مرجع نيا رشيپذ بر معلق و شده مطرح یداور مرجع نزد قبلا که یاختلاف به راجع
 کيهراکنون  .یداور رأی اجرای و يیشناسا درمورد يیقضا محکمه نزد دعوا طرح مرحلهحتی 

 .گرفت خواهد قرار ملاحظه مورد مجزا طور به مراحل، نيا از
 شود، مطرح یداور مرجع نزد ابتداآن  با مرتبط ايتحريم  از یناش اختلاف اگر نخست،

 :رو باشدروبه تیوضع سه با است ممکن یريپذیداور بر حاکم قانون نییتع
 43 ماده 2 بند از( ب) قسمت( و) شق. باشد یداور مقر قانون حاکم، قانون است ممکن

 Model Law on International) .است کرده تأکید موضوع نیهم بر ترالیآنس نمونه قانون

Commercial Arbitration,1985, Art 34) منحصراً زین یمل نیقوان از یبرخ است ممکن گاه 
 .بدهند قرار تأيید مورد یريپذیداور مسئله بر را یداور مقر قانون اعمال

)مورد  قرارداد بر حاکم قانون همان پذيریداوری بر حاکم قانون امکان دوم اين است که
 قانون که برآنند یبرخ. است مناقشه محل یحقوق نيدکتر باره،،نيا در البته. باشد (نیطرفتوافق 
 .دانست اعمال قابل یريپذیداور به مربوط موضوعات بر توانینم را قرارداد بر حاکم

(217Wautelet, 2012: ) 
 مرجع تأيید مورد آن یريپذیداور که را یاختلاف دعوا، نیطرففرض سوم نیز اين است که 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Arbitrability 
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 بر را یريپذیداور دادگاه، ت،یوضع نيا در. نمايند مطرح دادگاه نزد است، گرفته قرار یداور
 طيارش نيا در ملاحظه قابل نکته. دهدیم قرار یابيارز مورد یدگیرس محل دادگاه قانون اساس

 ممکن رايز ؛ستین منطبق یداور مقر قانون با اًضرورت یدگیرس محل دادگاه قانون که است نيا
 نيا جهینت. باشد شده مطرح یداور یدگیرس مقر دادگاه از ریغ یدادگاه نزد دعوا است
 یمل محکمه نزد واحد یاختلاف مختلف، یحقوق یهانظام تفاوت علت به که است نيا ت،یوضع

نمونه عملی . بداند ريپذیداور را اختلاف یداور مقر اما ،شود شناخته یداور به ارجاع رقابلیغ
 س،یسوئ یداور وانيد جا کهمشاهده کرد، آن یرینکانتیف پرونده درتوان چنین وضعی را می

 از ديبا اختلاف تیماه بر یميتحر نظام اثر که نمود تأکید و خواندپذير داوری را مطروح اختلاف
 ممکن عراق هیعل ایتاليا یهاميتحردر نظر دادگاه، . شود کیتفک یداور به اختلاف ارجاع تیقابل

 کند؛ اعمال را خود خاص اثرات ،رأی اجرای و يیشناسا مرحله یعني گر،يد یامرحله در است
 است یداور مرجع اراتیاخت از تنها موضوع نيا صیتشخ تیصلاح یريپذیداور مرحله در اما
 (Fincantieri Cantieri Navali Italiani SpA and OTO Melara Spa v 

67191991,,ATF).  
 اکثر محاکم گردد، مطرح دادگاه نزد و بوده یداور مرجع رشيپذ بر معلق يیدعوا اگر دوم،

 بر مشتمل که را هياتحاد یاقتصاد یهاميتحر با مرتبط یدعوا اروپا هياتحاد عضو یهادولت
 از اروپا، هياتحاد یهادادگاه نگاه در. کنندیم اعلام یداور به ارجاع رقابلیغ باشد، یداور شرط
 ندارد، یداور مقر دادگاه یعموم نظم قواعد از تیتبع به یفیتکل یداور مرجع که يیآنجا

. کند یخوددار جانبهيک یهاميتحر از یناش اختلافات در قواعد نيا اعمال و تيرعا از تواندیم
 در. دانندینم یداور به ارجاع قابل را هاميتحر با مرتبط اختلاف ،يیقضا محاکم اساس، نيا بر

 فدرال دادگاه. کرد اشاره ایتاليا و آلمان ک،يبلژ ش،ياتر محاکم به توانیم ها،دولت نيا صدر
 اختلاف یريپذیداور جهینت در و یداور شرط محکمه، نيا نزد مطروح یدعاو از یکي در آلمان،

 ریغ و باطل اروپا هياتحاد و آلمان یعموم نظم قواعد اجرای و تيرعا عدم احتمال علت به را
 اختلاف ارجاع یحت آلمان دادگاه ،یگريد پرونده در(  :448Szabados,2018) .کرد اعلام موثر

 اجرای از یریجلوگ و یعموم نظم قواعد از فرار به منجر که- گريد یدولت دادگاه به را
 دادگاه ( OLG München,2006-;3222007) .خواند باطل -شودیم یاقتصاد یهاميتحر

 يیکايآمر شرکت نیب یندگينما قرارداد دررا  یداور شرط مشابه، یاهیقض در زین شياتر فدرال
 را دعوا جهیدرنت و رشيپذ رقابلیغ ،یعموم نظم قواعد گذاشتن کنار علت به یشياتر ندهينما و
  (:294Rühl, 2007-299. )دانست یداور به ارجاع رقابلیغ

 نظر ديتجد دادگاه ،یداور مرجع نزد یريپذیداور تأيید رغمبه هم یرینکانتیف پرونده در
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 هياتحاد و متحد ملل سازمان یاقتصاد یهاميتحر قواعد اعمال علت به را یداور شرط ژنوا،
 را یداور شرط اجرای واقع، در و دانست یداور به ارجاع رقابلیغ را اختلاف و باطل اروپا

eriCanti-Fincantieri )  .نظر گرفتدر  اروپا هياتحاد یميتحر قواعد اجرای از فرار برای یراه

505Iraq,1994, v SpA Italiani Navali)  دادگاه یسو از که یگريد رأی ربر همین بنیاد، د 
 2 ماده از 4و1 یهابند به استناد با دادگاه بود، شده صادر عراق دفاع وزارت هیعل ایتاليا یعال

 مرجع نه و- ایتاليا دادگاه تنها اروپا، هياتحاد یهاميتحر اعمال علت به ورک،يوین ونیکنوانس
 Government and Ministries of the Republic of) .دانست یدگیرس به صالح را -یداور

Iraq v. Armamenti e Aerospazio S.p.A, 2016:503)   
 نزد رأی اجرای و يیشناسا برابر در یدفاع عنوانبه یريپذیداور موضوع اگر سوم،

 ورکيوین ونیکنوانس 5 ماده 2 بند از الف قسمت برابر دادگاه شود، مطرح يیقضا محاکم
(Op.cit.,5,2,A)، رأی اجرای و يیشناسا محل دادگاه قانون مطابق را اختلاف یريپذیداور 

 دادگاه ،Tissot پرونده در مثال، برای(   Sanders, 1987:178. )داد خواهد قرار یابيارز مورد
 در که استدلال نيا با ،یداور رأی اجرای بر یمبن را نظر ديتجد دادگاه رأی فرانسه یعال
 ,Tissot v. Neff)  .نمود اعلام مردود است، فرانسه یمل قانون با مطابق یعموم نظم با رتيمغا

 از برخاسته قواعد نقض علت به را یداور رأی زین کيبلژ یعال دادگاه منوال، نیهم بر  (1950
 Audi-NSU v. Adelin) .داد صیتشخ اجرا قابل ریغ و یداور قابل ریغ کيبلژ یعموم نظم

Petit & Cie, 1979)  
 عدم بر ه،يرو در خواه و نظر مقام در خواه ،یداور مراجع کرديرو اگرچه ن،برايبنا

 ینگاه در دارد، تأکید ميتحر با مرتبط یهااختلاف بر جانبهيک یهاميتحر نظام یاثرگذار
 رینظ) یعموم نظم قواعد تيرعا ضرورت بر اروپا هياتحاد محاکم یعمل هيرو مخالف،

 رو، نيا از. است یمبتن قواعد نيا اجرای از فرار یهاوهیش از یریجلوگ و( جانبهيک یهاميتحر
 و یداور به ارجاع قابل ریغ اختلاف محاکم، نيا در ميتحر با مرتبط یدعوا طرح صورت در

 . شد خواهد دانسته مرجح ميتحر از برآمده قواعد اجرای
 

  یداور بر حاکموانین ق و جانبهیک یهامیتحر. 2-2
 انيجر توانندیم یاقتصاد یهاميتحر واعم از شکلی و ماهوی(  حاکم بر داوری ) نیقوان یتلاق

 :سازند متاثر مختلف انحاء به  را یداور
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 قرارداد بر حاکم ماهوی قانون از یجزئ عنوانبه هامیتحر. 2-2-0
 نيا و کنند انتخاب را خود اختلافات بر حاکم قانون توافق با توانندیم همواره اختلاف نیطرف

 -لیدل هر به- نیطرف اگر اما. است یداور در نیطرف اراده اعمال یهاجلوه نيترجيار از یکي
 به یدگیرس برای را حاکم قانون یداور وانيد نباشند، حق نيا از استفاده اي توافق به قادر

 اي نیطرف توسط انتخاب- فروض نيا از کي هر در که نجاستيا سوال. دينمایم نییتع اختلاف
 بر یتأثیر چه امر نيا باشد، یاقتصاد یهاميتحر متضمن حاکم قانون چهچنان -یداور وانيد

 . داشت خواهد قرارداد
 درنیز  را اروپا هياتحاد یهاميتحر قرارداد بر حاکم یماهو قانون که است نيا غالب کرديرو

 کامل مجموعه دنيبرگز یمعنا به ن،یمع یقانون انتخاب که است آن نظر نيا یمبنا. ردیگمی بر
 قانون ت،یوضع نيا در درواقع،. کرد کیتفک آن از را یميتحر قواعد توانینم و است قانون آن

 منتخب قانوننیز  یداور مرجعشود و نظر گرفته میدر  هيتجز رقابلیغ و منسجم کل کي
 یهاميتحر همراه به)در صورت عدم انتخاب توسط طرفین(  را خود دهيبرگز قانونيا  نیطرف

 رتيمغا در نیطرف تيرضا با قانون نيا هرچند گذاشت، خواهد اجرا به قانون آن در موجود
 آن اجرای از مانع ميتحر از یناش قواعد یعموم جنبهبايد توجه داشت که  باره، نيا در. باشد

 یعموم نظم به مربوط قواعدديوان داوری  «واردات و صادرات کنترل» پرونده در. شد نخواهد
 اعمال قابل قرارداد باآن  کينزد وندیپ علت به واردات، و صادرات به راجعرا  یوگسلاوي

 نيا اعمال که است یهنگام تیوضع نيا استثناء تنها (Sanders,1984,105-107. )دانست
 .باشد رتيمغا در اروپا هياتحاد یعموم نظم قواعد با قانون،
 بر حاکم یماهو قانون که یدرصورت که برآنند ه،ينظر نيا با مخالفت در یبرخ مقابل، در

 تأثیر یب آن اجرای و قرارداد مفاد بر هاميتحر نيا باشد، یميتحر قواعد بر مشتمل قرارداد،
 در قانون انتخاببا فلسفه  طرفین و اساساً متعارف و معقول انتظارات با رايز. بود خواهد

 یناش همچون قواعد یعموم نظم آورالزام قواعد تیحاکم نیطرف مقصود واقع، در. استتناقض 
 یاصل قرارداد انعقاد از بعد هاميتحر کهيیجا در ؛ خاصهستین قرارداد یمحتوا بر هاميتحر از

 است نیطرف تيرضا و اراده با ريمغا تیوضع نيا در یميتحر قواعد ن،برايبنا. باشد شده وضع
 .شد نخواهد اعمال قرارداد بر خودکار صورت به و

 ن،یطرف متعارف خواست و انتظارات به اتکا با صرفاً  توانینم که است نيا تیواقع حال،نيا با
 تواندینم یداور مرجع نه و قرارداد اطراف نه. شد قرارداد بر حاکم قانون هيتجز و کیتفک به قائل
 منافع با انطباق در که را یمفاد تنها و بزند هيتجز و نشيگز به دست منتخب قانون یمحتوا در
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 یبخش هاميتحر از یناش قواعد همچون یعموم نظم بر یمبتن قواعد. درآورند اجرا به باشد نیطرف
 . شد خواهد اعمال آن یاجزا ريسا همراه به که است منسجم و واحد یقانون مجموعه کي از

 بود، مطرح يیایتاليا شرکت کي هیعل عراق یسو از ایتاليا یعال دادگاه نزد که یاپرونده در 
 اروپا هياتحاد یهاميتحر همراه به قرارداد بر حاکم قانون عنوانبه را فرانسه قانون ایتاليا دادگاه

 ,Council Regulation, 2340/90) .دانست اعمالقابل بود، فرانسه قانون از یبخش که

1990& Council Regulation,3155/90,1990) وانيد شعبه یسو از کهنیز  گريد یرأي در 
 بر عراق، هیعل اروپا هياتحاد عضو دولت عنوانبه ایتاليا یهاميتحر شد، صادر لانیم یداور

 (:80van den Berg, 1993). درآمد اجرا به یقرارداد رابطه
 در که باشد يیهاميبرتحر مشتمل و حاکم قرارداد بر نیطرف از یکي قانون کهيیجا در

 قرارداد بر قانون نيا است، اروپا هياتحاد عضو دولت یالمللنیب اي یداخل یعموم نظم با رتيمغا
 هياتحاد یداخل یعموم نظم با یخارج قانون طيارش نيا در واقع، در. بود نخواهد اعمال قابل

 بارهنيا در. کندیم یریجلوگ آن اجرای از هياتحاد یحقوق نظم و کندیم دایپ برخورد اروپا
 Sofregaz v. National)  رانيا گاز یعیطب ريذخا شرکت هیعل گاز سفره پروندهبه  توانیم

2020Gas Storage Company,) اشاره کرد 1 کايآمر متحده الاتيا برتون هلمز قانون زین و .
 از گاز سفره یفرانسو شرکت -آمد خواهد ادامه در آن مفصل شرح که- گاز سفره پرونده در

 یعموم نظم تيرعا عدم علت به بود شده صادر یرانيا شرکت نفع به که یداور وانيد رأی
 تنها نه ت،يدرنها فرانسه دادگاه. پرداخت تيشکا طرح به کشور نيا دادگاه نزد فرانسه، یالمللنیب

 با تضاد در را آن بلکه ندانست، فرانسه یعموم نظم منزلهبه را کايآمر متحده الاتيا یهاميتحر
 .نمود تأيید را یداور وانيد رأی و خواند یمل یحقوق نظم

 هیعل هيثانو یهاميتحر وضع دنبال به کايآمر متحده الاتيا ز،ین برتون هلمز قانون مورد در
 یبرقرار از را اروپا هياتحاد اعضاء ويژهبه ،یغرب یهادولت ريسا اتباع 1991 سال در کوبا

 اعضاء و کوبا نیب یتجار یقراردادها دراما در عمل، . نمود منع کشور نيا با یتجار مبادلات
 قرارداد، فسخ و کايآمر متحده الاتيا یهاميتحر اجرای درخواست درصورت اروپا، هياتحاد
     2.نمود یخوددار آن اجرای از ،یداخل یعموم نظم با قانون نيا رتيمغا علت به اروپا هياتحاد

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Cuban Liberty and Democratic Solidarity (Libertad) Act of 1996 (Helms–Burton Act, Pub. 

2. L. 104–114, 110 Stat. 785, 22 U.S.C., 6021–6091). 

در  کايمتحده آمر الاتيمنع اعمال قانون هلمز برتون ا تیبا موضوع متعددی یتجار یتاکنون دعوا .4

 :مطرح شده است. ازجمله هيثانو یهاميتحر ینیاروپا و مقابله با آثار فراسرزم هياتحاد یبرخورد با نظم عموم
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 قرارداد بر حاکمشکلی  قانون از یجزئ عنوانبه هامیتحر. 2-2-2

موضوع  باشد، یداور مقر یشکل قانون از یبخش اروپا هياتحاد جانبهيک یهاميتحر کهگاه آن
  اندکی متفاوت خواهد بود.

 به راجع 1 رم ونیکنوانس نمود، استناد بدان ديبا ابتدا بارهنيا در که یحقوق یمبنا نيترمهم
 به اروپا، هياتحاد یهادولت تمام بر ونیکنوانس نيا. است 2002 مصوب یقرارداد الزامات
 اروپا هياتحاد عضو یهادولت ون،یکنوانس نيا 9 ماده مطابق. است آورالزام دانمارک استثناء
 ماده، نیهم از 2 بند مطابق و( Rome I, Art 9) اند، یحقوق آورالزام قواعد از تیتبع به مکلف

 یدگیرس محل دادگاه آورالزام قواعد اعمال از دينبا ونیکنوانس نيا مقررات در زیچ چیه»
 قرارداد بر حاکم قانون کهنيا از فارغ اساس، نيا بر Ibid. Art 9,2)) .«آورد عملبه ممانعت

 اجرای و ماده نيا مفاد از تیتبع به مکلف اروپا هياتحاد یهادادگاه باشد، یقانون چه نیطرف
 مراجع ن،يرغم اعلی. هستند یعموم نظم قواعد از یمصداق عنوانبه یداور مقر یهاميتحر
 یتلق دولت دهنده لیتشک ارکان از یبخش چیه که اروپا هياتحاد در یداور کنندهیدگیرس
 جه،ینت در. ندارند یعموم نظم از برخاسته آورالزام قواعد نيا از تیتبع به یفیتکل شوند،ینم
 نيا در و کند یخوددار اروپا هياتحاد یهاميتحر از یناش قواعد اجرای از تواندیم یداور وانيد

 احراز موجب اي و رأی بطلان سبب خود، یخود به ها، ميتحر نيا تيرعا عدم تیوضع
 . بود نخواهد یداور وانيد تیمسئول
 یعموم نظم آورالزام قواعد از هياتحاد یداور مراجع تیتبع لزوم بر گريد یکرديرو مقابل، در

 مطروح اختلاف کينزد وندیپ شده، استناد بدان جانيا در که یاستدلال. کندیم تأکید یداور مقر در
 نيا که البته ردیبگ قرار توجه مورد اعمال قابل قانون عنوانبه ديبا که است یداور مقر قانون با

   (:849Shahani, 2015-854. )است شده روروبه یاریبس یهامخالفت با هينظر
 از یداورشکلی  قانون عنوانبه اروپا هياتحاد یهاميتحر اعمال عدم اگرچه همه، نيا با

 ،ای احتیاطی و غالبهيرو در معمولا شد، نخواهد رأی بطلانموجب  مایمستق وانيد یسو
همواره اين احتمال  رايز ؛دارند ميتحر از برخاسته قواعداين  تيرعا بر یسع یداور مراجع

                                                                                                                                        
4. Havana Docks Corp. v. Carnival Cruise Lines, Garcia-Bengochea v. Carnival Cruise 

Linesm, Exxon Mobile v. Cimex and Unión Cuba-Petróleo, Banco Nuñez v. Société 

Générale S.A.,  

5. https://www.mofo.com/resources/insights/190820-helms-burton-blocking-

statutes.html 

https://static1.squarespace.com/static/563a4585e4b00d0211e8dd7e/t/5ccef5b5e79c701a8128ab6c/1557067200566/merged_71972_-1-1557062794.pdf
https://www.courthousenews.com/wp-content/uploads/2019/05/exxon.pdf
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 نيا و ندينما اعلام باطل را یعموم نظم با ريمغا یداور رأیاروپا  هياتحاد محاکموجود دارد که 
 تنهااحتیاط  نيابديهی است که  .قرار دهدمورد ترديد  را یداور یکارآمددر عمل  تواندیم امر
 هياتحاد قلمرو در رأیبه ابطال  کننده یدگیرسصالح  دادگاه کهيابد ضرورت می یصورت در

 . باشد یدگیرس به صالح اروپا
 انتظارات با هاميتحر نيا یهماهنگ ،یداور هيرو در غالب کرديرو گفت ديبا جه،ینت در

 در حد چه تا ثالث دولت یهاميتحر اعمال که معنا نيبد ؛است قرارداد نیطرف متعارف و مشروع
 «کينزد وندیپ» اریمع ،یريپذینیبشیپ نيا درک برای. است داشته قرار نیطرف ینیبشیپ رهيدا
 هرچه. شودیم داده قرار توجه مورد عمل در ميتحر کنندهوضع کشور و مطروح اختلاف نیب

 ترقیوث وندیپ است، جانبهيکهای ميتحر بر مشتمل که اییخارج دولتقانون  با اختلاف تیماه
 حال،نيا با. بودخواهد بیشتر  زین ثالث دولت یهاميتحر اعمالاحتمال  باشد،داشته  یترمحکم و

 منافع باثر است که تا جايی مؤ ضابطه نيا که است نيا بود غافل آن از دينبا که یمهم نکته
 یهلند شرکت کي نیب اختلاف به مربوط که یاپرونده در. نباشد تضاد در اروپا هياتحاد نيادیبن
 و قرارداد نیب کينزد وندیپ ضابطه احراز وجود با یداور وانيد بود، یشياتر شرکت کي و

 یعموم نظم از برخاسته آورالزام قواعد اعمال از قرارداد، بر حاکم قانون عنوانبه هلند قانون
 نيادیبن یالطمه ورود و قرارداد بطلان سبب قواعد، آن اعمال رايز ؛نمود یخوددار شياتر دولت

 Amsterdam Grain Trade ) .شدیم اروپا هياتحاد عضو عنوانبه هلند دولت منافع به

Association, 1982, 160)  یهاخواسته و انتظارات بر تأکید رغمبه که معناست بدان نيا 
 از اروپا هياتحاد اعضاء یاساس منافع با تزاحم درصورت اریمع نيا قرارداد، نیطرف متعارف

 تیاهم صیتشخ در یداور مرجع قلمرو کهاين البته. شد خواهد گذاشته کنار یداور مرجع یسو
 . ستین مشخص قیدق طوربه هنوز کجاست تا هياتحاد منفعت و یخصوص شخص منافع
 

 یتجار اختلافات در یداور رأی اجرای و ییشناسا و جانبهیک یهامیتحر. 2-3
 ونیکنوانس منظر از ديبا یاقتصاد یهاميتحر نظام تأثیر تحت یداور رأی اجرای و يیشناسا

 رأی اجرای و يیشناسا ماده نيا 2 بند. ردیگ قرار ملاحظه مورد 5 ماده از 2د بن در ورکيوین
 اجراء و يیشناسا قابل ریغ رأی یراج محل کشور یعموم نظم با رتيمغا درصورت را یداور

 که چنان. است کشور هر یعموم نظم قلمرو و مفهوم نجايا در مهم موضوع ن،برايبنا. داندیم
 بر اصولا یعموم نظم قيمصاد از یکي عنوانبه یاقتصاد یهاميتحر نظام شد، گفته ترشیپ

 رأی اجرای و يیشناسا مرحله در آن اثر حال، نيا با. است تأثیریب اختلافات یريپذیداور
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 2 بند از ب و الف قسمت در موضوع نيا با مرتبط یحقوق یمبنا. است یريپذیداور از متفاوت
 .است شده مطرح ورکيوین ونیکنوانس 5 ماده

 رأی ،رأی اجرای و يیشناسا محل دادگاه اگر که است آمده 5 ماده 2 بند الف قسمت در
 خواهد یریجلوگ رأی اجرای و يیشناسا از دهد، صیتشخ یداور به ارجاع رقابلیغ را صادره

 نيا بر ماً یمستق که است گريدکي از یمل یحقوق یهانظام تفاوت مهم نکته جا،نيا در 1.کرد
 به ارجاع قابل یحقوق ستمیس کي در اختلاف کي است ممکن رايز. بود خواهد اثرگذار موضوع

 یحقوق نظم قلمرو در اختلاف همان کهآن حال باشد، اجرا و يیشناسا قابل متعاقباً و یداور
 .شود شناخته اجرا رقابلیغ جهینت در و یداور به ارجاع رقابلیغ یگريد

 آن اعتبار که است یرأي صدور لزوم کنندیم تأکید بدان معضل نيا برای یبرخ که یحل راه
 کرديرو نيا مهم راديا دو. رو نشودروبه مانع با و نشده دارخدشه اجرا و يیشناسا مرحله در

 و است ریمتغ مختلف یحقوق یهانظام در اجرا و يیشناسا به مربوط قواعد اولاً  که است نيا
 داوران استقلال و اراتیاخت با شود رأی اجرای نیتضم سبب که یاقدامات اتخاذ کهاين دوم

 .دارد منافات
 است یعموم نظم مفهوم شود،یم یداور رأی اجرای و يیشناسا از مانع که یعامل نیدوم

 نظم ثباتیب و ریمتغ تیماه البته. است شده پرداخته بدان 5 ماده 2 بند از ب قسمت در که
 بحث از یکي اساساً  و شده مفهوم نيا از جامع و قیدق یفيتعر ارائه از مانع همواره ،یعموم

 نيا مطابق. است یعموم نظم مفهوم همین ورکيوین ونیکنوانس در موجود میمفاهبرانگیزترين 
 رأی اجرای محل کشور یعموم نظم قواعد با رتيمغا در رأی اجرای و يیشناسا اگر»: قسمت
 2.«کرد خواهد یخوددار رأی اجرای و يیشناسا از کشور آن محکمه باشد،

 مختلف یحقوق یهانظام در یعموم نظم ریمتغ قلمرو و مفهوم علت به که است نيا تیواقع
 شیپ از توانینم شود،یم حاکم رأی اجرای و يیشناسا بر که یمتفاوت آثار آن متعاقب و

 مرحله بر یعموم نظم از یمصداق عنوانبه یاقتصاد یهاميتحر اثر به راجع یقطع یپاسخ

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Art 5 (2)(A): Recognition and enforcement of an arbitral award may also be refused if 

the competent authority in the country where recognition and enforcement is sought 

finds that: (a) The subject matter of the difference is not capable of settlement by 

arbitration under the law of that country. 
 

1. Art 5(2)(b): Recognition and enforcement of an arbitral award may also be refused if 

the competent authority in the country where recognition and enforcement is sought 

finds that: (b) The recognition or enforcement of the award would be contrary to the 

public policy of that country. 
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 که است نيا مسئله نيترمهم حاضر بحث در اساس، نيا بر. کرد ارائه رأی اجرای و يیشناسا
 ریتعب به. داد قرار  توجه مورد یحقوق نظم کدام در و قلمرو چه در ديبا را یعموم نظم مفهوم
 در اي است نیمع دولت کي به مربوط یالمللنیب اي یداخل یعموم نظم ،آن از منظور ايآ بهتر،
 یعموم نظم اي المللنیب حقوق عرصه در یعموم نظم از اعم) یالمللنیب یحقوق نظم یمعنا

 یهنجارها و اصول به راجع یجهان جامعه عام وفاق یعني بايد به آن نگريست؛( یامنطقه
 . یالمللنیب اقدامات و رفتارها مورد در شده رفتهيپذ

 دسته در را متحد ملل سازمان مصوب یهاميتحر یکل یبند طبقه کي در توانیم رو،نيا از
 نظم دسته در را یامنطقه یهاسازمان و کشورها مصوب یهاميتحر و یالمللنیب یعموم نظم

 نظم قلمرو از که یریتفس. گرفت درنظر نیمع کشور کي یالمللنیب یعموم نظم اي یداخل یعموم
 رکتا پرونده در. است اثرگذار ماًیمستق یداور رأی اجرای و يیشناسا بر شودیم ارائه یعموم

(RAKTA) (RAKTA,1974:508) که بود نيا کايآمر ةمتحد الاتيا نظر ديتجد دادگاه دگاهيد 
 تنها را یعموم نظم ۀدامن رو، نیهم از و شود ریتفس قیمض امکان حد تا ديبا یعموم نظم قلمرو

 محدود رأی اجرای محل کشور در عدالت و یاخلاق یهاارزش از برآمده میمفاه نيتریادیبن به
 نظم مفهوم معادل ورکيوین ونیکنوانس دررا  یعموم نظم پرونده، خواهان واقع، در. نمود
 تأکید خود اظهارات در دادگاه ، امابود داده قرار( کايآمر متحده الاتيا یعموم نظم) یمل یعموم
در نظرگاه  .کرد یتلق کساني یمل یعموم نظم مفهوم  با دينبا را یعموم نظم ۀدامن کهنمود 

 یاسیس ملاحظات و اهداف تأمین برای یزيدستاو را یعموم نظم ورکيوین ونیکنوانس دادگاه،
( .Ibid) .بود خواهد آمدرکا قیمض یریتفس با تنها و نداده قرار یالمللنیب عرصه در هادولت

(Cummins and MacDonald, 2018)  
 از ایفرنیکال بخش دادگاه گولد، شرکت هیعل رانيا دفاع وزات پرونده در اق،یس نیهم بر
 و (:558Bederman,1990) نمود یخوددار بود شده صادر رانيا نفع به که یداور رأی اجرای

 به مربوط که زین روفلوتيا یروس يیمایهواپ شرکت هیعل MGM یدیتول گروه پرونده در
 بر یمبن را هیروس استدلال دادگاه بود، هیروس و يیکايآمر شرکت کي نیب منعقده قرارداد
 متحده الاتيا یعموم نظم شدن نقض و کايآمر ميتحر هدف شخص عنوانبه رانيا با ارتباط

 MGM Productions Group v Aeroflot Russian) .نداد قرار رشيپذ مورد کايآمر

es,2003:573Airlin ) هیعل رانيا دفاع وزارت پرونده در را کرديرو نيا از یگريد نمونه 
 یعموم نظم نقض به استناد دادگاه که جاآن افت،ي توانیم کیکوب یدفاع زاتیتجه شرکت

 Ministry of).درآورد اجرا به را یداور رأی و رفتينپذ را کايآمر متحده الاتيا یداخل
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Defense and Support for the Armed Forces of the Islamic v Cubic Defense 

)5380Systems,2011:  
 بوده استوار یعموم نظم مفهوم قیمض ریتفس بر اغلب زین اروپا هياتحاد محاکم کرديرو

 کي یداور وانيد (Iranian Co Z v. Swiss Co X,2014:250ای )پرونده در مثلا. است
 به ینفت محموله انتقال یهانهيهز پرداخت به یلیاسرائ شرکت سه همراه به را یسیسوئ شرکت
 سیسوئ یعموم نظم با ريمغا را رأی نيا اجرای یسیسوئ شرکت. نمود محکوم یرانيا شرکت
 از متابعت لزوم شرکت نيا استدلال. نمود تيشکا طرح به اقدام ژنو دادگاه نزد و دانست
 با یهماهنگ و رانيا دولت با یاقتصاد ارتباط هرگونه یبرقرار در یالمللنیب جامعه تیممنوع
 با خود، رأی در تيدرنها س،یسوئ فدرال دادگاه. بود یاقتصاد یهاميتحر نظام از یناش قواعد
 تنها خواهان، اظهارات در یعموم نظم قلمرو توسعه داشت اظهار ژنو، دادگاه رأی ابرام

 یعموم نظم ريمغا توانینم را یرانيا شرکت به نهيهز پرداخت و است یانتزاع یاملاحظه

 مورد که یاقتصاد یهاميتحر نظام به خود اظهارات در دادگاه البته (.Ibid) .کرد قلمداد سیسوئ
 عبارت همچون قرائن یبرخ ملاحظه با اما نکرد، یااشاره بود یسیسوئ شرکت استناد

 یهاميتحر نظام بوده یسیسوئ شرکت نظر مد چهآن رسدیم نظر به «یجهان جامعه تیممنوع»
 قابل را یداور رأی دادگاه همه،نيا با. است بوده متحد ملل تیامن رأیشو مصوب یاقتصاد
 .دانست اجرا و يیشناسا
 نزد يیایتانيبر ینظام خدمات شرکت هیعل رانيا دفاع وزارت یسو از که یگريد پرونده در
 یهاميتحر نظام آثار به مربوط موضوعات نيترمهم شد، مطرح ایتانيبر نظر ديتجد دادگاه

 به ادامه در که گرفت قرار ملاحظه مورد رأی اجرای و يیشناسا بر اروپا هياتحاد یاقتصاد
 Ministr of Defenc & Support for)  .شد خواهد پرداخته پرونده نيا مهم نکات شرح

Armed Forces of the Islamic Republic of Iran v International Military Services 

Ltd, 2019-2022:145) 
 خدمات يیایتانيبر شرکت هیعل 2012 سپتامبر 11 مورخ دادخواست در رانيا دفاع وزارت

 نفع به ICC یداور وانيد از صادره رأی دو اجرای خواستار ایتانيبر دادگاه از ،یالمللنیب ینظام
 ایتانيبر دادگاه نزد موجود مبالغ که نمود تأکید دادخواست نيا ضمن و شد رانيا دفاع وزارت

 .است رانيا به متعلق بود، شده سپرده رأی اجرای نیتضم عنوانبه که
 هیعل اروپا هياتحاد یاقتصاد یهاميتحر اعمال ایتانيبر ینظام خدمات شرکت مقابل، در

 مانع نيبزرگتر را( EU Council Regulation, 2012)  2012/212 دستورالعمل ويژهبه ران،يا
 دفاع وزارت به یداور رأی بهمحکوم از برآمده سود پرداخت یعني خود، تعهدات ءفايا عدم در
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 یاسلام یجمهور دفاع وزارت نیب مطروح یدعوا یاصل موضوع ب،یترت نيا به. دانست رانيا
 یهاميتحر نظام اعمال به توجه با که بود نيا یالمللنیب ینظام خدمات يیایتانيبر شرکت و رانيا

 به م،يتحر دوران از برآمده سود پرداخت به ملزم شرکت نيا ايآ ران،يا هیعل اروپا هياتحاد
 ايآ که کردیم احراز ديبا ایتانيبر دادگاه تر، قیدق ریتعب به .ریخ اي است رانيا دفاع وزارت

 یميتحر دستورالعمل از 32 و 42 مواد مفاد با یرتيمغا رانيا دفاع وزارت به سود پرداخت
 .ریخ ادارد ي ایتانيبر یداور قانون 104 ماده زین و اروپا هياتحاد

 یسو از مطروح یدعوا که نمود اعلام 2020 سال در تينها در ایتانيبر نظر ديتجد دادگاه
 بر افزون. است اروپا هياتحاد یميتحر دستورالعمل 1 ماده از ج بند مشمول ران،يا دفاع وزارت

 مطروح یدعوا با مرتبط «معامله» از یمصداق پرونده، نيا در ICC یداور وانيد رأی ن،يا
 از 42 ماده به استناد با که بود نيا يینها جهینت .است دستورالعمل از 42 ماده با مطابق

 ميتحر دوران سود افتيدر به صالح رانيا دفاع وزارت اروپا، هياتحاد یميتحر دستورالعمل
 در مقرر تیممنوع مشمول خسارت نيا پرداخت رايز ست،ین ICC یداور وانيد رأی از یناش

. است هياتحاد نيا یعموم نظم مفهوم با نتيمبا در و اروپا هياتحاد جانبهکي یهاميتحر نظام
 .دانست اروپا هياتحاد جانبهکي یهاميتحر قلمرو و اهداف با کامل انطباق در را جهینت نيا دادگاه
 

 اختلافات یداور در آن گاهیجا و اروپا هیاتحاد انسداد نیقوان .اثر3
 یالمللنیب یتجار

 یهادولت هيثانو یهاميتحر نظام با تضاد در است ممکن گاه اروپا هياتحاد جانبهيک یهاميتحر
 یهاميتحر وضع با ثالث، یهادولت اي دولت که شودیم جاديا یزمان تقابل، نيا. ردیبگ قرار ثالث
 و اشخاص از یترگسترده فیط یهمراه خواستار است، ینیفراسرزم آثار متضمن که هيثانو

 ميتحر هدف اشخاص هیعل هاميتحر نيا مفاد با هاآن ینیسرزم قلمرو از خارج یهاتيموجود
، سو کي از :شوندیم تزاحم دچار گريدکي با یحقوق نظم دو عملاً  ت،یوضع نيا در. هستند
 از یناش الزام ،گريد یسو از و اندهياتحاد یحقوق قواعد از تیتبع به مکلف اروپا هياتحاد اعضاء
 هدف اشخاص با خود روابط در آن تيرعا جز یريگز هيثانو یهاميتحر از برآمده قواعد

 .گذاردینم یباق ميتحر
 اثرات ثیح از ويژهبه ،یالمللنیب یداور قيطر از یتجار اختلافات حل در موضوع، نيا
 در هم اروپا هياتحاد یکل کرديرو. کندیم جاديا یادهیچیپ طيارش ،یداور رأی اجرای بر حاکم

 یمبتن هيثانو یهاميتحر ینیفراسرزم آثار با مقابله بر ،یعمل و یفن یهاجنبه از هم و ینظر بعد
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. است افتهي نیّتع 1«اروپا هياتحاد انسداد نیقوان» چارچوب در ويژهبه کرد،يرو نيا. است بوده
 چندان غالباً آن، شدهشناخته کمتر تیماه علت به یالمللنیب یداور عرصه در نیقوان نيا نقش
 مرجع نزد مطروح یهاپرسش نيتریجد از یکي کهآن حال. است نگرفته قرار توجه مورد
 مورد قانون از فارغ و ینیفراسرزم یهاميتحر با تضاد در نیقوان نيا اعمال امکان ،یداور

 .است نیطرف یتراض
 قيطر از یتجار اختلافات ۀصلیف در نیقوان نيا آثار و هدف ت،یماه ادامه، در منظور نيبد
 . شد خواهد داده شرح لیتفص به یداور

 

 اروپا هیاتحاد انسداد نیقوان تیماه. 3-0
 از یاصل هدف 2.نمود انسداد نیقوان وضع به اقدام 1991 سال در بار، نینخست اروپا هياتحاد
 ینیسرزم فرا آثار تيارس از یریجلوگ و اروپا هياتحاد اعضاء منافع از تيحما ن،یقوان نيا وضع

 هدف اشخاص با هاآن یتجار مبادلات و روابط به کايآمر متحده الاتيا هيثانو یهاميتحر
سال  یاهسته توافق از کايآمر ةمتحد الاتيا یریگکناره دنبال به و 2012 سال در. بود 4ميتحر

 برعلاوه که نمود رانيا هیعل یديجد یهاميتحر نظام وضع به اقدام دولت نيا ران،يا با 2015
. نمودیم آن از تیتبع به ملزم زین را اروپا هياتحاد اتباع و اشخاص کا،يآمر متحده الاتيا اتباع

 و یقیحق اشخاص از اعم- اروپا هياتحاد اعضاء یسو از نیقوان نيا نقض اجرای ضمانت
 اعضاء آن یدسترس تیممنوع م،يتحر هدف اشخاص با هاآن یتجار ارتباطات ادامه و -یحقوق

 .بود کايآمر متحده الاتيا با یبازرگان معاملات یبرقرار و یتجار یبازارها به
 نظام با مقابله و شفاف یکرديرو اتخاذ یراستا در اروپا هياتحاد اساس، نیهم بر

 سال در را 1991 مصوب انسداد نیقوان مفاد کا،يآمر متحده الاتيا ینیفراسرزم یهاميتحر
 Commission Delegated))  .داد قرار مقررات مهیضم و نمود اصلاح مجددا 2012

regulation (EU), 2018, 2271/96 
 منافع از حفاظت شده، ذکر نیقوان نيا 1 ماده در که انسداد، نیقوان وضع در عمده هدف دو

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. European Union Blocking Regulations 

ت. البته قوانین اس 1991نوامبر  22مصوب  91/2221دستورالعمل قوانین انسداد اتحاديه اروپا به شماره  .2
تر، کانادا و مکزيک نیز اين قوانین را در مقابله با آثار ای تازه دانست؛ چرا که پیشتوان پديدهانسداد را نمی

 وضع کرده بودند. 1991و  1992های های ثانويه ايالات متحده آمريکا در سالتحريم

3. Specially Designated Persons (S.D.N)  
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 بر تلاش یگريد و کايآمر متحده الاتيا هيثانو یهاميتحر برابر در اروپا هياتحاد اعضاء
 هدف اشخاص و هياتحاد اشخاص نیب یتجار مبادلات و روابط در اختلال از یریجلوگ
 یکي ز،ین اروپا جامعه سسؤم معاهده در گر،يد یسو از (Ibid,Art 3). است هيثانو یهاميتحر

 تعاملات ارتقاء شده، اشاره بدان معاهده 245 و 114 ،24 مواد در که اهداف نيتریاصل از
 Treaty تاس آن بر حاکم یهاتيمحدود حذف در تلاش و هياتحاد یگذارهيسرما و یتجار

79-6g the) (European Community, 1992:Establishin. نیقوان گفت ديبا منظر، نيا از 
 شده وضع آن اهداف حفظ یراستا در و يیاروپا ۀجامع سسؤم ةمعاهد با یهماهنگ در انسداد

 تعامل قيطر از آزادانه تجارتۀ توسع و ارتقا انسداد، نیقوان بر حاکم روح بهتر، ریتعب به. است
  (,Scheinert:32021. )است ثالث یهادولت اتباع و هياتحاد اعضاء انیم

 

  اروپا هیاتحاد انسداد نیقوان یکل آثار .3-2
 عمده قيطر سه از معمولاً اروپا هياتحاد اشخاص منافع از حفاظت در انسداد نیقوان کارکرد
 یهاميتحر از یناش مقررات امنع تبعیت از هر گونه وضعیت ي قيطر از نخست: شودیم محقق

  ثالث؛ دولت هيثانو
 مراجع و محاکم یسو از هيثانو یهاميتحر بر یمبتن صادره یارآ آثار ابطال قيطر از دوم،

 خسارت مطالبه امکان با سوم، و اروپا؛ هياتحاد یحقوق نظم قلمرو در ثالث دولت یداور
 . هيثانو یهاميتحر از یناش ضرر جهینت در اروپا هياتحاد اشخاص

 ینیسرزم فرا نیقوان از کي چیه اثر اروپا، هياتحاد انسداد نیقوان ،یکل نگاه کي در ن،برايبنا
 ونیسیکم یراهنما دستورالعمل. شناسدینم تیرسمبه را هيثانو یهاميتحر نظام همچون

 European Commission) .داندیم یداور یارآ بر اعمال قابل را نیقوان نيا زین يیاروپا

Guidance Note,2018 )وهیش و کارکرد بر تواندیم انسداد نیقوان که است نيا تیواقع اما 
 و یحقوق نظام با را یداور وانيد رايز باشد، گذارتأثیر زین یداور مراجع یسو از اختلاف حل

 حدود که آوردیم وجود به را ابهام نيا آن متعاقب و سازدیممواجه  گريد اعمال قابل قانون
 مانند. کجاست تا انسداد نیقوان با ريمغا احکام يیشناسا عدم برای یداور مرجع اراتیاخت
 اعمال علت به را یقرارداد اروپا هياتحاد یداور مرجع ،یتجار اختلاف کي در اگر کهاين

 دانست؟ انسداد نیقوان نقض منزلهبه ديبا را اقدام نيا ايآ بداند، اجرا قابل ریغ هيثانو یهاميتحر
 نيترمهم ان،یم نيا در و است انسداد نیقوان قلمرو قیدق نییتع ازمندین پرسش نيا به پاسخ

 اختلافات بروز منشاء و زیبرانگچالش مباحث یاصل محور ن،یقوان نيا کارکرد در که یاماده
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 11 ماده در مذکور اشخاص از کي چیه»: داردیم مقرر 1 بند در ماده نيا. است آن 5 ماده بوده،
 اي فعال صورت به خواه ،یگريد هيثانو شخص هر قيطر از اي میمستق نحو به خواه ن،یقوان نيا

 جمله از د؛ينما متابعت شده، دیق مهیضم در که یطيارش و قواعد از کي چیه از دينبا منفعلانه،
 سپس،. «آرا آن بر یمبتن اي برخاسته اقدام گونه هر اي و یخارج محاکم از صادره یارآ جينتا
 عدم که یدرصورت آن مطابق که کندیم اشاره نخست بند بر وارد استثناء تنها به 2 بند در

 خود اي اشخاص یاقتصاد منافع به لطمه ورود سبب هيثانو یهاميتحر از یناش قواعد تيرعا
 بر یمبن مجوز اعطاء به اشخاص، درخواست طرح از بعد اروپا ونیسیکم شود، اروپا هياتحاد

 .  (EU Blocking Regulation,Art 5  )پرداخت خواهد هيثانو یهاميتحر تيرعا

 ینیسرزم فرا آثار یتسر از اروپا، هياتحاد اشخاص اصولاً  کهاين وجود با ن،برايبنا
 یاقتصاد منافع ديتهد و ريناپذجبران ضرر ورود اثبات صورت در هستند، مصون هاميتحر

 اعطا ميتحر هدف شخص با قرارداد فسخ و هيثانو یهاميتحر از تیتبع مجوز اروپا، هياتحاد
 ابهامات اروپا هياتحاد یدادگستر وانيد یریتفس نظرات ارائه از شیپ تا حال،نيا با. شد خواهد

 نيا تیشفاف از دور به و خودسرانه اعمال و متناقض یرهایتفس سازنهیزم 5 ماده در موجود
 . بود ماده

 اي اعمال به راجع يینها رندهیگمیتصم مقام در اروپا هياتحاد محاکم تنها ،یطرأيش نیچن در
 منافع و یتجار تعاملات بر هاميتحر نيا آثار یابيارز زین و هيثانو یهاميتحر اعمال عدم

 آثار به راجع یمنسجم و کپارچهي هيرو تا شد سبب امر نیهم. بودند اروپا هياتحاد یاساس
 واحد یاریمع تابع هيثانو یهاميتحر نظام اعمال از یریجلوگ و نداشته وجود انسداد نیقوان

 یهاميتحر تيرعا گاه و کردندیم تأکید انسداد نیقوان تيرعا ضرورت به گاه محاکم. نباشد
 نيادیبن منافع و اشخاص یتجار منافع تنها و واقعیت اين است که دانستندیم ارجح را هيثانو

 نیقوان اروپا هياتحاد محاکم نظر از اساس، نيا بر. بود کنندهنییتع بارهنيا در اروپا هياتحاد
 تا برخوردارند اریاخت نيا از هياتحاد اعضاء و ندارد آمره آورالزام قواعد همچون یاثر انسداد

 اختلاف کي مورد در آلمان فدرال دادگاه مثال، طوربه. اورندیدرن اجرا به را نیقوان نيا مفاد
 اروپا هياتحاد اعضاء متابعت از مانع انسداد نیقوان اگرچه که بود آن بر دادگاه، نيا نزد مطروح

 با یتجار تعاملات یبرقرار به اشخاص نيا فیتکل یمعنا به امر نيا است، هيثانو یهاميتحر از
 ،یگريد پرونده در حال، نیع در (,Landgericht:3192018)  .ستین ميتحر هدف اشخاص

 یسو از یتجار یهاتیفعال بر هيثانو ميتحر بارانيز آثار اثبات عدم علت به آلمان دادگاه
 تأکید انسداد نیقوان مفاد تيرعا لزوم بر و مخالفت هاميتحر از تیتبع با ن،یقوان ناقض شرکت
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 (Ibid., 318-330) .نمود
 بودن زیآممخاطره به استناد صرف که داشت اظهار خود یارآ از یکي در هلند ی دردادگاه

 قرارداد جانبهيک فسخ برای یموجه یمبنا کا،يآمر متحده الاتيا هيثانو یهاميتحر تيرعا عدم
 PAM International N.V., Curaçao v Exact Software) تسین ميتحر هدف شخص با

430-19Nederland B.V., 2019:). صورت در که بود آن بر یدادگاه ا،یتاليا در کهآن حال 
 Lester. )است نافذ و معتبر قرارداد جانبهکي فسخ ،يیایتاليا شرکت یورشکستگ خطر وجود

2019QC,)  
 هياتحاد محاکم یسو از انسداد نیقوان اعمال در واحد یاهيرو شود،یم ملاحظهچه چنان

 ۀياتحاد در حاکم نیقوان ۀبدن از یبخش به جيتدربه انسداد نیقوان واقع، در. ندارد وجود اروپا
 الزامات) 1 رم ونیکنوانس مقررات از 9 ماده مشمول تیوضع نيا در که شودیم بدل اروپا

 اروپا هياتحاد یهادادگاه رو،نيا از. بود خواهد آورالزام محاکم بر آن تيرعا و( یقرارداد
 قلمرو در هيثانو یهاميتحر بر یمبتن ةصادر یارآ و احکام یاثرگذار هرگونه از اندمکلف
 انسداد نیقوان اجرای بر هاآن ليتما یايگو محاکم کرديرو حال، نيا با. ندينما یریجلوگ هياتحاد

 نیقوان اعمال قلمرو بودن ریمتغ به که یامر. است هياتحاد یاقتصاد منافع به توجه کنار در
 .شد خواهد منجر محاکم ریتفس نوع مطابق انسداد
 موضوع انسداد، نیقوان از 5 ماده در موجود ابهامات و ریتفس در یچندگانگ نیهم لیدل به
 نیقوان نيا اعمال قلمرو مورد در کپارچهي یاهيرو وجود بر تلاش و ماده نيا مفاد از يیزداابهام

 شیپ از شیب 2012 سال اصلاحات از بعد ويژهبه یداور قيطر از یتجار اختلافات حل در
 هياتحاد محاکم نزد مطروحهای پرونده برخی در یتامل قابل نکات باره نيا در. افتي ضرورت

 گاز اشاره کرد.  توان به پرونده سفرةکه از جمله می دارد وجود اروپا
 ,Op.cit) رانيا یعیطب گاز ريذخا یمل شرکت هیعل گاز سفرهاين پرونده، يعنی  در

 ابطال درخواست دادگاه بود، شده مطرح فرانسه نظر ديتجد دادگاه نزد که (:0726-192020
 یمدع گاز سفره یفرانسو شرکت درخواست، نيا در. کرد رد را ICC از صادره یداور رأی
 قواعد با ريمغا ران،يا یعیطب گاز ريذخا شرکت نفع به رأی صدور در یداور وانيد اقدام بود

. است فرانسه دولت یعموم نظم با تضاد در و کايآمر متحده الاتيا هيثانو یهاميتحر آورالزام
 کايآمر متحده الاتيا هيثانو یهاميتحر نظام که کندیم تأکید نکته نيا بر خود اظهارات در دادگاه

 .دهدینم لیتشک را فرانسه دولت جمله از اروپا هياتحاد یعموم نظم ساختار از یبخش چیه
(Ibid., 67) و متحد ملل سازمان مصوب یهاميتحر نیب خود اظهار نيا با دادگاه قت،یحق در 
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 گريد از کايآمر متحده الاتيا همچون ثالث دولت مصوب یهاميتحر و سو کي از اروپا هياتحاد
 یعموم نظم از یبخش اول، دسته یهاميتحر دادگاه، نظر از. است شده زيتما به قائل سو

 یهاميتحر نظام کهیحال در هستند، آن از متابعت به مکلف اروپا هياتحاد محاکم که اندیالمللنیب
 گاز سفره پرونده رأی. آورد شمار به یالمللنیب آورالزام قواعد چارچوب در توانینم را هيثانو

 انسداد نیقوان چون یمحکم سد با کايآمر متحده الاتيا هيثانو یهاميتحر نظام که است آن نیًمب
 ممکن اثر نيکمتر و رو استروبه هياتحاد عضو یهادولت یعموم نظم اصول و اروپا هياتحاد

 .داشت خواهد اروپا هياتحاد یداور مراجع نزد مطروح یدعاو بر را
 و برخورددر  که کرد برداشت نیچن توانیم یداور مراجع کرديرو ملاحظه با اساس، نيا بر

 انتخاب و تعارض حل در داوران اروپا، هياتحاد انسداد نیقوان با هيثانو یهاميتحر نظام تزاحم اي
 به منوط يینها حل راه ارائه. نمود دنخواه به قلمرو صلاحیت و اختیارات خود استناد صالح قانون
. است یداور مرجع یسو از هيثانو یهاميتحر اي انسداد نیقوان از حاصل منافع تیاهم صیتشخ

 اراتیاخت و شده نییتع شیپ از که انسداد نیقوان نیب ديبا کنندهیدگیرس داور ت،یوضع نيا در
 با حاصل منافع انطباق به توجه ریمس نيا در و نديبرگز را یکي دعوا تیماه لیتحل در خود

 کهاين به راجع همه،نيا با. دارد قرار تیاهم صدر در یالمللنیب جامعه رشيپذ مورد تیمشروع
 در اندازه چه تا و کرده رفتار خود یاصل و هیاول اهداف با منطبق حد چه تا عمل در انسداد نیقوان

 رايز. کرد ارائه یقطع یپاسخ توانینم است، بوده موفق خود ینظر اصول به دنیبخش تینیع
 تواندیم قانون، نيا مبهم یهاجنبه کنار در محاکم و یداور مرجع به عیوس نسبتاً اراتیاخت اعطاء

 یتوازن آن تبع به و باشد نیقوان نيا ریتفس در خودسرانه و یرحقوقیغ ملاحظات اعمال سازنهیزم
 ممکن ت،یوضع نيا تداوم. خورد هم بر بوده آن تحقق برای تلاش در اروپا هياتحاد یحقوق نظم که

 .اندازد مخاطره به یتجار اختلافات حل دررا  یالمللنیب یداور ندهيآ در است

 یریگ جهینت .4
 بر اروپا هياتحاد جانبهيک یهاميتحر نظام تأثیر وجه نيترمهم الملل،نیب حقوق نظرگاه از

 یشخص منافع با هياتحاد عضو یهادولت نيادیبن منافع تقابل ،یالمللنیب یتجار یهایداور
 استقلال یعني یداور یژگيو نيترشاخص به سادگی، ،تقابلچرا که اين . است اختلاف نیطرف

 اي محاکم از کيهر یسو از و عمل در موضوع نيا اثرات. نمايدمی محدودرا  نیطرف اراده
 هياتحاد محاکم برخلاف ی،داور مراجع کهنيا ،اصولاً. است متفاوت اروپا هياتحاد یداور مراجع
 مانند) یعموم نظم قواعد از متابعت به یالزام خود گسترده یهاتیصلاح ۀطیح به اتکا با ،اروپا
 دراگرچه  رايز. کند جاديا یادهیچیپ تیوضع تواندیم ندارند، ی(داور مقر جانبهيک یهاميتحر
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 یتجار اختلافات یريپذیداور بر اصولاً  اروپا هياتحاد جانبهيک یهاميتحر یداور مراجع هيرو
اعلام  یقابل ارجاع به داور ریهمان دعوا را غ توانندیم اروپا هياتحاد محاکم اما است، تأثیر یب

 کنند.
 در ويژهبه اشخاص منافع از حفاظت در یداور نهاد استقلال بر یفيظر نحو به عملکرد، نيا

 اروپا، هياتحاد یحقوق نظم اقتضائات با استقلال نيا گستره اما. کندیم تأکید اروپا ۀياتحاد قلمرو
 مراجع عمل در و شده محدود آن نيادیبن منافع افتادن مخاطرهبه از یریجلوگ و حفاظت ويژهبه

 مورد رأی صدور در را آن و نباشند اعتنایب قواعد نيا به که است داشته آن بر را یداور
يکی از  .ديآرد اجرا مرحله به و نشده دارخدشه یداور رأی اعتبار تا دهند قرار ملاحظه

 شودیم داريپد قرارداد بر حاکم قانون مورد در تیوضعهای اين جلوهترين و پیچیده ترينمهم
 منتخب قانون اصولا ،یداور مراجع رايز. است مختلف یحقوق یهانظام نیقوان تعارض محل که

 ،یداور رأی اثرشدنیب و بطلان از یریجلوگ منظور به اما دهند،یم قرار اعمال مورد را نیطرف
 .کنندیم اعمال قرارداد بر حاکم قانون بر را جانبهيک یهاميتحر اثر

با  یاقتصاد یهاميتحر مستقلانه بيتصو کنار در اروپا، هياتحاد یحقوق نظم ن،يا بر افزون
 از ثالث دولت یهاميتحر نظام لی، در برابر تحمیاسیو س یتیمقاصد و منافع امن نیهدف تضم

 هياتحاد انسداد مقررات بيتصو با امر نيا. کندیم یستادگيا هيثانو یهاميتحر اعمال قيطر
 آن میمفاه و حدود از یداور مراجع ریتفس انسداد، نیقوان اعمال در. است شده محقق اروپا
 ریتفاس ارائه بر را راه قانون، نيا میمفاه یبرخ در ابهام رو،نيا از. دارد یاکنندهنییتع نقش

 و یطرفیب اصلاح، عدم صورت در که سازدیم هموار آن از استفاده سوء گاه و خودسرانه
 .اندازدیم مخاطره به را یداور استقلال
 منافع با هادولت یعموم منافع که یتیوضع در و یتجار اختلافات حل در یداور نهاد
 التزام عدم و یداور استقلال به استناد با کرده تلاش شود،یم تزاحم دچار یخصوص اشخاص

 یتجار تعاملات انيجر در منافعشان و اشخاص از حفاظت به ،یدگیرس محل یعموم نظم به آن
 هياتحاد نيادیبن یهاارزش و منافع نيتریاساس با تقابل در که شد منکر توانینم اما. بپردازد

 تیصلاح ۀبه دامن یاديمنافع تا حد ز نيا لي. تعدبازدیم رنگ اشخاص یخصوص منافع اروپا،
و با خلاء  ستیمعلوم ن قیور دقطدارد که قلمرو آن به یقواعد بستگ نياز ا ریدر تفس یداور

 و شفاف مواجه است. قیدق یاصول راهنما
 

 منابع .5
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Abstract 

Consent and party autonomy, along with the neutrality of arbitral tribunal, are 

the most featured distinction of arbitration vis a vis other dispute resolution 

methods. These fundamental features, however, might be affected by the 

application of unilateral economic sanctions of regional organizations (i.e. 

European Union) which is indeed for protecting their foreign security policy 

frameworks and fundamental interests. 

In one hand, the arbitral tribunals have to respect the parties’ choices, 

namely the applicable law (which might be against the sanctions), and in the 

other hand, the courts are obliged to recognized the European Union sanctions 

as public policy and overriding mandatory provisions and accordingly, set 

aside or annul the arbitral awards contrary to these provisions. 

Therefore, the main aim of this research project is to study of the effect of 

European Union economic sanctions on commercial arbitration disputes, as 

well as the approach of pertinent courts. The key result is that arbitral tribunals 

in confrontation with such sanctions as jus cogens, rely on their authorities 

particularly in term of applicable law, recognition and enforcement of the 

arbitration award. 
 

Keywords: Economic sanctions regime, European Union, International 
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