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 چکیده
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ماهیت حق ناشی  مختلف ایراد خوانده به شرط داوری و تکلیف دادگاه در این زمینه و بحث از

از توافق بر داوری، بر این نتیجه تأکید شده است که نقش اراده طرفین در استناد یا عدول از 

دیوان چندان   ها قرار گیرد؛ چیزی که در رأی هیأت عمومیشرط داوری باید مورد توجه دادگاه

 روشنی بررسی نشده است. به
 

 دادرسی، ایراد به شرط داوریداوری، ایراد آیین  نامه موافقت: واژگان کلیدی

 

 . مقدمه1
گیرد با آنچه در هنگام حدوث اختلاف  آنچه در هنگام انعقاد قرارداد مورد توافق قرار می

گیرد همیشه مطابق نیست و این امکان وجود دارد تا یکی از طرفین  مورد عمل قرار می

قرارداد داوری باشد. توافق داوری، در دادگستری دعوا طرح کند و این دعوا مشمول 

تواند نسبت به وجود توافق داوری ایراد کند که با  در چنین فرضی خوانده دعوا می

شود و دادگاه را ملزم به  عنوان ایراد داوری یا ایراد وجود شرط داوری شناخته می

کند که در ماده هشت قانون داوری تجاری  خودداری از رسیدگی ماهوی به دعوا می

منعکس شده است. به خلاف این حکم، مقررات قانون آیین  1376وب المللی مص بین

ندارد و موضوع  دادرسی مدنی در زمینه ایراد خوانده به وجود شرط داوری حکمی 

 مشمول قواعد کلی آن قانون است.

فرصتی را پدید شود شعب حقوقی که در این مقاله بررسی می  ی هیأت عمومیرأ

یوان عالی کشور مطرح شود. در این پرونده، با وجود آورده تا این مسائل در سطح د

و رأی شعبه  اندهای تالی به دعوا رسیدگی کردهایراد خوانده به شرط داوری، دادگاه

دیوان عالی کشور مبنی بر لزوم صدور قرار عدم استماع و خودداری از رسیدگی  25

ار نگرفته و قر عرض همماهوی به علت وجود شرط داوری نیز مورد تبعیت شعبه 

شعب حقوقی گردیده است که خواهیم دید. با این  موجب طرح موضوع در هیأت عمومی 

حال برخی نکات بسیار مهم در خصوص شرط داوری و تکلیف دادگاه در مواجهه با 



  ...نگاهی تطبیقی به مواجهه آیینیک با ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ حسن محسنی و همکار

 

 137  

در این نوشته  اما کاهد،چنین شرطی در این رأی نیامده که گرچه از ارزش رأی نمی

بر این امر است که  دیتأک ترین نکات در نظر هیأت عمومی  . از جمله مهمشودبررسی می

با وجود شرط داوری، دادگاه حق رسیدگی ماهوی ندارد. اطلاق این بیان این تصور را 

کند که ایراد یا عدم ایراد خوانده هیچ تأثیری در این زمینه نداشته و صرف  ایجاد می

این در حالی است که چه در وجود شرط داوری برای عدم صلاحیت دادگاه کافی است؛ 

های حقوقی و نیز رویکردهای موجود در حقوق  اندیشه رویه قضایی و چه در سطح 

تطبیقی مباحث فراوانی در خصوص اثر ایراد خوانده و نسبت آن با عدول از شرط 

 داوری یا استناد به آن مطرح شده است که باید مورد توجه قرار گیرد.

هان چه اثری بر امکان استناد بعدی خواهان به نخست این که طرح دعوای خوا

و بر  شود میشرط داوری خواهد داشت و ایراد یا عدم ایراد خوانده نیز چگونه تفسیر 

در عدم صلاحیت دادگاه با  تکلیف دادگاه چه تأثیری دارد و اطلاق نظر هیأت عمومی 

ناد یا عدول از وجود شرط داوری چگونه با پذیرش تأثیر اراده طرفین در امکان است

 شرط داوری قابل جمع است.

چیست و در نهایت  کینییآدوم این که ماهیت ایراد خوانده از جهت حقوق ماهوی و 

پرداخت که قرار دادگاه در نتیجه ایراد خوانده دارای چه ماهیتی  مسئلهباید به این 

 ؟است؟ آیا باید آن را عدم صلاحیت یا رد دعوا یا عدم استماع توصیف نمود

و با تکیه بر رویکردهای  رأی هیأت عمومی  نقددر پژوهش حاضر با تأکید بر 

های های حقوق تطبیقی، با هدف پاسخ گفتن به پرسش موجود در رویه قضایی و آموزه

، نخست گزارشی از پرونده خواهد آمد و سپس اثر طرح دعوای خواهان و ایراد بالا

د شد. در ادامه ماهیت ایراد خوانده و خوانده در عدول از شرط داوری بررسی خواه

 ماهیت قرار دادگاه پس از ایراد خوانده بررسی و تحلیل خواهد شد. نهایتاً

 

 شعب حقوقی  رأی هیأت عمومی گزارش .٢
حقوقی دیوان عالی  ی از پرونده و محتوای نظر هیأت عمومی ا خلاصهدر این بخش 
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 کشور طرح خواهد شد.

 

 پرونده اصراری شرح .1-٢

پس از تحقق اختلاف در خصوص اجرای قراردادی که متضمن یک شرط داوری بوده 

است، شرکت الف به عنوان خواهان مبادرت به طرح دعوای حقوقی علیه شرکت ب به 

حقوقی شیراز  کند که جهت رسیدگی به شعبه هفتم دادگاه عمومی  عنوان خوانده می

؛ اما خواهان شوند ینمرفین حاضر ط از کی چیهشود. در جلسه اول رسیدگی  ارجاع می

کند. پس از ارجاع به کارشناسی و  بر خواسته خود تأکید می مجدداًبا ارسال لایحه 

ابلاغ نظر کارشناس به طرفین، وکیل خوانده با ارسال لایحه، ضمن اعتراض به نظر 

کارشناسی، به شرط داوری مندرج در قرارداد مذکور استناد کرده و دادگاه را فاقد 

دادنامه داند. دادگاه با ادامه رسیدگی ماهوی مبادرت به صدور  صلاحیت رسیدگی می

مبنی بر پذیرش بخش عمده  13/3/1٤٠٠به تاریخ  1٤٠٠123٩٠٠٠175٩237شماره 

 کند. خواسته خواهان می

پس از صدور این حکم و طی مراحلی، در نهایت با اعاده پرونده و پرداخت هزینه  

 ی، تبادل لوایح صورت گرفته و منجر به صدور دادنامهخواه امفرجدادرسی در مرحله 

شود. در این رأی با تأکید بر اینکه  دیوان عالی کشور می 25از شعبه  ٠1٠٠18٤شماره 

با توجه به شرط داوری مندرج در قرارداد مورد بحث امکان مراجعه به دادگستری »

 27)شعبه  عرض همه به شعبه ، پروند«وجود نداشته و دادگاه صالح به رسیدگی نبوده

شود. شعبه مذکور مبادرت به رسیدگی ماهوی  ی شیراز( ارجاع میحقوق یعمومدادگاه 

کرده و بدون لحاظ شرط داوری و اثر آن بر صلاحیت دادگاه، نسبت به خواسته و 

. با تجدیدنظرخواهی شرکت الف، دادگاه کند یمبادرت به صدور رأی مدفاعیات 

 .کند یمی دگیرس اختلاف تیماه بهتجدیدنظر نیز 

دیوان عالی در خصوص عدم  25با توجه به اینکه در این دو دادنامه استدلال شعبه  

نیز قرار  عرض همصلاحیت دادگاه به علت وجود شرط داوری مورد پذیرش شعبه 
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قانون آیین دادرسی مدنی به هیأت عمومی  ٤٠8به ماده  مستنداًگیرد، موضوع  نمی

 شود. یوان عالی کشور ارجاع میشعب حقوقی د 

 شعب حقوقی ديوان عالی کشور ی هیأت عمومی رأ .٢-٢

مورخ  14٠11٢٣٩٠٠٠٩٦8٠٣٢٩خواسته به شماره  بخش از دادنامه فرجام آن»

دادگاه عمومی حقوقی شیراز که مشعر بر محکومیت  ٢٧شعبه  صادره از 11/14٠1/٢

و مدارک  موضوعه و اصول دادرسیمخالف قانون و مقررات باشد  ... میخواه فرجام

های سرعت بخشیدن  يکی از راهزيرا که اولاً،  مستوجب نقض است؛بوده و  ابرازی

اشخاص که استثنايی بر اصل صلاحیت عام محاکم  نیماب یفبه اختلافات حقوقی 

 1٣٩گردد ارجاع امر به داوری است و مقنن به موجب اصل  دادگستری محسوب می

به بعد قانون آيین دادرسی  454ی اسلامی ايران و مواد قانون اساسی جمهور

و انقلاب در امور مدنی اين روش از فصل خصومت را مورد  های عمومی  دادگاه

توانند در  پذيرش قرار داده است. بر اين اساس متعاقدين قراردادهای خصوصی می

ق بر اين روش با تواف اًیثانضمن قرارداد اين روش را مورد لحوق توافق قرار دهند. 

از فصل خصومت، ديگر محاکم دادگستری صالح به رسیدگی به دعاوی ناشی از آن 

، شده حادثکه داور يا داوران منتخب نسبت به اختلاف  قرارداد نبوده و مادامی 

انشای رأی ننموده باشند، محاکم دادگستری حق ورود به ماهیت دعوا را ندارند و 

پرونده  در ثالثاًر قرار عدم استماع دعوی را دارد. موارد اقتضای صدو گونه نيادر 

متداعیین مبتنی بر قرارداد  نیماب یمبنای روابط حقوقی و قراردادی فتحت نظر 

که اين قرارداد به قوت خود باقی بوده و  است ٢8/٣/1٣٩٩ مورخ 4٩٢4/11شماره 

قرارداد  5ماده به موجب و دلیلی بر فسخ يا اقاله يا سلب اعتبار آن ارائه نشده است 

مدرکیه متعاملین رفع هرگونه اختلاف در اجرا يا تفسیر قرارداد را به داوری محول 

اند لذا با بقای شرط داوری، موجبی برای ورود محکمه نخستین به اختلاف  نموده

 .«از قرارداد نبوده است شده حادث
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 شعب ی تحلیلی و انتقادی به ابعاد حقوقی رأی هیأت عمومی نگاه .٣

 حقوقی
که با مسئله شرط داوری، ایراد خوانده به وجود  رویکرد حقوقی رأی هیأت عمومی 

شرط داوری و تکلیف دادگاه در مواجه با چنین شرطی مرتبط است در چند بند مورد 

بر عدم صلاحیت دادگاه به صرف  . با توجه به تأکید هیأت عمومی ردیگ یمبررسی قرار 

به استناد خوانده به شرط داوری، ابتدا باید به تأثیر  وجود شرط داوری و عدم اشاره

اراده و نوع عمل طرفین شرط داوری در دادرسی و مسئله عدول و انصراف از شرط 

داوری و اثر آن بر تکلیف دادگاه پرداخت. بر همین مبنا بند نخست به اثر طرح دعوای 

نمودن یا ننمودن خوانده  خواهان بر حق استناد به شرط داوری و بند دوم به اثر ایراد

پردازد. در بند بعدی ماهیت ایراد خوانده از نظر حقوق  به وجود شرط داوری می

ماهوی و آیینی تحلیل شده و نهایتاً ماهیت قرار دادگاه در خصوص وجود شرط 

که آن   که تابعی از ماهیت ایراد خوانده خواهد بود، با توجه به نظر هیأت عمومی داوری

 م استماع ارزیابی کرده است مورد مطالعه قرار خواهد گرفت.را قرار عد

 

 طرح دعوای خواهان بر حق استناد به شرط داوری اثر .1-٣

دیوان عالی کشور، با وجود شرط داوری دادگاه حق ورود به  بنا بر نظر هیأت عمومی 

را ندارد و تأثیر اراده طرفین و رویکرد آنان در دادرسی بر شرط داوری و  دعواماهیت 

تکلیف دادگاه در اتخاذ تصمیم نسبت به دعوای مطرح شده و اثر شرط داوری بر آن در 

بررسی و تحلیل نشده است. توافق داوری به لحاظ ماهیت، خود یک  رأی هیأت عمومی 

رط داوری برای طرفین با هدف منع دادگاه از قرارداد است که منجر به حق استناد به ش

تواند بر اعتبار این توافق و نیز  شود و رفتار طرفین قرارداد می رسیدگی ماهوی می

موجب تکلیف دادگاه  لزوماًامکان استناد به آن اثر بگذارد و صرف وجود شرط داوری 

توجه ای به  ی شود؛ در حالی که در نظر هیأت عموم نسبت به خودداری از رسیدگی نمی

بر امکان فسخ و اقاله قرارداد اصلی از سوی طرفین اشاره  صرفاًاین مسئله نشده و 
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شده است. در ادامه اثر طرح دعوای خواهان بر امکان استناد به شرط داوری مورد 

 .ردیگ یمبررسی قرار 

است. از جمله حقوق  آنداوری متضمن حقوق و تعهداتی برای طرفین  نامه توافق

 نامه توافق نیطرفکه  معنا نیبداست؛  1داوری حق بر داوری نامه توافقاصلی ناشی از 

تواند با استناد به شرط داوری، رسیدگی را در مرجع داوری شروع کرده یا  ی میداور

مانع رسیدگی در دادگاه شود. حق بر داوری دارای ماهیت دوگانه است. از یکسو این حق 

 ,Born)گیرد  می نشأتاظ تحلیلی، یک حق قراردادی است که از توافق داوری به لح

های آیین  و از سوی دیگر نوعی حق آیینیک است که باید در چهارچوب (1052 :2021

استناد به شرط داوری برای ایجاد مانع در مسیر  ،دادرسی مدنی اعمال شود که طریق آن

(. جنبه دیگر Girsberger & Hausmaninger, 1992: 121)  رسیدگی دادگاه است

نامه  . توافق(Born, 2021: 2110) داوری ایجاد تعهدات برای طرفین است نامه توافق

وفصل اختلافات از طریق داوری و یک تعهد  داوری متضمن یک تعهد ایجابی مبنی بر حل

 :David, 1982)سلبی مبنی بر خودداری از طرح اختلافات در محاکم دادگستری است 

232).2 

با توجه به ماهیت قراردادی حق بر داوری بر همین مبنا، پرسشی که باید مورد 

داوری در مراجع  نامه توافقتوجه قرار گیرد این است که طرح دعوا از سوی یک طرف 

دادگستری چه تأثیری بر شرط داوری و امکان استناد به آن خواهد داشت. این بحث 

ناظر بر رابطه خواهان با شرط داوری است و بر حق خوانده در استناد به شرط 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
1 . Right to arbitrate 

شده در یکی از آرای دادگاه فدرال سوئیس قابل مشاهده است که مشابه  بیان متفاوت از نکات گفته .2

اثر اصلی شرط داوری، نه سلب صلاحیت دادگاه برای »دیدگاه هیأت عمومی دیوان عالی کشور است: 

لب رسیدگی به اختلاف؛ بلکه انتقال حق رسیدگی به مرجع داوری است و اثر سلبی این شرط که س

 Judgment of 2 October «صلاحیت از دادگاه است چیزی جز نتیجه همان تعهد ایجابی نیست

1931, DFT 57 I 295 (Swiss Fed. Trib.) ((Born, 2021: 2110 
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 داوری اثری نخواهد گذاشت.

های حقوقی طرح دعوای خواهان به منزله عدول از شرط داوری بوده و  در نظام

قانون داوری  ٩آن در ماده  نمونه شود. ع استناد بعدی خواهان به شرط داوری میمان

قابل مشاهده است که استناد به شرط داوری را محدود به  1٩٩6انگلستان مصوب 

در  در حقوق فرانسه نیز طرح دعوا  (Harris et al, 2007: 63) .خوانده کرده است 

منزله انصراف ضمنی خواهان از شرط صورتی که ناظر بر رسیدگی ماهوی باشد به 

مبنی بر اسقاط  5طرح دعوا به عنوان یک اماره قابل رد در حقوق آمریکا 3.٤داوری است

ماهیت این عدول در حقوق تطبیقی  درباره. 6شود حق بر داوری در نظر گرفته می

های مختلفی ابراز شده است. گاه این عدول به عنوان اسقاط یک حق ناشی از  دیدگاه

و نیز نظریه استاپل  ٩گاه نیز از دکترین انتخاب .8شود در نظر گرفته می 7قرارداد

 .1٠استفاده شده است

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
3. Cour d'appel de Paris, Pôle 1 chambre 1, 7 avril 2015, n° 15/00512 

درسی مدنی باید مبنای عمل قرار گیرد. طبق این قانون آیین دا 1٤٤8در چنین فرضی مقررات ماده  .٤

ماده در صورت ایراد خوانده دادگاه مکلف به خودداری از رسیدگی است؛ مگر اینکه دیوان داوری 

 اعتبار یا غیرقابل اجرا باشد. نامه داوری نیز به شکل آشکاری بی تشکیل نشده و توافق

5. Rebuttable presumption 

6. Cabinetree of Wis., Inc. v. Kraftmaid Cabinetry, Inc., 50 F.3d 388, 391 (7th Cir. 

1995). 

7. Waiver 

8. La Donna Pty Ltd v Wolford AG [2005] VSC 359 

9. The doctrine of election 

طبق این دکترین، هرگاه شخصی دو حق یا شیوه استناد به حق را در اختیار داشته باشد که غیرقابل 

شد باید دست به انتخاب بزند و انتخاب یک حق یا شیوه به معنای عدم امکان توسل به مورد جمع با

 .(Glesner Fines, 1995: 599دیگر خواهد بود )

طبق قاعده استاپل، یکی از طرفین دادرسی به علت رفتار پیشین خود امکان استناد به یک حق را از  .1٠

اوری از سوی خواهان در تناقض با رفتار پیشین او در دهد. بر این اساس استناد به شرط د دست می

 (Gillies, 2007: 2) .طرح دعوا بوده، در نتیجه حق بر داوری اسقاط شده است 
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توان همسو با رویکرد حقوق تطبیقی، طرح دعوا از سوی یکی از  در حقوق ایران می 

طرفین شرط داوری را به منزله عدول عملی از شرط داوری که نوعی اسقاط حق 

. 11شود در نظر گرفت. این رویکرد در رویه قضایی نیز قابل مشاهده است محسوب می

و تقدیم دادخواست برای امور موقتی یا البته باید توجه داشت که مراجعه به دادگاه 

 .12ی به منزله اسقاط حق بر داوری نخواهد بودنیتأم

نکات فوق، توجه به نقش اراده طرفین و ماهیت حق گونه استناد به شرط  بنا بر

بازتابی  داوری از نظر مبانی تحلیلی ضروری است و شایسته بود در نظر هیأت عمومی 

امکان عدول از عدول برای خواهان، به سبب لزوم رعایت نظم . بدیهی است که یافتمی

آیینی در فرایند رسیدگی قضایی مجوزی ندارد و پذیرفتنی نیست؛ به ویژه در فرضی 

کند و دادگاه به رسیدگی ادامه داده و رأی که خوانده به وجود شرط داوری ایرادی نمی

-نمی  دباخته رأی نخستین باشد،چنین خواهانی در فرضی که دا  بیان دیگر،دهد. به می

به وجود شرط داوری این بار برای نقض رأی علیه خود استناد کند یا  ماًیتواند مستق

 این که به دادگاه بالاتر بگوید که از عدول قبلی، عدول کرده است.

 

 ايراد خوانده بر تکلیف دادگاه در مواجهه با شرط داوری ریتأث .٢-٣

نامه داوری ایراد  به وجود موافقت تالیدهد که در دادگاه میگرچه گزارش پرونده نشان 

دیوان عالی کشور و رأی هیأت عمومی، به اثر ایراد  وپنج ستیبدر رأی شعبه ولی  ،شده

خوانده مبنی بر وجود شرط داوری و تأثیر این ایراد بر عدم صلاحیت دادگاه تصریح 
ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    

، 1٩/2/13٩5مورخ  ٩5٠٩٩7٠٩٠7٤٠٠٠15شعبه چهاردهم دیوان عالی کشور در دادنامه شماره  .11

از شرط داوری در نظر گرفته است.  طرح دادخواست برای رسیدگی ماهوی را به منزله انصراف عملی

دادگاه تجدیدنظر  61از شعبه  2٩/2/13٩3مورخ  ٩3٠٩٩7213٠6٠٠1٩5همین تفسیر در دادنامه شماره 

 استان تهران قابل مشاهده است.

توانند قبل  المللی نیز مقرر شده است که طرفین می چنان که در ماده نه قانون داوری تجاری بین آن .12

 داوری از دادگاه درخواست دستور موقت یا قرار تأمین کنند.یا حین رسیدگی 
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ز شرط داوری عدول کرده است؛ اما نشده است. گفته شد که با طرح دعوای خواهان، او ا

این عدول تأثیری بر حق خوانده در استناد به شرط داوری نخواهد داشت. در خصوص 

ایراد یا عدم ایراد خوانده چند مسئله از جمله ضرورت وجود ایراد خوانده و زمان طرح 

داخته ماهوی بر ایراد باید مورد بحث قرار گیرد که در ادامه به آن پر دفاع اثرآن و 

 .شود می

 

 ايراد خوانده برای عدم صلاحیت دادگاه ضرورت .1-٢-٣

اولین مسئله این است که آیا برای عدم صلاحیت دادگاه نسبت به رسیدگی به اختلاف، 

تواند حتی بدون ایراد خوانده، بر  ایراد خوانده ضروری است و یا اینکه دادگاه می

به شرط داوری استناد کرده و از رسیدگی ماهوی  13و سرخود اساس جایگاه

 .1٤های متفاوتی وجود دارد دیدگاه رانیاخودداری کند؟ در این زمینه، در رویه قضایی 

به  15در حقوق انگلستان، خوانده موظف است درخواستی با عنوان توقف رسیدگی

گاه، صالح به دادگاه تقدیم کند و به شرط داوری استناد نماید، در غیر این صورت، داد

قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه،  1٤٤8. بر اساس ماده 16رسیدگی ماهوی خواهد بود

تواند بدون درخواست طرفین، به استناد شرط داوری از خود نفی صلاحیت  دادگاه نمی

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
.13 Ex officio 

دادگاه تجدیدنظر استان تهران )دادنامه شماره  35ای که به تأیید شعبه  به عنوان مثال در دادنامه .1٤

( رسیده است، دادگاه نخستین به رغم دعوای خواهان و دعوای 1٠/3/13٩5مورخ  ٩5٠٩٩7٠2235٠٠2٩٩

خوانده و عدم ایراد خوانده به وجود شرط داوری، به استناد شرط داوری و بر مبنای اصل لزوم و متقابل 

دادگاه تجدیدنظر، در  17قانون مدنی مبادرت به صدور قرار رد دعوا کرده است. در مقابل شعبه  1٠ماده 

وقی تهران را که حق  دادگاه عمومی 212رأی شعبه  16/6/13٩2مورخ  ٩2٠٩٩7٠2217٠٠8٤1دادنامه شماره 

 به استناد شرط داوری و بدون ایراد خوانده مباردت به صدور قرار عدم استماع کرده بود، نقض کرده است.

15. Stay of Legal Proceedings 

16 بر اساس بند نخست از ماده نه قانون داوری   .1996 

 Herschel Engineering Ltd v Breen Property Ltd [2000] All ER (D)559 
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 (Racine, 2016, No. 300) .؛ چرا که عدم ایراد خوانده به منزله عدول وی است17کند

خصوصی سوئیس نیز قابل مشاهده  الملل نیبهمین رویکرد در ماده هفت قانون حقوق 

 .18است

نکته دیگر در خصوص لزوم ایراد خوانده برای عدم صلاحیت دادگاه این است که 

داوری، دادگاه تکلیفی به ارجاع طرفین  نامه توافقدر صورت باطل یا غیرقابل اجرا بودن 

را فرضی  2٠داوری غیرقابل اجرا نامه توافق. یکی از مصادیق 1٩به داوری نخواهد داشت

اند که طرفین حق داوری را اسقاط کرده و مسیر دادرسی را دنبال کنند. بر این  دانسته

اند  اساس هرگاه برای دادگاه محرز شود که طرفین از شرط داوری عدول کرده 

اراده طرفین از طریق طرح  تواند از رسیدگی ماهوی خودداری کند. در نتیجه اعلام نمی

 (.Born, 2021: 1222) ردیگدعوا یا عدم ایراد باید مورد توجه دادگاه قرار 

در حقوق ایران نیز باید بر این عقیده بود که بدون ایراد خوانده نسبت به وجود 

حقی نسبت به استناد به شرط داوری نداشته و مکلف به  شرط داوری، دادگاه تکلیف یا

که در ماده هشت قانون داوری تجاری  چنان آن. باشد یمی برابر قانون رسیدگی ماهو

های  این قانون بر داوری گسترهنیز این حکم آمده است و گرچه  1376المللی سال  بین

توان ماده باره ساکت است می ملی نیست ولی چون قانون آیین دادرسی مدنی دراین

در کنار عمومات قانون آیین ه دانست که بار را نمودی از آخرین اراده مقنن دراین هشت

 87آن قانون ناظر بر ماده  8٤دادرسی درباره ماهیت ایراد آیین دادرسی به شرح ماده 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
17. “La juridiction de l'Etat ne peut relever d'office son incompétence.” 

در حقوق سوئیس در دو فرض عدول خوانده از شرط داوری برای دادگاه احراز خواهد شد و  .18

دادگاه مجاز به رسیدگی ماهوی خواهد بود. نخست آنکه خوانده بدون ایراد به وجود شرط داوری 

هوی کند و دوم اینکه امکان تشکیل دیوان داوری به دلایلی که منتسب به خوانده مبادرت به دفاع ما

 (Gaillard, 2005: 320) .باشد وجود نداشته باشد

 قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه 1٤٤8و ماده  1376المللی  ماده هشت قانون داوری تجاری بین .1٩

20 Inoperative  
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تا حد  . با وجود اختلاف نظرات، رویه قضایی نیز21داشتچنان معنایی را خواهد  آن

ی و پرتو، زیادی اصل لزوم ایراد خوانده را برای رسیدگی ننمودن پذیرفته است )کریم

13٩3 :1٤5.) 

مبنی بر عدم امکان رسیدگی ماهوی با وجود  بر این اساس اطلاق نظر هیأت عمومی 

شرط داوری و عدم اشاره به نقش ایراد خوانده در سلب صلاحیت از دادگاه، با وجود 

دیوان عالی  ایراد خوانده طبق گزارش رأی قابل انتقاد است و جا داشت هیأت عمومی 

نمود تا رویه از کم با هدف تبیین و آموزش، به این امر اشاره میکشور، دست 

رأی   های فرودست تبیین شود و ارزش علمیمرجع قضایی برای دادگاه نیتر یعال

 .هویدا باشد

 

 طرح ايراد خوانده و ارتباط آن با دفاع ماهوی زمان .٢-٢-٣

 درداوری، اثر دفاع ماهوی  نامه توافقمسئله دیگر در خصوص ایراد خوانده به وجود 

-خوانده می  قانون آیین دادرسی مدنی، 8٤که برابر ماده  ویژه این امکان ایراد است؛ به

نظر از ماهیت ایراد خوانده که در ادامه  ی، ایراد نماید. صرفماهو دفاعضمن تواند 

دادگاه برای تحلیل خواهد شد، با توجه به جنبه آیینیک و ارتباط این ایراد با صلاحیت 

تواند به منزله عدول از شرط داوری و پایان فرصت  رسیدگی، دفاع ماهوی خوانده می

طرح ایراد باشد. بر این اساس مهلت طرح ایراد و رابطه آن با دفاع ماهوی باید مورد 

توجه قرار گیرد. در پرونده حاضر نیز، وکیل خوانده، همچون دیگر ایرادات برابر ماده 

 یات ماهوی نسبت به شرط داوری ایراد کرده است.، ضمن دفاع8٤

در این خصوص دو رویکرد در حقوق تطبیقی وجود دارد. به عنوان مثال 
ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    

نامه داوری نزد آن اقامه شده است باید در صورت  موافقتدادگاهی که دعوای موضوع » .21

)ماده « طرفین را به داوری احاله نماید. درخواست یکی از طرفین تا پایان اولین جلسه دادگاه، دعوای 

8.) 
 



  ...نگاهی تطبیقی به مواجهه آیینیک با ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ حسن محسنی و همکار

 

 147  

اند که مهلت ایراد  های فدرال آمریکا با تکیه بر معیار شخصی، بر این عقیده دادگاه

کند که  هر پرونده تعیین خواهد شد و دادگاه باید احراز واحوال اوضاعخوانده بر اساس 

خوانده نسبت به شرط داوری و شمول آن نسبت به دعوای فعلی آگاه بوده و اقداماتی 

که معارض با حق بر داوری بوده را با قصد عدول از شرط و پیگیری رسیدگی در 

بر این اساس ضروری نیست تا  (Sanocki, 2013:462) .دادگاه انجام داده است

 :Born, 2021)کند ه وجود شرط داوری ایراد خوانده در اولین اظهارات خود نسبت ب

1315.) 

مثل تعیین مدت  22ها، همچون کشور ما، از معیارهای عینی در مقابل، برخی نظام

اند. به عنوان مثال بر اساس  خاص و یا برخی امارات برای امکان طرح ایراد بهره جسته

تواند نسبت به شرط  یانگلستان، خوانده تا زمانی م 1٩٩6بند سه ماده نه قانون داوری 

در راستای پاسخ به ادعای ماهوی   در دادرسی، هیچ اقدامی»داوری اعلام ایراد کند که 

. در رویه قضایی فدرال کشور سوئیس نیز تأکید شده است 2٤«23خواهان نکرده باشد

. در سوئد گفته شده است 25که ایراد شرط داوری باید پیش از دفاع ماهوی طرح شود

 ,Oldenstam, et alده باید در اولین فرصت در دادرسی مطرح شود )که ایراد خوان

2019: 30.) 

در خصوص رویکرد حقوق ایران باید گفت با توجه به حکم ماده هشت قانون 

که استناد به شرط داوری باید تا پایان جلسه اول دادگاه باشد  المللی بینداوری تجاری 

مورد پذیرش قرار داد و بر این عقیده بود توان چنین رویکردی را در داوری داخلی  می

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
22. Bright-line rule 

23. “any step in those proceedings to answer the substantive claim” 

اقدام خوانده در صورتی به منزله دفاع ماهوی دارای اثر ساقط کننده نسبت به امکان ایراد به  .2٤

شود که از آن اقدام چنین استنباط شود که خوانده اصل دادرسی  وجود شرط داوری در نظر گرفته می

 Eagle Star Ins. Co. Ltd v. Yuval و صلاحیت دادگاه را قبول داشته و مایل به ادامه آن است.

Ins. Co. Ltd 1978 

25. Judgment of 22 May 1985, DFT 111 II 62 ,65 (Swiss Fed. Trib.) 
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زمان با دفاعیات ماهوی و در جلسه  شرط داوری باید پیش و یا هم وجود بهکه ایراد 

ای با توجه به ماهیت ایراد داوری که با صلاحیت دادگاه  اول انجام شود. چنین نتیجه

مکان طرح قانون آیین دادرسی مدنی است که ا 8٤مرتبط است، مبتنی بر حکم ماده 

به  87ایرادات آیین دادرسی را در ضمن پاسخ به ماهیت پذیرفته است و نیز در ماده 

ضرورت طرح ایرادات تا پایان جلسه اول دادرسی تأکید نموده است. بر این بنیاد، 

تا پایان اولین جلسه دادرسی، به وجود  خوانده باید جداگانه یا به همراه ماهیت

 ازدادگاه تکلیفی ندارد که قبل  .آ.د.مق 88کند؛ وگرنه برابر ماده  نامه داوری ایراد موافقت

به ایراد آیین دادرسی بپردازد. در رویه قضایی ایران نیز لزوم  دعواورود به ماهیت 

شرط داوری مورد تأکید قرار گرفته  وجوددر خصوص ایراد به  87رعایت مهلت ماده 

نامه  وجود موافقت بهای با رویکرد حقوق فرانسه نیز که ایراد  . چنین نتیجه26است

قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه در خصوص ایرادات  7٤و  73داوری را تابع مواد 

 .27داند، همسوست شکلی می

نکته دیگری که باید مورد توجه قرار گیرد این است که طرح دعوای تقابل از سوی 

زله عدول از شرط داوری خواهد بود؛ چرا که دعوای تقابل به لحاظ خوانده نیز به من

ماهیت یک دفاع ماهوی در پاسخ به خواسته خواهان بود و گاه از دفاع صرف نیز فراتر 

 (.172: 13٩5رفته و متضمن ادعایی جهت محکومیت خواهان است )محسنی، 

ی، نسبت به وجود ازنظر تحلیلی اگر خوانده در جلسه اول رسیدگی ضمن دفاع ماهو

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
دادگاه  61، صادره از شعبه ٤/7/13٩٤، مورخ ٩٤٠٩٩8216٤1٠٠٠85به عنوان مثال دادنامه شماره  .26

 تجدیدنظر استان تهران:

ت و اعتراضات باید تا پایان اولین جلسه قانون آئین دادرسی مدنی ایرادا 87نظر به اینکه برابر ماده »

دادرسی به عمل آید. نظر به اینکه خواندگان در مرحله نخستین ایراد مذکور )شرط داوری و عدم 

 «اند... شده دفاع کرده اند و در قبال دعوای اقامه صلاحیت دادگاه( را مطرح نکرده

زمان و یا پیش  ت آیین دادرسی باید همقانون آیین دادرسی مدنی فرانسه ایرادا 7٤بر اساس ماده  .27

 (.1٠٠:13٩5از دفاعیات ماهوی مطرح شود )محسنی،
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نامه داوری و عدم صلاحیت دادگاه متعرض نشود، این امر به منزله عدول از  موافقت

شرط داوری خواهد بود؛ چرا که بنا بر قاعده، ایراد باید مقدم بر طرح مسائل ماهوی باشد 

نظر  کند در عمل از ایراد صرف و طرفی که بدون توجه به ایراد، اقدام به دفاع ماهوی می

ده و موجبی برای طرح متعاقب آن یا توجه دادگاه به ایراد وجود نخواهد داشت کر

(. بر این اساس عدول از شرط داوری در صورتی محقق 38: 1٤٠1)محسنی و کیا، 

شود که خوانده دفاعیات ماهوی در جلسه اول را بدون ایراد به صلاحیت تکمیل کند.  می

ی، از موضوع بحث حاضر بیرون اورد شرط ازبدیهی است که عدول صریح خوانده 

 است.

 

 ايراد خوانده تیماه .٣-٣

بایسته است تا  داوری، نامه توافقپس از سخن گفتن پیرامون لزوم ایراد خوانده به وجود 

ماهیت این ایراد از منظر ماهوی و آیینیک بررسی شود. ماهیت این ایراد از جهت شناخت 

 دادگاه پس از طرح ایراد، دارای اهمیت است. اثر آن بر تکلیف دادگاه و ماهیت تصمیم

 

 ماهوی حقوق .1-٣-٣

داوری  نامه توافقاز منظر حقوق ماهوی، ایراد خوانده را باید در چهارچوب قراردادی 

مورد تحلیل قرار داد. به این معنا که استناد خوانده به وجود شرط داوری برابر است با 

درست مانند این که یک طرف از دادگاه الزام طرف استناد به یک حق ناشی از قرارداد؛ 

. به بیان دیگر ایراد یک ملک بر اساس قرارداد بیع را بخواهد  مقابل به تنظیم سند رسمی

 نامه. نامه داوری، یعنی درخواست اجرای آن موافقت به وجود موافقت

داوری است  نامه توافقدر حقوق انگلیس طرح دعوا از سوی خواهان به منزله نقض 

. عدم ایراد خوانده به منزله پذیرش رد یا 2٩شود شناخته می 28که با عنوان رد قرارداد

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
28. Repudiation 
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 انجامدکه سرانجام به عدول طرفینی و انحلال شرط داوری می استکنار نهادن قرارداد 

و ایراد خوانده نسبت به وجود شرط داوری به منزله عدم پذیرش رد قرارداد و اعلام 

 .(Andrews, 2016: 43)اعتبار شرط داوری خواهد بود  اراده مبنی بر

با این وصف، ایراد مهم این تحلیل در عدم توجه به تفکیک بین انحلال شرط داوری 

و اسقاط حق بر داوری است. در صورتی که رفتار طرفین در شروع دعوا و ادامه آن 

ن دعوا و یا ایجاد تمام ماندن آ به منزله اقاله کردن شرط داوری باشد، در فرض نیمه

اختلافی جدید، امکان استناد به شرط داوری وجود نخواهد داشت؛ مگر اینکه طرفین 

. با (Rubino-Sammartano, 2001: 257) نسبت به شرط داوری توافق کنند مجدداً

توجه به رویکرد غالب در تفسیر مضیق از عدول از شرط داوری در حقوق تطبیقی 

(Born, 2021: 1308بهتر )  است عدول از شرط داوری به معنای اسقاط حق استناد به

در خصوص دعوای مطروحه باشد و اثری بر اعتبار شرط داوری  صرفاًشرط داوری 

و سایر دعاوی که ممکن است در ارتباط با قرارداد متضمن آن شرط داوری طرح 

ح دعوای . بر این بنیاد، باید ماهیت طر(Balthasar, 2021: 24) شود، نداشته باشد

خواهان و ایراد ننمودن خوانده را اسقاط حق مورد داوری قرار گرفتن نسبت به دعوای 

است  نیماند ا می یکه باق یا مسئلهمطرح شده دانست و نه انحلال یا اقاله شرط داوری. 

آیین دادرسی مدنی که راه زوال شرط  قانون ٤81ماده  کیگذار در تبصره  قانون ایکه آ

ی کتبی دانسته است، محدودیتی بر توافق عملی طرفین در عدول از داوری را تراض

رسد کتبی بودن یا صریح بودن تراضی  به نظر می کند؟ شرط داوری ایجاد می

و طرح دعوای خواهان و سکوت خوانده به دلالت التزام و قرائن  نداردموضوعیت 

                                                                                                                                        
29. Dubai Islamic Bank PJSC v. PSI Energy Holding Co BSC [2011] EWHC 1019 

(Comm) 
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 .3٠(٤51: 1376توافق طرفین در عدول از شرط داوری باشد )لنگرودی،  آشکارکننده

 

 آيینیک حقوق .٢-٣-٣

ایراد خوانده، تحلیل ماهیت این ایراد از جنبه حقوق آیین دادرسی  موضوعجنبه دیگر 

مدنی و تبیین این سخن است که ایراد خوانده در کدام دسته از اعمال آیین دادرسی 

 و احکام کدام نوع از اقدامات آیینیک باید بر آن بار شود. ردیگ یمقرار 

دفاع  از عبارتندبندی رایج، طرق دفاعی خوانده  در حقوق فرانسه بر اساس تقسیم

. اینکه ایراد داوری یا ایراد به وجود 33و عدم پذیرش 32، ایرادات آیین دادرسی31ماهوی

عدم پذیرش محل اختلاف  جهتیک ایراد آیین دادرسی است یا یک  3٤نامه داوری موافقت

 یمدن یدادرس نییآ قانون 73اساس تعریف ماده  بوده است. ایراد آیین دادرسی بر

کند که به شکل و آیین دعوا مرتبط بوده و  مانعی در مسیر رسیدگی ایجاد می فرانسه

اثری بر حق خواهان در طرح دعوا نداشته یا متضمن قضاوتی درباره ماهیت حق و 

ایراد آیین  هم شبیه  . در نقطه مقابل، عدم پذیرش35(٤23: 13٩٤ادعای او نیست )شمس، 

همچون ایراد آیین دادرسی به ماهیت  رایزدادرسی است و هم مانند دفاع ماهیتی است؛ 

حق مطالبه شده مربوط نیست اما پذیرش این پاسخ، همچون دفاع ماهوی به منزله 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
اند که صرف عدم ایراد خوانده کافی برای رسیدگی دادگاه نیست و  نویسندگان بیان داشته برخی. 3٠

(. در مقابل برخی نویسندگان موضوع تبصره 5٤: 1٤٠2عدول خوانده حتماً باید صریح باشد )همتی، 

اند؛ نه عدول از شرط داوری پیش از شروع  را زوال فرایند داوری آغازشده دانسته ٤81نخست ماده 

 (.5٩: 13٩3داوری )یوسف زاده، 

31. Les défenses au fond 

32. Les exceptions de procédure 

33. Les fins de non-recevoir 

34. l'exception d'arbitrage 

شود که به منظور  ایراد آیین دادرسی به هر جهتی گفته می»قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه:  73ماده  .35

 (1٠٠: 13٩5)محسنی، « شود. اعلام غیرقانونی بودن یا زوال آیین دادرسی یا تعلیق جریان آن مطرح می
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گذارد  از طرح دعوا خواهد بود؛ چرا که بر حق اقامه دعوا اثر می خواهان یدائممحرومیت 

تفاوت عملی این دو توصیف نیز در این است که  36(.77٠: 13٩٩ن، محسنی و همکارا)

عدم پذیرش و  جهات طرحبا دفاع ماهوی یا  زمان همایرادات آیین دادرسی باید قبل و یا 

بر اساس درخواست یک طرف طرح شوند؛ در حالی که عدم پذیرش در هر زمانی قابل 

 :Akuesson, 2016) جه قرار دهدتواند آن را مورد تو طرح است و خود دادگاه نیز می

101)37. 

اند که بین صلاحیت  موافقان توصیف ایراد خوانده به عنوان عدم پذیرش بیان داشته

این دو متفاوت است و  منشأدادگاه و مرجع داوری تعارضی قابل تصور نیست؛ زیرا 

در نتیجه اثر ایراد خوانده باید عدم امکان پذیرش دعوا به طور کلی در مرجع 

 دادگستری به واسطه نبود حق طرح دعوا باشد و نه صرفاً طرح یک ایراد شکلی.

توصیف ایراد خوانده به عنوان ایراد آیین دادرسی بدین صورت توجیه شده است که 

ی ادعای خود نیست؛ بلکه ریگیپمعنای نفی حق خواهان برای  پذیرش ایراد خوانده به

شرط داوری مورد توافق است  بهصرفاً مانعی در مسیر اعمال حق بر دادرسی با توجه 

ها  ( پس از سالAkuesson, 2016: 236که مشابه اثر ایرادات آیین دادرسی است )

بیان داشت که  2٠2٠ال یی در سرأاختلاف نظر در این زمینه، دیوان عالی فرانسه در 

و در نتیجه باید بر  استوجود شرط داوری تابع مقررات ایرادات آیین دادرسی  بهایراد 

زمان یا قبل از هر دفاع  قانون آیین دادرسی مدنی و هم 7٤و  73اساس مقررات مواد 

نامه داوری  . بر این اساس، ایراد به وجود موافقت38( طرح شودin limine litisماهوی )

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
رش دعوای خواهان بر مثل نبود نفع برای خواهان یا اعتبار امر قضاوت شده که به معنای عدم پذی .36

 مبنای نبود حق بر طرح دعواست.

 قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه 123و  7٤بنگرید به مواد  .37

38. Cass. 1re civ., 13 mai 2020, no 18-25966, «l’exception tirée de l’existence d’une 

clause compromissoire est régie par les dispositions qui gouvernent les exceptions 

de procédure». 
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یراد آیین دادرسی است و نه دفاع ماهوی یا عدم پذیرش. پس، خواهان حق )ماهوی و ا

نامه را در دادگستری دارد و این حق تا جایی پیش  آیینیک( طرح دعوای مشمول موافقت

نامه را غیرقابل اجرا یا باطل  یا دادگاه به کلی موافقت نکندرود که خوانده بدان ایراد می

کد آیین دادرسی مدنی، دادگاه بدین امر وارد  1٤٤8، برابر ماده . در مورد اخیرنداند

 شود.می

که گفته شد، ایراد خوانده در قالب درخواست توقف  چنان آندر حقوق انگلستان نیز 

با توجه به اینکه اثر این درخواست ایجاد مانع موقتی در  شود. طرح می 3٩رسیدگی

رسد از  ای پاسخ ماهوی باشد؛ به نظر میو طرح آن باید پیش از اقدام بر استرسیدگی 

(. رویکرد Harris et al, 2007: 70) نظر آثار مشابه با رویکرد حقوق فرانسه است

حقوق آمریکا نیز مشابه حقوق انگلیس است با این تفاوت که ایراد خوانده گاه در قالب 

. در حقوق (Bales & Goff, 2010: 540) شود مطرح می ٤٠درخواست الزام به داوری

توان بر اساس چهارچوب کلی تحلیل برگرفته از حقوق فرانسه، ایراد  ایران نیز می

قانون آیین دادرسی مدنی  8٤خوانده را نوعی ایراد آیین دادرسی بر اساس ماده 

و تابع احکام آن دانست. پذیرش این دیدگاه، موجب پذیرش آثار و  کردارزیابی 

 ین آن به شرح پیشین خواهد شد.پیامدهای لزوم ایراد و زمان مع

پرسشی که باید بدان پاسخ داده شود این است که ایراد شرط داوری در قالب کدام 

حقوق فرانسه  درصادره  یآرا یبرخ درگیرد؟  یک از ایرادات آیین دادرسی قرار می

قانون  81. به علاوه ماده ٤2است شده فیتوص ٤1تیصلاح عدم رادیا ینوع رادیا نیا

ی برای دیمؤ( 1٩76پیشین مصوب  ٩6)ماده  2٠17رسی مدنی فرانسه سال آیین داد

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
39. Motion to stay proceedings 

40. Motion to compel arbitration 

41. Exception d'incompétence 

42. Cour de Cassation, Chambre civile 2, du 18 décembre 1996, 94-20.088 
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. در دکترین نیز از این دیدگاه ٤3توصیف ایراد داوری به عنوان ایراد عدم صلاحیت است

. با این حال از (Tissier et al, 1901: 715; Loquin, 1986: No. 37دفاع شده است )

شود که ایراد  ی توسط دیوان چنین استنباط میشرط داور وجود بهعدم توصیف ایراد 

شرط داوری باید یک ایراد آیین دادرسی ویژه در نظر گرفته شود که چندان هم در 

 نییآ قانون 1٤٤8این وصف، باید به ماده د. با جگنکالبد ایراد عدم صلاحیت نمی

و در  شده قائلکه میان مراجعه به داوری و عدم مراجعه تفکیک  فرانسه یمدن یدادرس

اولی گفته است که اگر به داوری مراجعه شده باشد، دادگاه عدم صلاحیت خود را اعلام 

کد دانست که مقرر  81سکوت نموده که باید آن را تابع ماده  درباره دومی کند و می

 توجه داشت.« طرفین را به این مراجع احاله خواهد داد»نموده 

در حقوق ایران نیز  امادادگاه خواهیم نوشت؛ گرچه در بند آتی پیرامون ماهیت قرار 

 چنان آنممکن است بتوان ایراد به وجود شرط داوری را ذیل ایراد صلاحیت قرار داد 

های ما، بدون این که بدان اشاره شده است. گرچه در دادگاه  که در رأی هیأت عمومی

ود داشته باشد آیین دادرسی مدنی فرانسه، تفکیکی وج قانون 81و  1٤٤8همچون مواد 

با این حال، به کنند، صادر مییا قرار رد دعوا ها قرار عدم استماع در همه حالات دادگاه

یا باید همچون نیز را داوری در حقوق ایران  نامه باور نگارندگان، ایراد به وجود موافقت

قرار نگرش فرانسوی تحلیل نمود که در فرضی که هنوز به داوری مراجعه نشده است، 

صادر کرد که مشابه احاله نمودن طرفین به مرجع داوری است و در عدم استماع 

فرضی که به داوری مراجعه شده، از ماهیت آن همچون عدم صلاحیت دفاع کرد. با 

ای ندارد و وجود این، چون قرار عدم صلاحیت در مورد اخیر در حقوق ایران، سابقه

صلاحیت ذاتی و یا حول مفهوم ن که خواهد آمد، چنا آنهای ایرانی، در دادگاهصلاحیت 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
این ماده در ذیل عنوان ایراد عدم صلاحیت، مقرر داشته است که هرگاه دادگاه رسیدگی را در  .٤3

صلاحیت مراجع کیفری، اداری یا داوری بداند، طرفین را به این مراجع احاله خواهد داد و به نوعی 

 صلاحیت دادگاه حقوقی را در عرض صلاحیت مرجع داوری قرار داده است.
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از این گردد، بهتر است میقانون آیین دادرسی  28اختلاف در صلاحیت موضوع ماده 

ای گشت که در بند آتی بدان خواهیم پرداخت. از  راهکار دست شست و به دنبال چاره

ین دادرسی ویژه در ایراد آی تاًیداوری ماه نامه ، ایراد به وجود موافقتپژوهندگاننگاه 

 حقوق قراردادی داوری و حقوق قضایی دادرسی است. وندیپ

 

 قرار دادگاه پس از پذيرش ايراد خوانده تیماه .4-٣

بر اساس نظر هیأت عمومی، در مواردی که شرط داوری وجود داشته باشد، دادگاه 

و مورد از موارد صدور قرار عدم استماع  نداردحق ورود به ماهیت اختلاف را 

دعواست. برای تحلیل این رویکرد ابتدا باید نگاهی به حقوق تطبیقی داشت و سپس 

 مقررات قانون آیین دادرسی مدنی را مورد بررسی قرار داد.

در خصوص تصمیم دادگاه پس از پذیرش ایراد خوانده دو رویکرد عمده در 

تصمیمی آیینیک با  معمولاًلا دادگاه  ر کشورهای کامنهای حقوقی وجود دارد. د نظام

کند که به معنای عدم صلاحیت کامل دادگاه نبوده و  اتخاذ می ٤٤عنوان توقف رسیدگی

ممکن است با اعلام عدم صلاحیت مرجع داوری یا هر عاملی دیگری که مانع رسیدگی 

سندگان در حقوق ی نویبرخ .٤5در مرجع داوری شود، دادگاه رسیدگی را از سر بگیرد

ایران نیز قرار توقف یا توقیف دادرسی را واکنش صحیحی به ایراد خوانده ارزیابی 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
44. Stay of proceedings 

بر اساس ماده سه قانون داوری فدرال امریکا نیز دادگاه موظف است پس از درخواست خوانده،  .٤5

حال در رویه قضایی در این زمینه اختلاف  این رسیدگی را تا زمان کامل شدن داوری متوقف کند؛ با

ظ وجود دارد. برخی محاکم به استناد نص ماده سه قانون داوری فدرال و با این استدلال که حف

صلاحیت دادگاه تا پایان داوری از طریق دستور توقف دادرسی موجب تسهیل نظارت و حمایت 

شود بر ضرورت  قضایی در مواردی مثل اختلاف در تعیین داور یا احضار شهود در فرایند داوری می

 بنگرید به آرای: .اند دستور توقف دادرسی تأکید کرده
 Lloyd v. Hovensa, LLC, 369 F.3d 263 (3d Cir. 2004) 

Alford v. Dean Witter Reynolds, Inc., 975 F.2d 1161 (5th Cir. 1992) 



 164 -135/  صص 124 یاپی/ پ2/ شماره  28/ دوره 1403 تابستان/ یقیحقوق تطب یها پژوهش                              
 

156 

 اند با این توجیه که بهتر است دعوا به طور کامل از چرخه دادرسی خارج نشود کرده

(. با این حال در پاسخ گفته شده است که در مقررات مربوطه، 58: 13٩3)یوسف زاده، 

 (.1٤٤: 13٩2جهات توقیف دادرسی شناخته نشده است )کریمی و پرتو، این مورد از 

ی، ایراد خوانده منجر به ژرمن یرومدر مقابل، در کشورهای تحت نظام حقوق 

چنان که در بخش پیشین گفته شد،  شود. آنصدور قرارهای نهایی از سوی دادگاه می

رط داوری مشمول مقررات بر اساس رأی دیوان عالی فرانسه، ایراد خوانده به وجود ش

ایرادات آیین دادرسی است که منجر به رد دعوا خواهد شد. اگر ایراد خوانده نسبت به 

وجود شرط داوری نوعی ایراد عدم صلاحیت باشد، در نتیجه باید قرار دادگاه را نیز 

که گفته شد، دیوان عالی فرانسه  طور همانبا این حال . ٤6قرار عدم صلاحیت دانست

آن در ذیل سایر  قرار دادنشرط داوری و  وجود بهبه توصیف دقیق ایراد اقدام 

توان آن را یک ایراد خاص دانست و بر همین  ایرادات آیین دادرسی نکرده است و می

مبنا رد دعوا را نیز مبتنی بر ایراد خاص شرط داوری ارزیابی کرد؛ به ویژه این که 

ین دادرسی نوعی تفکیک میان مراجعه به آی قانون 81و  1٤٤8گفته شد، از جمع مواد 

 شود.داوری و عدم مراجعه دیده می

در حقوق ایران، صدور قرار عدم صلاحیت از سوی دادگاه با تکلیف مندرج در مواد 

 یعمومهیأت  66٠قانون آیین دادرسی مدنی و رأی وحدت رویه شماره  28و  27

اعتبار  یبرتر»قضایی که از درباره مراجع غیر 1٩/1/1382عالی کشور مورخ  وانید

سخن گفته « اختلاف حدوث به یازین بی»و « ییرقضایمراجع غه ها نسبت ب آن یقضائ

همراه خواهد بود. به این معنا که دادگاه باید پس از صدور قرار عدم صلاحیت، پرونده 

را به دیوان عالی کشور برای تعیین مرجع صالح ارسال کند. با توجه به اینکه اجرای 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
تر در حقوق فرانسه بر مبنای اینکه ایراد خوانده را مصداقی از ایراد عدم  برخی آرای قدیمی .٤6

حقوق  اند. گرایش در اند، قرار دادگاه را نیز نوعی قرار عدم صلاحیت ارزیابی کرده صلاحیت دانسته

 (Poudret, 2007: 230)سوئیس نیز بدین سمت است 
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چنین تکلیفی در خصوص مرجع داوری منتفی است و رایج نیست، توصیف قرار دادگاه 

چنان که گفته شد، پذیرفتنی  در فرض ایراد به شرط داوری به قرار عدم صلاحیت، آن

نیست. این دیدگاه به روشنی در دادنامه شعبه اول دیوان عالی کشور مورد تأکید بوده 

 ٤7است.

جه قرار گیرد این است که در فرض ایراد خوانده به نکته دیگر که باید مورد تو

وجود شرط داوری، دادگاه باید قرار رد دعوا صادر کند یا عدم استماع؟ این مسئله در 

. همه سخن بر سر این است که دادگاه چه قراری را ٤8رویه قضایی اختلافی بوده است

ر عدم استماع دعوا یا قرار نامه داوری برگزیند؟ قرا باید برای اعتبار بخشیدن به موافقت

رسد که با توجه به این که اساساً امکان صدور قرار عدم رد دعوا. چنین به دیده می

نامه  موافقت وجودصلاحیت در این فرض وجود ندارد و با عنایت به این که ایراد به 

بر  نوعاًقانون آیین دادرسی مدنی نیست که  8٤داوری از ایرادات منصوص در ماده 

آن قانون دارای ضمانت اجرای رد دعوا است، باید همچون هیأت  8٩س ماده اسا

دیوان عالی کشور از صدور قرار عدم استماع دعوا سخن گفت و دفاع کرد؛ به  عمومی 

ویژه این که تفکیک فرانسوی میان رجوع به داوری و عدم رجوع بدان، در حقوق ما 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
با یادآوری اینکه قرار عدم صلاحیت . »31/5/13٩5مورخ  ٩5٠٩٩7٠٩٠61٠٠252. دادنامه شماره ٤7

مراجع قضایی به اعتبار صلاحیت رسیدگی مراجع غیر قضایی منحصر است به مواردی که ذاتاً و به 

اند و نه هرگونه توافقی که بین  اختصاصی معرفی شدهدار  حکم قانون به عنوان مراجع صلاحیت

اصحاب دعوی صورت گرفته باشد. بنا به مراتب موجبی قانونی برای صدور قرار عدم صلاحیت 

 «صادره از شعبه پنجم محاکم عمومی حقوقی آبادان وجود ندارد.

ستناد شرط داوری دادگاه عمومی حقوقی تهران، به ا 2٠8ای، شعبه  به عنوان مثال در دادنامه .٤8

دادگاه تجدیدنظر استان تهران  16مبادرت به صدور قرار عدم استماع کرده است که به تأیید شعبه 

(. در حالی که به عنوان مثال، 25/12/13٩٤، مورخ ٩٤٠٩٩7٠2216٠1586رسیده است )دادنامه شماره 

دادگاه  52ه تأیید شعبه دادگاه عمومی حقوقی تهران قرار رد دعوا صادر کرده است که ب 1٠3شعبه 

 (2٩/3/13٩5، مورخ ٩5٠٩٩7٠26٩5٠٠351تجدیدنظر استان تهران رسیده است. )دادنامه شماره 
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. با این وصف، کنندت، یک قرار صادر میهای ایرانی، در همه حالاوجود ندارد و دادگاه

اشکال قرار عدم استماع دعوا در نظارت ناپذیری آن در دیوان عالی کشور است. به 

دیگر سخن، اگر در دعوایی که مشمول شرط داوری بوده و قرار عدم استماع برای آن 

بر ، براخواهی از قرار را داردصادر شده، کسی که بدان معترض است و قصد فرجام

بر این قرار را ایی ضترین مرجع قتواند نظارت عالینمی گاه چیه، 368و  367بند ب مواد 

این دیوان در فرض مشابه خود را مواجه با تکلیفی ندانسته  5چنان که شعبه  بخواهد آن

 . بر این اساس و به منظور رفع این نقص، یا باید همچون شعبه اول دیوان عالی٤٩است

 و یا این که از 5٠تماع را همچون قرار رد دعوا فرجام پذیر دانستکشور قرار عدم اس

نامه داوری، ایراد آیین دادرسی  اساس، از این دیدگاه دفاع کرد که چون ایراد به موافقت

ها قرار رد قانون آیین دادرسی، بهتر و بایسته است که دادگاه 8٤است و مشمول ماده 

ها و ابهامات شروط داوری، ه پرشمار دادگاهتا با توجه به اشتبا دعوا صادر نمایند

 فراهم باشد.طی شرایط قانونی همواره امکان نظارت این دیوان 

 

 گیری  جهینت .4
 وجود رادیا به راجع کینییآی را پدید آورد تا برخی مسائل فرصت یعمومی هیأت رأ

 و برخی نتایج به شرح زیر به دست آید. شودشرط داوری در دادگاه در این مقاله طرح 

شعب حقوقی از جهت توجه به اهمیت داوری و تأکید بر لزوم  ی هیأت عمومی رأ-1

وفصل اختلاف  ی داوری به عنوان یک شیوه کارآمد حلها نامه توافقها به  توجه دادگاه

ا داوری ی در ارتباط با پروندهبه   شایسته تقدیر و توجه است و پرداختن هیأت عمومی

ی حقوقی به مسائل ماهوی و ها شهیو اندرا از جهت توجه رویه قضایی  فرصت مهمی 

 آیینیک داوری فراهم کرده است.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
 .5/1٠/1٤٠2مورخ  1٤٠2٠63٩٠٠٠٠8٠182٤. دادنامه شماره ٤٩

 .1٩/7/13٩3مورخ  ٩3٠٩٩7٠٩٠61٠٠51٩. دادنامه شماره 5٠
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به مسئله  بود تا در نظر هیأت عمومی  تر ستهیشابا وجود نکات مثبت مذکور، -2

 نقش طرفین در عدول یا استناد به شرط داوری و به طور ویژه ایراد خوانده به شرط

ی پرداخته شود که برخی تر پررنگداوری و نیز برخی مسائل آیینیک این امر به شکل 

 ابعاد این مسئله بدین شرح است:

اثر شرط داوری بر تکلیف دادگاه نسبت به رسیدگی ماهوی به اختلاف تابع -الف

اراده طرفین خواهد بود: طرح دعوای خواهان با هدف رسیدگی ماهوی به منزله 

و خواهان را از استناد به شرط داوری منع  استاز شرط داوری  انصراف ضمنی

 ،یماهو یدگیبه واسطه طرح دعوا با هدف رس یبا عدول خواهان از شرط داور کند. می

حق  یقرارداد تیخوانده خواهد بود. با توجه به ماه اریدر اخت یسرنوشت شرط داور

از  یخوانده و ادامه دادرس رادیاست، عدم ا یداور نامهاز توافق یکه ناش یبر داور

 یاز شرط داور نیو با عدول طرف دهبو یاو به منزله عدول خوانده از شرط داور یسو

 یدگیاستناد کند و مکلف به ادامه رس یتواند با ابتکار خود به شرط داور دادگاه نمی

 رادیمعلول ا زین یماهو یدگیاز رس یدادگاه به خوددار فیمبنا تکل نیاست. بر هم

 خوانده خواهد بود.

از نظر حقوق آیینیک ایراد خوانده به وجود شرط داوری یک ایراد آیین  -ب

المللی و  قانون داوری تجاری بین هشتبر اساس ملاک ماده  دیبا و استدادرسی مدنی 

 انیو تا پا یماهو اتیزمان با دفاع هم ایو  شیپقانون آیین دادرسی مدنی،  87ماده 

. در خصوص ماهیت قرار دادگاه پس از ایراد خوانده مطرح شود یجلسه اول از سو

 یمدن یدادرس نییقانون آ 8٤در ماده  رادیا نینبودن ا به علت منصوص دیبا اخوانده، ی

یا با اعتقاد به  و بر اساس ماده دو قانون مذکور شدبه صدور قرار عدم استماع قائل 

مبنی بر صدور قرار رد دعوا را  8٩ضمانت اجرای ماده  8٤حصری نبودن موارد ماده 

در خصوص این ایراد پذیرفت. مزیت صدور قرار رد دعوا قابلیت اعتراض به آن در 

 مراجع بالاتر است.
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Abstract 
the inclusion of an arbitration clause in a contract obliges the parties to settle the 

dispute through arbitration and refrain from submitting their claims to courts. 

However, one of the parties may file a lawsuit in court. In that case, important 

procedural issues may be raised, including what is the effect of the claimant's 

lawsuit on the waiver of the arbitration clause, what is the effect of the 

defendant's objection or non-objection by procedural pleas to the existence of 

the arbitration clause on the court's jurisdiction. The question is can the court 

decline jurisdiction for substantive proceedings even without the defendant's 

objection? The decision of General Assembly of Civil Chambers of the Supreme 

Court, emphasizing the effect of the arbitration clause on the prohibition of the 

court from substantive proceedings, has not considered the above issues. In this 

research, in addition to examining the judgment in issue, the various aspects of 

the defendant's objection to the arbitration clause and the duty of the court in this 

context have been discussed, and based on the nature of the right arising from 

the arbitration agreement, it has been emphasized that the role of the will of the 

parties in invoking or waiving the arbitration clause should be considered by the 

courts; Something that has not been examined clearly in the judgment of the 

General Assembly of Civil Chambers of the Supreme Court. 
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