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 چکیده
ای از گونه دانشگاه اینپس از آنکه دانشمندان دانشگاه هاروارد با همکاری گروهی از محققان 

کشورهای دانشمندان حقوق کیفری در توجه ند، فناوری نظارت الکترونیکی را ابداع نمود

گذار فرانسه حضور در محل سکونت  قانونگردید. از جمله اروپایی به این روش مراقبتی جلب 

 [بین نظارت قضایی و بازداشت موقتی ]مانینابیقرار بیک با نظارت الکترونیکی را به عنوان 

شده قرار التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامت تعیینگذار ایران نیز  . قانونبینی کرد پیش

رت با تجهیزات الکترونیکی یا بدون نظارت با با موافقت متهم با تعیین وجه التزام از طریق نظا

، لیکن جایگاه این قرار نسبت به سایر قرارهای تأمین استبینی کرده پیش این تجهیزات را

ید همواره با سنجش و ارزیابی متناسب با تأمینیاین قرار استفاده از کیفری روشن نیست. 
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دیده و جامعه فراهم  های متهم، بزه حقز ا حمایتزمینه برای ای که بهترین همراه باشد؛ به گونه

تحت نظارت الکترونیکی علاوه بر تعرض به آزادی تردد متهم، حریم خصوصی  مراقبتشود. 

ابزار  ی و بالیتحل -یفیحاضر که با روش توص پژوهشِهای  افتهیکند.  دار میوی را نیز خدشه

 ایقرار التزام به عدم خروج از منزل است که  آن انگری، نمادهیای به انجام رس کتابخانه یگردآور

های بازداشت موقت  ثار و ویژگیآممکن است از  است که گاه اقدام مرکبیمحل اقامت 

کسر مدت قرار ، باید به «های اصل تناسبسنجه». لذا علاوه بر لزوم اعمال برخوردار باشد

 رونیکی از مجازات سالبنظارت الکت تحتشده التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامت تعیین

نیز مدنظر قرار داد.  را اعمال این قرار جبران خسارت ناشی ازنیز توجه کرد و  آزادی

های سنجهبا آزادی تردد متهم را لحاظ کرده است و  زیقهرآمگذار فرانسه تناسب اقدامات  قانون

رده است، را شناسایی ک اخص کلمه یتناسب در معناو  ضرورتی، ستگیشامشتمل بر  تناسب

تعیین وسعت اعمال و گذار ایران به نحوه تناسب آن با آزادی تردد متهم و  در حالی که قانون

. در راستای تناسب این قرار با حریم است گذاری اهمیت نداده در سطح قانون این قرارمدت 

به منظور احترام به حیثیت، تمامیت و حریم خصوصی متهم گذار فرانسه  خصوصی، قانون

، اما در حقوق ایران، استرا شرط کرده بند الکترونیکی پابند و دستبه نصب  «متهم تیرضا»

و به نظر  استنشده  ثار عدم موافقت به صورت کافی توضیح دادهآو موافقت متهم جایگاه 

 گردد. میبر «شدهمحل اقامت تعیین»به  رسد می
 

 موافقت متهمجانشین بازداشت موقت، آزادی تردد، حريم خصوصی، تناسب، ها: کلیدواژه

 

 مقدمه .1
و  (1)«رالف شویتزگبل»در اوایل دهه شصت قرن بیستم، دانشمندان دانشگاه هاروارد 

با همکاری گروهی از محققان این دانشگاه یک  (2)«رابرت شویتزگبل»برادر دوقلویش 

ی این فناور (.Gable, 2016: 13ند )را ابداع نمود (3) یکینوع فناوری نظارت الکترون
ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    

1. Ralph Schwitzgebel/Gable 

2. Robert Schwitzgebel/ Gable 

3. Electronic monitoring 
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و  مرکزیها را به صورت دوطرفه بین ایستگاه  تا داده گردیدبدین منظور طراحی 

مند شده بود، از آزادی مشروط بهره و داوطلبی که به عنوان بزهکاری جوان قلمداد

ن ارسال گردد تا به های هدایت و ارشاد برای این داوطلبا جا کند و قرار بود پیامجابه

 و بازپروری آنان هنگام گذراندن دوره آزادی مشروط یاری رساند اصلاح هدف

(Gable, 2015: 4 .) استحکام و رونق این نوآوری در حوزه حقوق کیفری مرهون

قاضی مزبور این  .(59: 1387 ن،یتد) است بوده (4)«لاوجک»زحمات قاضی آمریکایی 

در  1983و در سال  پسندید (5)یانیمیشن مرد عنکبوت یتماشابا روش مراقبتی را 

مجرمان محکوم به حبس  ینیومکزیکو دستور نصب یک وسیله الکترونیکی به مچ پا

 .(Dan, 2008: 97–98) آنان صادر کرد یوآمدها خانگی را برای نظارت بر رفت

از جمله واشنگتن، ویرجینیا، فلوریدا،  ،ها از ایالتاستفاده از این روش در برخی ، آنگاه

 ایالت رسید 26به  .م 1986میشیگان، کالیفرنیا و آلاباما گسترش یافت و در سال 

خواه به عنوان شیوه مدرن  ،موفقیت فزاینده نظارت الکترونیکی(. 309 :2018 ل،یلهز)

به عنوان ارفاقی، خواه  یاعمال و اجرای مجازات سالب و محدودکننده آزادی و نهادها

در فرانسه و تحت تأثیر قرار داد نیز گذاران اروپایی را  جانشین بازداشت موقت، قانون

جانبه مخالفان و همهمورد بحث و بررسی بینی نظارت الکترونیکی  سنجی پیشامکان

 قرار گرفت.موافقان 

 در زمینه جانشینی مراقبتیک جنبش حقوقی  .م 1993در حقوق فرانسه، در سال 

-هنگام تهیه پیش« کابانیل». سناتور ایجاد گردیدبازداشت موقت جای به  یکیونالکتر

نویس قانون بازداشت موقت، نظارت الکترونیکی را از میان بیست پیشنهاد به عنوان 

ای مؤثر برای جلوگیری از تکرار ها و وسیله جمعیت زندانکاهش آل برای حلی ایدهراه

مذکور اما مجلس ملی هنگام بررسی طرح  ؛ارائه کردصلاح جرم به مقامات بلندپایه ذی

که نظارت الکترونیکی شأن و حیثیت و اقتدار آن، این پیشنهاد را به دلیل 1996در سال 
ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    

4. Jack Love 

5. Spiderman 
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 Cabanel, Documentation) اندازد، نپذیرفت عدالت کیفری را به خطر می

française, 1996فشار موافقان حضور در گذار فرانسه ناچار شد با  (. بعداً قانون

 ،بازداشت موقت نیبه عنوان جانش را تأسیسمحل سکونت با نظارت الکترونیکی، این 

معروف به  «دیدگان های بزه گناهی و حققانون تقویت حمایت از فرض بی»به موجب 

اجرا  به در عملمقرره مربوط به این نهاد ، لیکن بپذیرد .م 2000سال در قانون )گیگو( 

دیری نپایید که با (. 13-11 :2019مسروق، ) شد و به حالت تعلیق در آمدگذارده ن

در محل سکونت با به حضور  الزام، (2002)ریزی عدالت قانون هدایت و برنامه تصویب

نظارت الکترونیکی به عنوان جانشین بازداشت موقت به یکی از الزامات و تعهدات 

 (6)2009نوامبر  24ه موجب قانون مورخ بو در نهایت این قرار  نظارت قضایی مبدل شد

 ییبین نظارت قضاما  یبینابیناقدام و به عنوان  گردید ای برخورداراز جایگاه شایسته
گذار فرانسه  قانون(. Plonquet, 2021: 9-10شناسایی شد ) (8)و بازداشت موقت  (7)

 (9) یبررسگناهی و آزادی شخص مورد یباصل بر  تأکید.آ.د.ک. با ق 137در ماده 

توان  های تحقیق یا به عنوان تدبیر تأمینی، می )متهم(، مقرر کرد که به علت ضرورت

در صورت  کهمتهم را به تبعیت از یک یا چند مورد از الزامات نظارت قضایی ملزم کرد 

حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی صادر  قرارعدم کفایت این الزامات، 

نانچه الزامات نظارت قضایی یا حضور در محل سکونت با . سرانجام، چخواهد شد

های تحقیق یا تدابیر  ، اجازه دستیابی به این اهداف )ضرورت(10) یکینظارت الکترون

 بازداشت کرد.به طور موقت توان  تأمینی( را ندهد، متهم را می

 گیری و تحولات نظارت الکترونیکی که درگذار ایران به نوبه خود از شکل قانون

 به ویژه فرانسه صورت گرفته، تأثیر پذیرفته ایالات متحده آمریکا و کشورهای اروپایی
ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    

6. LOI n° 2009-1436 du 24 novembre 2009 pénitentiaire, JORF n°0273 du 25 novembre 

2009. 

7. Contrôle judiciaire (CJ) 

8. Détention provisoire (DP) 

9. Personne mise en examen 

10. L'assignation à résidence avec surveillance électronique-ARSE 
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قرار دادن محکوم به حبس با رضایت او  (1392)ق.م.ا.  62ماده در بدین نحو که  .است

به منظور کاهش مجازات حبس . دکربینی  پیشرا های الکترونیکی  تحت نظارت سامانه

 نامهنییآ 27ماده  یبر عملکرد محکومان و در اجرا حیو امکان نظارت صحی ریتعز

محکومان تحت  یمحدوده مراقبت نییدستورالعمل تعی، کیالکترونهای تمراقب ییاجرا

رسیده  هیقوه قضائ سیرئبه تصویب  1401ی در سال کیالکترون یها نظارت سامانه

را به عنوان  یکیوننظارت الکتر. ق.آ.د.ک 217در بند )چ( ماده گذار  است. همچنین قانون

قرار التزام به عدم خروج از منزل یا »یکی از قرارهای تأمین برای متهمان تحت عنوان 

شده با موافقت متهم با تعیین وجه التزام از طریق نظارت با تجهیزات  محل اقامت تعیین

 (. شایان ذکر250 :1403، یخالقکرد )مقرر « الکترونیکی یا بدون نظارت با این تجهیزات

 1395یی در سال نظارت و تأمین قضا یقرارها یاجرا وهینامه شنییآاست که با اینکه 

 ایقرار التزام به عدم خروج از منزل رسیده است، لیکن  هیقوه قضائ سیرئبه تصویب 

ه است؛ زیرا به اجرا گذارده نشدی تا امروز کیمحل اقامت تحت نظارت الکترون

 اجرای این قرار فراهم نشده است.زیرساخت و تجهیزات لازم برای 

امروزه اصل تناسب در حوزه حقوق کیفری فرانسه مورد توجه قرار  نکهینظر به ا

ی از موفقیت چشمگیری در کشورهای اروپایی کینظارت الکترونگرفته است و 

رسد تا رویکرد حقوق ایران در این زمینه بررسی  برخوردار شده است، مفید به نظر می

 یااز منابع کتابخانه یریگو بهره یلیتحل -یفیحاضر که با روش توصمقاله شود. 

محل اقامت،  ایقرار التزام به عدم خروج از منزل  تیماه یینگاشته شده، ضمن شناسا

قرار التزام به عدم خروج از الگوی مطلوب تناسب ن پرسش است که یپاسخ به ا یدر پ

یی ها مؤلفهی با آزادی فردی متهم شامل چه کیمحل اقامت تحت نظارت الکترون ایمنزل 

خواهد بود که در  بیترت نیا ساختار مقاله بهبرای پاسخ دادن به این پرسش،  ؟است

 و شده قرار التزام به عدم خروج از منزل يا محل اقامت تعیین تماهیبخش دوم، 

م، جایگاه آن نسبت به سایر قرارهای تأمین کیفری مطالعه خواهد شد؛ در بخش سو

در بخش  گرفت؛ قرار خواهد ی، مورد بررسمتهم قرار با آزادی تردداين تناسب 
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و نحوه تناسب این قرار با حریم خصوصی وی و موافقت متهم  تیرضا گاهیچهارم، جا

 امکان کسر مدتبه  و سرانجام در بخش پنجم، رفتگخواهد قرار  لیوتحل هیتجزمورد 

 یاز ضمانت اجراتحت نظارت الکترونیکی التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامت 

 اشاره خواهد شد. زیصادره و امکان جبران خسارت ناشی از آن ن

 

 التزام به عدم خروج از منزل يا محل اقامت ت قرارماهی .2
حضور در محل سکونت با نظارت بینی ه رغم پیشگذاران فرانسه و ایران ب قانون

گذاران به تبیین شرایط و نحوه  معمولاً قانون زیرااند؛  تعریف نکردهآن را الکترونیکی، 

کشورهای  در دکترین حقوقی .(295 :2010الکساسبه، ) دهند اهمیت می آناجرای 

ئیات جز غالباً لیکن به دلیل اینکهشده است، قرار ارائه از این  متعددی، تعاریف مختلف

 جهت ارائه تعریف نظام قانونی حاکم بر حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی

 شود می دگرگوندیگر  یاین تعاریف از کشوری به کشورشود،  میدر نظر گرفته 

 .(31-28: 2019مسروق، )

استقرار تحت  زیراشود؛  با ارائه یک تعریف محقق نمیقرار مذکور تبیین ماهیت 

یا به و تواند ثابت یا سیار باشد  می -حداقل در حقوق فرانسه  -کی نظارت الکترونی

 به عنوانوقت اجرا شود. همچنین حضور در محل سکونت  وقت یا پاره صورت تمام

در حقوق فرانسه فقط با استفاده از شیوه نظارت الکترونیکی اجرا قرار بینابین 

بی آنکه وجه التزامی برای متهم تعیین شود؛ اما در حقوق ایران، در طول  (11)؛شود می

شده، حضور مستمر متهم  التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامت تعیین مدت قرار

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
عدم خروج از  مانند ق.آ.د.ک. فرانسه به عنوان الزام و تعهد نظارت قضایی، تعهداتی 138( ماده 2در بند ). (11)

، عدم ترک منزل یا محل ها و بازداشتقاضی آزادیشده توسط قاضی تحقیق یا محدوده سرزمینی تعیین

لزوم تردد های معین یا مکان درتردد  ممنوعیتشود و که توسط این قضات مشخص میمواردی مگر در ، سکونت

 .استبینی شدهشود، پیشکه توسط این قضات تعیین می هاییمحله در
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همچنین برای شود.  یکنترل م دیگرشده با وسایل الکترونیکی یا تجهیزات  در محل تعیین

یی و تعهد عدم خروج از منزل خود یا محل اجرای تعهد حضور متهم نزد مرجع قضا

شود که در صورت  گردد، وجه التزام تعیین می دیگری که با توافق با بازپرس تعیین می

 (.250: 1403خالقی، ) گردد شده از او اخذ می ها، مبلغ تعیین نقض هر یک از آن

حضور در محل سکونت با نظارت  نهاد تماهیکه در زمینه تعیین ی سؤال

 محدودکننده آزادی یا سالب یاقدام نهادشود این است که آیا این  الکترونیکی مطرح می

، روش مراقبتیاین  ماهیتدانان با توجه به  برخی از حقوق شود؟ می محسوبآزادی 

حضور در محل  شدتاند. در مقابل،  محدودکننده آزادی به حساب آورده یآن را اقدام

 ,Robert) نوعی حبس تشبیه کنندبه دانان آن را  باعث شده تا برخی از حقوق کونتس

2020: 577). 

 

 اقدام محدودکننده آزادی .2-1 

به نظر برخی از پژوهشگران قرار حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی اقدامی 

این دسته از پژوهشگران به رویه دیوان (. Anane, 2015ت )محدودکننده آزادی اس

هنگامی که موضوع  2015در سال مذکور کنند. دیوان  عالی فرانسه استناد می

نظارت الکترونیکی با بازداشت موقت در  تحتحضور در محل سکونت  سازی همگون

حضور در محل سکونت »، اعلام کرد: .آ.د.ک. مطرح شدق 142-12و  175اعمال مواد 

به معنای  «محرومیت از آزادی»مستلزم  تاًیماهکترونیکی در حقوق فرانسه با نظارت ال

 به منزلهرو، حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی  اخص کلمه نیست. از این

رسانی جهت ارائه دفاعیات و  و در حین اطلاع رودبه شمار میبازداشت موقت  جانشین

ها را  را یکی دانست و مقررات یکسانی نسبت به آن دو تأسیستوان این  اظهارات نمی

 (.Cass. crim., 2015, N°14-88310« )اعمال کرد

از جمله دادستان دادگاه تجدیدنظر پاریس بر این باورند که  ،بعضی از قضات

گذار  حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی دارای رژیمی خاصی است و قانون
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بینی کند. برای اثبات دیدگاه خود  را به صورت آشکار پیش رارقباید قواعد حاکم بر این 

در خارج از فرانسه متفاوت از اجرای این قرار در داخل مذکور ادعا دارند اجرای قرار 

آزادی به قید وثیقه همراه با ممنوعیت  که قرارقائل به این هستند  آنان. استفرانسه 

هرچند  ، که در انگلستان اجرا شده (12) یکیتردد در محل اقامت و تحت نظارت الکترون

، اما استمعادل آن در حقوق فرانسه حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی 

همانند و مشابه بازداشت موقت برای انتساب مدت کامل آن به مدت مجازات سالب 

به کسر مدت بازداشت  فرانسه صرفاً .آ.د.ک.ق 4-716در ماده  زیراآزادی نیست؛ 

موقت از مدت مجازات سالب آزادی اشاره شده است و از کسر مدت حضور در محل 

سکونت با نظارت الکترونیکی که در خارج اجرا شده است، از مجازات سالب آزادی 

. با اینکه این دیدگاه مستند به ماده (Baduel, 2020: 25) به میان نیامده استسخنی 

با نیز است، دارای وجاهت نیست و دیوان عالی کشور فرانسه ه یادشدقانون  716-4

 (.Lavric, 2021) خالف استن برداشت مای

 تکه پژوهشگران به توصیف و تعیین ماهی شودمشاهده میدر حقوق ایران، کمتر 

دانان بند  قرار التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامت پرداخته باشند. برخی از حقوق

التزام متهم به »اند:  گونه توضیح دادهقانون آیین دادرسی کیفری را این 217)چ( ماده 

او در  محدود ساختن آزادی ترددحضور نزد مرجع قضایی در مواقع لزوم، همراه با 

ای که تعهدی دیگر مبنی بر عدم خروج از منزل یا محل اقامت گونه سایر مواقع است؛ به

: 1402 ،یخالق) «گردد ای بازداشت موقت ]...[ نیز برای او ایجاد میجشده، به  تعیین

هدف از این تأسیس جدید )التزام به عدم »اند:  گر اشاره کردهچنین در جای دیهم(. 300

وارد بازداشت متهم به لحاظ عدم معرفی خروج از منزل یا محل اقامت(، کاستن از م

، از پرهیز از سلب آزادی اوکفیل یا وثیقه یا صدور قرار بازداشت موقت است تا ضمن 

از این اظهارات (. 250 :1403، یخالق) «ورود وی به محیط زندان نیز جلوگیری شود

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
12. Bail with curfew electronically monitored(E) 
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 دکترین توان برداشت کرد که قرار التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامت در می

که  باشدشود. شاید دلیل آن، این  حقوقی ایران، اقدامی محدودکننده آزادی شمرده می

اند. همچنین لزوم  دانان مذکور وسعت جغرافیایی اجرای این قرار را در نظر گرفته حقوق

التزام به ای که گونهاند؛ به  تفکیک و تمایز این قرار از بازداشت موقت را مدنظر قرار داده

خروج از منزل یا محل اقامت را به عنوان جانشین بازداشت موقت به حساب عدم 

اند. این رویکرد  اطلاق کرده آناند و در نتیجه وصف محدود ساختن آزادی را به  آورده

برداشت از منظر رعایت اصل در زیرا همخوانی دارد؛  تناسببا رویکرد طرفداران اصل 

آمیز مورد تأکید قرار جایگزین و کمتر مداخلهتناسب همواره استفاده از اقدامات 

جانشین بازداشت  ،التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامتقرار گیرد و مادام که  می

نباید این قرار را به عنوان اقدامی  تاًیشود، ماه آمیز محسوب میموقت و کمتر مداخله

 .(Chetard, 2019: 370-372) مانند بازداشت موقت دانست و آزادیب سال

 

 اقدام سالب آزادی .2-2

که در حقوق فرانسه، برای حضور در محل  بر این باورندطرفداران این رویکرد 

مقررات ، آنسکونت با نظارت الکترونیکی با توجه به بازه زمانی روزانه اجرای 

گذار فرانسه بین اجرای این قرار به صورت  قانون و در نظر گرفته نشده است متمایزی

 2بند  به موجب است. شایان ذکر است که وقت هیچ تفکیکی قائل نشده وقت یا پاره تمام

مجاز است در  ،ق.آ.د.ک. فرانسه فرد ملزم به حضور در محل سکونت 5-142ماده 

وان محیط ممنوعیت ت کند این مکان را ترک کند. البته می هایی که قاضی تعیین می زمان

جغرافیایی را که در آن شخص ملزم به حضور در محل سکونت از حضور در آن منع 

 د.بندی کرههای تحمیلی مربوط به محل اصلی سکونت را پیکر شود یا مکان می

 قانون اتحادیه اروپا و قانون فرانسه قائل به تفکیک آشکار بین اقدام محدودکننده 

مورخ  ی( در رأCJEUاند. دیوان دادگستری اتحادیه اروپا ) آزادیآزادی و اقدام سالب 

اعلام کرده  2002/584قرار  26ماده  1،هنگام قضاوت در مورد بند 2016ژوئیه  28
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در محل سکونت و تعهداتی که ممکن  ]...[ گرچه با توجه به ماهیت قرار حضور»است: 

بند از جمله نظارت بر شخص مورد نظر با استفاده از مچ ،است همراه با آن باشد

، الزام به معرفی خود به صورت روزانه یا چندین بار در هفته به مراجع (13) یکیالکترون

انتظامی در ساعات معین و ممنوعیت درخواست صدور اسناد و مدارک مجوز سفر به 

چنین قراری را  اصولاًکن خارج از کشور، ماهیت قهری این قرار انکارپذیر نباشد، لی

مقایسه کرد.  2002/584قرار  26ماده  1به معنای مذکور در بند  توان با بازداشت نمی

های  ممکن است با توجه به نوع، مدت، آثار و شیوه الزاماتبا این همه مجموع این 

داشته ثار حبس همراه آکه تأثیر سالب آزادی مانند ای گونهها قهری باشد؛ به  اجرای آن

 ,CJUE, 2016« )قلمداد کرد« بازداشت»ها را به منزله  توان آن باشد و در نتیجه می

affaire C‑294/16 PPU). 

مفهوم »مزبور اعلام کرده است:  یدیوان عالی کشور فرانسه با در نظر گرفتن رأ

اساساً به اقدام سالب آزادی اشاره دارد، اما لزوماً شکل سپردن در حبس « بازداشت»

آزمایی رسد قرار مورد نظر مورد راستی گیرد؛ بنابراین، مهم به نظر می ا به خود نمیر

های اجرای  قرار گیرد تا مشخص شود آیا این قرار با توجه به نوع، مدت، آثار و شیوه

آن، از چنان شدتی برخوردار است که طبیعتاً منجر به محروم کردن شخص مورد نظر 

دیوان عالی بدین ترتیب، شود یا خیر؟  حبس منجر میاز آزادی خود به همان درجه 

کشور فرانسه حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی را در راستای انتساب 

؛ ولو اینکه تشبیه کرده استبه بازداشت موقت کامل مدت آن به مجازات سالب آزادی 

 .(Cass. crim., 2021, N°20-84.365« )وقت انجام پذیرفته باشد به صورت پاره

حضور در محل قرار توان استنباط کرد که نظام قانونی حاکم بر  با این اوصاف، نمی

ه کسکونت با نظارت الکترونیکی تابع مقررات بازداشت موقت است. توضیح این 

حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی را به  توان مقام صالح به تمدید قرار می

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
13. Bracelet électronique 
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حضور در محل سکونت با »رانسه مقرر کرده است: گذار ف عنوان مثال گرفت. قانون

نظارت الکترونیکی با دستور دارای دلایل توجیهی توسط قاضی تحقیق یا قاضی 

 .(.Alinéa 2 de l'article 142-5 C.P.P) «شود ها و بازداشت ]...[ صادر می آزادی

تمدید قرار  اختیار صدور یا»گونه استنباط کرده است: دیوان عالی کشور در فرانسه این

(، هم JIحضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی، هم در صلاحیت قاضی تحقیق )

( قرار دارد. از صلاحیت فراگیر این دو JLDها و بازداشت ) در صلاحیت قاضی آزادی

گیری در مورد اتخاذ قرار توسط یکی از  آید که پس از تصمیم نهاد قضایی چنین برمی

سلسله »ست مقام دیگری دستور تمدید آن را صادر کند و هیچ ، همواره ممکن اها نیا

بین تصمیم اولیه و تمدید آن  (15)«توازی صلاحیت»بین این دو قاضی و یا  (14)«مراتبی

وجود ندارد. گرچه قرار حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی هم به عنوان 

شود،  زینی برای آن ارائه میاقدامی همانند و مشابه بازداشت موقت و هم به عنوان جایگ

با وجود این، قواعد صلاحیت در هر کدام از این دو مورد به شدت متفاوت است. در این 

ها و بازداشت جهت تمدید قرار  راستا هیچ صلاحیت انحصاری برای قاضی آزادی

 ,.Cass. crim) «بینی نشده است حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی پیش

2012, N°12-84.863). 

آید که با وجود تفاوت ماهوی و اختلاف در سنخیت این  از این مقررات چنین برمی

حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی  اصولاًتوان گفت که می، نهاد حقوقیدو 

سازی حضور در محل سکونت با معادل بازداشت موقت است. با این حال، یکسان

موقت عمومی یا مطلق نیست، بلکه محدود به موارد نظارت الکترونیکی با بازداشت 

و پیامدهای قرار حضور در  عواقبسازی بیشتر با توجه به معین است. این یکسان

 محل سکونت با نظارت الکترونیکی صورت پذیرفته تا ماهیت و سرشت آن

(Recotillet, 2021) . نتیجه صرف نظر از درجه و میزان محرومیت از آزادی در
ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    

14. Hiérarchie 

15. Parallélisme de compétence 



  ...تناسب قرار التزام به عدم خروج ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ انو همکار عدنان قاسم 

 

 109  

و  عواقبر قرار حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی، شدت و نهفته د

 حسب اقتضائات -از مقررات رژیم بازداشت موقت  رخیکند تا ب ایجاب می آنپیامدهای 

ر، حضور در محل سکونت با نظارت دیگنسبت به این قرار اعمال شود. به عبارت  -

های متهم  شود، باید حق ی منجر از آزادیا سنگین خواه به محرومیت سبک  ،الکترونیکی

اقدام  حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکیرسد  زیرا به نظر مید؛ گردتضمین 

های بازداشت موقت  ثار و ویژگیآممکن است از  ی اوقاتاست که گاه مرکبی

 برخوردار باشد.

 

 تناسب قرار التزام به عدم خروج از منزل يا محل اقامت با آزادی تردد .3

 متهم
 یا وقت خواه به صورت تمام ،قرار حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی

ین اد. شو یممتهم تردد آزادی حق به است که منجر به تعرض ، اقدام قهری وقت پاره

های  تعرض اصولاً اهداف مشروعی از جمله پاسداری از حقوق جامعه، حمایت از حق

دهد. این  یر رسیدگی کیفری را مدنظر قرار میدیده و رعایت کارایی تحقیقات و س بزه

رو،  . از اینهستندتراز  متهم از لحاظ شأن و اهمیت آن، هم آزادی تردداهداف با 

گیری استفاده از قرار حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی منجر به شکل

رفت از شود. جهت برون می ی دعوای کیفریها ها و منافع طرف بحران تعارض بین حق

از ظرفیت اصل  ی،دانان آلمان به ویژه حقوق ،دانان اروپایی این بحران تعارض، حقوق

 .(Sauvé, 2018: 9-11) اند دهکرتناسب استفاده 

های چندگانه به صورت پلکانی  در مدل تناسب آلمانی برای بررسی تناسب از سنجه

پرونده »اساسی فدرال در شود. این مدل برای اولین بار توسط دیوان قانون  استفاده می

 مورد استفاده قرار گرفت صادر شد، 1958ژوئن  11در قراری که در  (16)«هاداروخانه

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
16. L’affaire des pharmacies 
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(BVerfG, 1958: 377 .)ها  ها و آزادی شرط اول این است که اقدام متعرض به حق

نیاز و شرط مقدماتی دف مشروع به عنوان پیشهداشته باشد.  (17) باید هدفی مشروع

شود. در مرحله بعدی، شایستگی اقدام برای  برقراری تناسب شمرده می بیرونی برای

دستیابی به هدف مورد نظر و توانایی تحقق بخشیدن به آن باید محرز شود. آنگاه این 

ها و  که کمترین زیان و ضرر برای حقای گونهباشد؛ به  (18) یاقدام باید ضرور

م شایسته و ضروری همچنان باید ها به همراه داشته باشد. در نهایت، اقدا آزادی

به دیگر سخن، ترازمندی یا سنجش نسبی منافع  ؛متناسب در معنای اخص کلمه باشد

ها بیشتر از  ها و آزادی های ناشی از تعرض به حق نباید منجر به این شود که زیان

 :Van Drooghenbroeck, 2001) شود مزایا و فوایدی است که از تعرض حاصل می

35.) 

که ممکن  (19) یاقدامات قهر»، فرانسه ماده مقدماتی قانون آیین دادرسی کیفریطبق 

قید به باید به شدت م ، ]...[با آن مواجه شودتعقیب در معرض است فرد مظنون یا 

به منجر باشد و  انتسابیدادرسی و متناسب با شدت جرم رعایت ضرورت تشریفات 

ان، گرچه اصل تناسب به عنوان اصل در حقوق ایر. «نگردد انسانیکرامت تعرض به 

و  250، 247، 219، 218مواد در  گذار قانوناست؛ با وجود این بینی نشده  راهبردی پیش

التزام به  از جمله تأمین کیفریو  نظارت قضاییبر لزوم تناسب قرارهای ق.آ.د.ک.  254

با نوع و اهمیت جرم و شدت مجازات و سایر شرایط عدم خروج از منزل یا محل اقامت 

 .است تأکید کردهموردی 

 
 شايستگی .3-1

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
17. But légitime 

18. Nécessaire 

19. Les mesures de contraintes 
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برای دستیابی به  هاها و آزادی عبارت از توانایی اقدامات متعرض به حق (20) یستگیشا

گیرنده اطمینان حاصل کند که هنگامی که تصمیمبه این ترتیب، است.  یشاهداف خو

کند،  با نظارت الکترونیکی واقعاً هدفی مشروع را دنبال میقرار حضور در محل سکونت 

بین این قرار و هدف مدنظر را بررسی کند؛ به  (21) نهیباید وجود یک رابطه علیت کم

تحقق بخشیدن به هدف مورد نظر را فراهم  (22) ییای که این وسیله قابلیت و تواناگونه

رابطه علیت میان وسیله و  آورد؛ بنابراین، بررسی سنجه شایستگی به صرف وجود

ر، قرار دیگبه عبارت است. کند، بلکه کیفیت این رابطه نیز حائز اهمیت  هدف بسنده نمی

اهداف بتواند  به طور کلی یا جزئی حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی باید

ا ه تعرض به حقمنجر به نگام بررسی شایستگی اقدامات را تأمین کند؛ زیرا ه مورد نظر

گیرنده زمانی شایستگی را تصمیمشده است و و آزادی یک نوع حاشیه خطا پذیرفته 

پذیرد که اثربخشی اقدام به طور کلی و احتمالی محرز شده باشد؛ هرچند به صورت  می

قطعی شایستگی آن ثابت نشده باشد. از دیگر سو، عدم شایستگی ممکن است از 

مذکور دارای د و در مقابل ممکن است اقدام ناشی شوذات این اقدام نارسایی جزئی در 

 (.Chetard, 2019: 364داشته باشد )ای حاشیهاثر جزئی و 

تأمین کیفری و بیان  قرارهایدر قانون آیین دادرسی کیفری فرانسه، شایستگی 

 Alinéa 1 de) مورد تأکید قرار گرفته است ها نیملاحظات قانونی و واقعی در مورد ا

l'article 137-3 C.P.P. .)د همچنین رویه قضایی بر لزوم توجه به آن تأکید دار

(Pradel, 2019: 1131 .) در یکی از قرارهای صادره از دیوان عالی فرانسه، اعلام

چون سوابق خطرناک متهم، نقض نظارت قضایی قبلی و ناکافی همعواملی »است:  دهش

ضور در محل سکونت بودن تضمینات حضور وی برای توجیه عدم استفاده از قرار ح

بلکه قضات مکلفند ملاحظات قانونی و واقعی در  ؛کند با نظارت الکترونیکی، کفایت نمی

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
20. Adéquation 

21. Lien de causalité minimal 

22. Aptitude 
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مورد عدم کفایت ماهوی حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی سیار را آشکارا 

 ق.آ.د.ک. 250ماده در (. Cass. crim., 2023, N°23-80.873« )توضیح دهند

که دلالت  قرار تأمین و نظارت قضایی باید مستدل و موجه باشد ایران تأکید شده است

التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامت برای  لزوم تعیین شایستگی واقعی قراربر 

 دستیابی به اهداف مورد نظر دارد.

 

 ضرورت .3-2

های  پژوهشگران بر این باورند که ضرورت به عنوان یکی از سنجهرخی از با اینکه ب

از سرشت و ماهیت  شود، مطرح می حقوق کیفری ماهوی، با آنچه در اصل تناسب

، اما واقعیت این است که ضرورت به عنوان (.8: 2021الحارثی، ) یکسانی برخوردارند

دارای ماهیت و کاربرد در صدور قرارهای تأمین های اصل تناسب  یکی از سنجه

شود.  می افراد تعیینبه انتخاب ابزاری با کمترین میزان مداخله در حق و  متفاوتی است

دارای شایستگی و قابلیت برای  هایروشبه موجب این تعریف، باید از بین همه 

های فردی  حقمزاحمت را برای انتخاب شود که کمترین  روشیدستیابی به اهداف، 

دانان  رو، برخی از حقوقن ی. از ا(35-34: 1400، محمدی و ملا یحاج) داشته باشد

ضرورت »صف وبرای تفکیک ضرورت اصل تناسب از سایر انواع ضرورت، 

 .(23 :2021، زوانیالغاند )ردهرا به آن اطلاق ک (23)«درونی

لزوم توجه به ضرورت قرار ق.آ.د.ک.  137ماده نحوه نگارش ، در حقوق فرانسه

در تنها  کرده است. بنابراین،حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی را مقرر 

های تحقیق یا به  به علت ضرورت توانمی ،ییصورت عدم کفایت الزامات نظارت قضا

 کرد.صادر را قرار حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی  ،عنوان تدبیر تأمینی

-در حقوق ایران، اصل لزوم احراز ضرورت قرارهای تأمین کیفری جایگاه شایسته

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
23. Nécessité interne 
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های مشروع  قانون احترام به آزادی ماده واحده( 1)بند به نحوی که بر اساس ای دارد؛ 

اعمال  که ]...[ ازاند کلف شدهم مجریان قانون 1383و حفظ حقوق شهروندی مصوب 

. (10-9 :1398 ،ی و دیگرانآشورکنند )اضافی و بدون ضرورت اجتناب های بازداشت

ق.آ.د.ک.  247نظارت قضایی مندرج در ماده  الزامات و تعهداتبنابراین، در صورتی که 

همان قانون، امکان دستیابی به اهداف  217خفیف مقرر در ماده  قرارهاییا سایر 

متعارض را فراهم آورده باشد، استفاده از قرار التزام به عدم خروج از منزل یا محل 

 کند. می نقضتناسب را اصل شود و  غیر ضروری و مزاحم قلمداد می ،اقامت

 

 تناسب در معنای اخص کلمه .3-3

ها، این ها و آزادی اقدام متعرض به حقعلاوه بر لزوم احراز شایستگی و ضرورت 

این سنجه مستلزم ارزیابی باشد.  (24)کلمه اقدام همچنان باید متناسب در معنای اخص 

و پیامدهای اعمال چنین محدودیتی است تا اطمینان حاصل شود که با توجه به  عواقب

از  تعرض به حق توسط این محدودیت ،واحوال واقعیت مورد بررسی شرایط و اوضاع

دیگر،  از سویمحدودیت حق اعمال و اهمیت هدف و مزایای مورد انتظار از  یک سو

به صورت  رقیبکه حقوق و منافع  ای؛ به گونهگرددروی و افراط نزیادهمنجر به 

 .(27: 2022بن عباس و بن جماعه، ) شود برآوردهحداکثری 

گذار علاوه بر اینکه مکلف است به اصل تناسب توجه کند، باید  به نظر ما، قانون

. بدین منظور باید مهیا سازدرعایت این اصل برای مقامات مجری قانون را نیز  زمینه

قرار حضور در محل  زیرابینی شود؛  ای برای مقامات صالح پیشاختیارات گسترده

باید همواره مورد مراجعه و و  دار استسکونت با نظارت الکترونیکی اقدامی مدت

به دیگر سخن، تناسب به معنای اخص کلمه باید هم در زمان  .مجدد قرار گیردبازنگری 

 هم طی اجرای آن رعایت شود. و اتخاذ تصمیم

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
24. Proportionnée au sens strict 
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قرار »مقرر کرده است:  ق.آ.د.ک. 5-142در ماده  گذار انسه، قانوندر حقوق فر

حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی ممکن است بدون درخواست یا بنا به 

ای که میزان درخواست شخص موردنظر در صورتی که متهم با مجازات حبس جنحه

. چنانچه «شود آن کمتر از دو سال نیست یا مجازات شدیدتری مواجه باشد، صادر

ای متهم در مظان اتهام به ارتکاب جرمی که مجازات آن بیش از هفت سال حبس جنحه

قضایی لحاظ شده است، قرار گرفته باشد، این تعهد  -است و برای آن، تعقیب اجتماعی 

پذیرد تواند به مقتضای رژیم قرار گرفتن تحت نظارت الکترونیکی سیار انجام  می

(Alinéa 3 de l'article 142-5 C.P.P) . 7-142در همه این موارد، طبق ماده 

تواند بیش از شش ماه باشد،  حضور در محل سکونت برای مدتی که نمی ق.آ.د.ک.

توان آن را برای همان مدت به کرات تمدید کرد؛  شود. در جریان تحقیقات، می صادر می

 ز دو سال باشد.های استقرار تحت نظارت الکترونیکی بیش ا بی آنکه مجموع مدت

قرار التزام به عدم خروج  تعیین وسعت اعمال و مدتگذار به  در حقوق ایران، قانون

و  (77-75: 1396رجب، ) است اهمیت نداده گذاری در سطح قانوناز منزل یا محل اقامت 

رسد، جرائم مشمول این قرار و حداکثر مدت آن به اختیار گسترده قضات  به نظر می

و نقض  این قرار استفاده ازءسوکه ممکن است به  ؛ موضوعیاست دهشصالح موکول 

مدت قرار التزام به عدم خروج رسد  نجامد. به نظر میابی شهروندان اصل امنیت قضایی

 های بازداشت موقت فراتر رود. نباید از مدتشده تعیینمحل اقامت  ایاز منزل 

 

تناسب قرار التزام به عدم خروج از منزل يا محل اقامت با حريم  .4

 خصوصی متهم
آمیز به صورت اغراقمعترضان به قرار حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی 

های بیشتری برای  دارای زیان ادعا دارند حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی

این اقدام علاوه بر  زیراشود؛  میاو دین متهم است و منجر به نقض چندین حق بنیا
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و  یجسمان یخصوص میحرو محل سکونت  به آزادی متهم، حریم خصوصیتعرض 

را اقدامی شدیدتر از  توان آن کند و بدین ترتیب، می دار میوی را نیز خدشه یروان

 (25)«رضایت»بازداشت موقت تلقی کرد. به همین دلیل بسیاری از قوانین اروپایی شرط 

 قت متهمفو موا تیرضا گاهیجادر این بخش، به  اند.هبرای اجرای آن تعیین کردرا 

قرار التزام به عدم خروج از منزل  شود و دیدگاه معترضان مبتنی بر تعرض پرداخته می

تحت نظارت الکترونیکی به حریم خصوصی متهم نیز مورد نقد و بررسی  محل اقامت ای

ی رقیب را ها یآزادتأمین حمایت حداکثری از حقوق و  گیرد، زیرا اصل تناسب قرار می

 دهد. مورد هدف قرار می

 

 جايگاه رضايت و موافقت متهم .4-1

قدام و حریم ابه منظور برقراری تناسب بین این یرادهای مورد اشاره و تحت تأثیر ا

گذار  قانوناز جمله اند. را مطرح کرده« رضایت»گذاران شرط  خصوصی متهم، قانون

، یضمن تأکید بر لزوم احترام به کرامت انسانق.آ.د.ک.  8-723ماده  2در بند فرانسه 

، به لزوم احراز تمامیت و حریم خصوصی شخص حین اعمال و اجرای این قرار

تا است و تکلیف نموده   نیز تصریح کرده نصب دستگاه الکترونیکی رضايت متهم به

شود، اما عدم  نصب دستگاه بدون رضایت وی انجام نمیبه متهم اطلاع داده شود که 

شود و به لغو حضور در  پذیرش این نصب به منزله تخلف از تعهدات وی محسوب می

 انجامد محل سکونت با نظارت الکترونیکی و قرار دادن وی در بازداشت موقت می

.(Alinéa 4 de l'article 142-5 C.P.P)12-142طبق ماده  . همچنین این حکم 

 دریگبد و مقام صالح تصمیم بر این ودر صورتی که متهم بازداشت موقت ش ق.آ.د.ک.

که حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی را به عنوان جانشین بازداشت موقت 

 اعمال کند، جاری است.

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
25. Consentement 
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است، لیکن جایگاه این  بینی کرده را پیش« موافقت متهم» با اینکه گذار ایران قانون

است. بعضی از  ثار عدم موافقت متهم را به صورت کافی توضیح ندادهآموافقت و 

در مورد . آ.د.ک. ق 217( ماده 1در تبصره )»این باورند که  هب یدانان ایران حقوق

قرار مندرج در بند )چ( که هنگام تصویب این قانون، اجرای  عدم پذيرشضمانت اجرای 

نامه بود، حکمی وجود ندارد. بدیهی است که موکول به تصویب آیین 252آن طبق ماده 

گردد. به نظر  میبر «شدهمحل اقامت تعیین»در بند )چ( به  «موافقت متهم»عبارت 

عملی حقوقی و نیازمند اراده آزاد و به دور از اجبار و اکراه « التزام»رسد که چون  می

یز باید قائل به صدور قرار کفالت به جای آن است، در مورد قرار مندرج در بند )چ( ن

 .(301: 1402خالقی، ) ]...[«شد 

است که طرح قابل  این پرسش برای توضیح جایگاه موافقت متهم در حقوق ایران، 

به نصب دستگاه الکترونیکی معطوف شده  به چه دلیل رضایت متهم در حقوق فرانسه

رضایت به خود قرار  منزلهنیکی به است و آیا رضایت متهم به نصب دستگاه الکترو

در حقوق فرانسه، به  ؟یا نه دشو می تلقی حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی

، رضایت متهم به نصب دستگاه الکترونیکی نباید به عنوان رضایت به رسد نظر می

به  ؛انجام خود قرار حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی تعبیر و تفسیر شود

دستگاه الکترونیکی بالقوه به عدم صدور  یگر سخن، گرچه عدم رضایت متهم به نصبد

انجامد، لیکن نباید این دو نوع رضایت را یکی دانست. رضایت متهم به خود  این قرار می

برداشت شود که متهم از ارائه درخواست آزادی یا  قرار ممکن است منجر به این

اعلام رضایت  آنت؛ زیرا در ابتدا برای اجرای اعتراض بعدی به این قرار محروم اس

کند و  خارج می اقدامات قهریاست. همچنین رضایت به خود قرار، آن را از حیطه  کرده

در واقع،  .خواهد شددیگر امکان اعمال اصل ضرورت و تناسب برای آن فراهم ن

بینی  الکترونیکی را پیش رضایت متهم به نصب دستگاهگذار فرانسه از سویی،  قانون

بند الکترونیکی به عنوان ضمانت اجرای بدنی جلوه پابند و دستکرده است؛ تا نصب 

از سوی دیگر، در جرائم خشونت خانوادگی که مجازات آن کمتر از پنج  داده نشود.
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رژیم استقرار تحت نظارت  گذار استفاده متهم از ای نیست، قانونسال حبس جنحه

. در عین حال، (.Article 142-12-1 C.P.P) است را مجاز دانسته یارسالکترونیکی 

دیده  بزه برای (26)دیده امکان نصب دستگاه حمایت از راه دور  به منظور حمایت از بزه

 Article) استدانسته است و اعلام رضایت صریح او را نیز شرط   بینی کرده را پیش

D32-30 C.P.P.)دیده ملزم به حضور در محل سکونت با نظارت  . با اینکه بزه

الکترونیکی نیست، اما به منظور احترام به حیثیت و حریم خصوصی وی، رضایت وی 

رضایت متهم به نصب  اینز شود. بنابراحرابه نصب دستگاه حمایت از راه دور باید 

به حیثیت، تمامیت و دستگاه نظارت الکترونیکی در حقوق فرانسه به منظور احترام 

 است.  بینی شده حریم خصوصی متهم پیش

 

 حريم خصوصی محل سکونت .4-2

به  کهاینبه دلیل  معترضان به قرار حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی

را زیر محل اجرای این قرار ، شود جایی بازداشتگاه به محل سکونت متهم منجر می جابه

شود، اما بازداشتگاه بیشتر جنبه  منزل نماد خلوت افراد محسوب میاند؛ زیرا برده سؤال

توان منزل را به بازداشتگاه مبدل نمود؟! فردی که  چگونه می .داردعمومی و گروهی 

د، آیا نک برای مدتی در اثر اجرای این قرار، در منزل خود احساس رنج و آزار می

أوتانی، ) ؟!سپاردرا به فراموشی تواند پس از سپری شدن این مدت، این احساسات  می

رضایت  و ادعا دارند گیرند همچنین آنان از رضایت متهم نیز خرده می(. 157 :2009

ناخواه  تواند رضایتی واقعی و کارآمد باشد؛ به این دلیل که عدم رضایت خواه متهم نمی

ود. ش این رضایت معیوب و مخدوش محسوب می لذاانجامد.  به تشدید قرار تأمینی می

، نه باشداراده آزاد آگاهی و از ناشی شود که  می محققرضایت واقعی و کارآمد زمانی 

 .(37: 2020بن زرقه، ) در اثر اکراه و اجبار ناشی از امکان تشدید قرار تأمین

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
26. Dispositif de téléprotection 
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. در واقع، آن را تعدیل کردتوان  ، لیکن میی منطقی استاین دیدگاه با اینکه تا حدود

 آنتوان  است و نمیجنبی ثار آها دارای  ها و آزادی بسیاری از اقدامات متعرض به حق

را به نقض حق و آزادی مدنظر محدود کرد، بلکه یک اقدام بالقوه علاوه بر اینکه به حق 

به صورت نیز های دیگر را  ها و آزادی کند، حق ی مورد محدودیت تعرض میدو آزا

البته شایسته است بین اعمال نظارت الکترونیکی کند.  دار می خدشه یجنبغیرمستقیم و 

در منزل و اعمال آن در محل اقامت تمایز قائل شد؛ زیرا اعمال این قرار در محدوده 

جغرافیایی معین، از جمله محل اقامت مشمول این انتقاد نیست و به حریم خصوصی 

توان با استفاده از اصل  ارد، میدر این موکند. به هر حال،  محل سکونت تعرض نمی

ها و  بینی تضمینات متناسب، از تعرض غیرمستقیم به حق ضرورت و تناسب و پیش

اصل  2019گذار فرانسه در سال  که قانون دها جلوگیری کرد. باید متذکر ش آزادی

به عنوان اصل راهبردی به حریم خصوصی را  ورودضرورت و تناسب اقدامات 

. همچنین، در صورت تخلف متهم از انجام تعهدات خود، باید است بینی کرده پیش

و بینی کرد و نحوه بازدید  مقررات محکم و مفصل برای ورود به منزل وی را پیش

دهی کرد. رضایت متهم گرچه ممکن مأموران از منزل متهم را نیز سازمانبازرسی 

رسد،  رود. به نظر می میاست معیوب بوده باشد، اما آزادی اراده به طور کامل از میان ن

از شأن  رنداند، بلکه قصد دا این معترضان به دنبال حمایت از حرمت مسکن متهم نبوده

 حمایت کنند. ؛ مانند بازداشت موقتو حیثیت عدالت کیفری و اقدامات سرکوبگرانه

 

 حريم خصوصی جسمانی و روانی .4-3

متحده آمریکا و  الاتیالکترونیکی در اپس از گسترش موارد استفاده از فناوری نظارت 

پزشکی پیرامون اثرات مخرب  هایکشورهای اروپایی، تحقیقات تجربی و آزمایش

به  ،جسمانی و روانی قرار حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی بر متهمان

مورد توجه  ،ویژه در مواردی که متهم دارای بیماری جسمانی یا روانی یا سالمند است

پزشکان بر این باورند که . پزشکان و روان(Tully & al, 2014: 6) ار گرفتقر
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برای تمامیت جسمانی و  رناپذیثار مخرب و اصلاحآاستقرار تحت نظارت الکترونیکی 

ند که اهو اعلام کرد هپزشکان از این فراتر رفتاز روان رخی. بداردوضعیت روانی متهم 

اند که  بازداشت موقت شدیدتر است و توصیه کرده ثار مخربآثار مخرب این قرار از آ

 و غانم) مدت باشدمدت استقرار تحت نظارت الکترونیکی محدود به بازه زمانی کوتاه

 (.36-35: 2017رقایزی، 

بینی و اعمال این قرار جلوگیری کند؛  تواند از پیش این انتقاد نیز وارد نیست و نمی

تمامیت جسمانی و وضعیت روانی متهم، انجام  گذاران برای حفظ زیرا معمولاً قانون

. ماده )د. (886-885 :2020المزمومی، ) دانند پزشکی لازم را مفروض می هایآزمایش

هنگام بررسی صدور چنین قراری، قاضی »است:   ( ق.آ.د.ک. فرانسه مقرر نموده32-6

مداوم را  ها و بازداشت امکان انجام آزمایش پزشکی به صورت تحقیق یا قاضی آزادی

حاصل شود که اجرای این قرار هیچ ضرری برای  نانیدهد؛ تا اطم به متهم اطلاع می

. در حقوق ایران، هرچند معاینه پزشکی متهم ملزم به «تمامیت و سلامتی وی ندارد

بینی  استقرار تحت نظارت الکترونیکی قبل از صدور این قرار یا هنگام اجرای آن، پیش

ق.آ.د.ک. بر لزوم تناسب قرار  250گذار در ماده  ن اوصاف، قانوننشده است، لیکن با ای

]...[ تأکید کرده است. چنانچه به شاخص  تأمین با وضعیت روحی و جسمی و سن

توان اینگونه استنباط کرد که  وضعیت روحی و جسمی از زاویه متهم نگاه کنیم، می

روحی و جسمی متهم را گیرنده به دلیل اینکه شایستگی معاینه وضعیت مقام تصمیم

ه نظر ما، بهتر بود باز خدمات پزشک متخصص استفاده نماید.  بایست ندارد، می

گذار به طور ویژه معاینه پزشکی پیش از صدور قرار التزام به عدم خروج از  قانون

 .کرد بینی می پیشهنگام اجرای آن را  و در صورت نیاز،منزل یا محل اقامت 

 

 کاهش اثرات منفی قرار التزام به عدم خروج از منزل يا محل اقامت .5
است که در صورت  آن مطالعه نظام حقوقی برخی از کشورها مانند انگلستان حاکی از

عدم کسر مدت قرار حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی از مدت ضمانت 
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یا  گرددآمیز مبدل ی موفقیتنهادتوان انتظار داشت که این قرار به  اجرای صادره نمی

دار قرار اقدامی مدت این متهمان ترغیب به پذیرش آن شوند. همچنین با توجه به اینکه

را همراه خواهد داشت و  متهم ثار منفی بر زندگی اجتماعی و اقتصادیآاست، غالباً 

به گذاران  د، قانونوش میمادام که خودمحوری دولت هنگام رسیدگی کیفری رو به افول 

قرار حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی توجه  جبران خسارت ناشی از

 (.Dejean de la Bâtie, 2013: 13-27)کنند  می

کسر مدت قرار حضور در  ق.آ.د.ک. از رویکرد 11-142گذار فرانسه در ماده  قانون

تبعیت و تصریح کرده  ،محل سکونت با نظارت الکترونیکی از مجازات سالب آزادی

حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی از منظر کسر مدت کامل آن از »است: 

در  .«همانند بازداشت موقت است 4-716مدت مجازات سالب آزادی مطابق با ماده 

است، بلکه  نشده استفاده حقوق ایران، از تجربیات کشورهای اروپایی در این زمینه

ده شبینی  به عدم خروج از منزل یا محل اقامت به صورت کلی پیشصرفاً قرار التزام 

و مقررات مفصلی در راستای کسر مدت این  گیردمد نظر قرار  آناست؛ بی آنکه آثار 

. رویکرد حقوق ایران متهمان را به عدم وضع شودقرار از مجازات سالب آزادی 

امری که منجر  ؛کند ویق میپذیرش قرار التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامت تش

 ریزد. به هم می قرارها این شود و بدین ترتیب تناسب می کیفری تأمین قراربه تشدید 

از قرار حضور در محل سکونت با نظارت  یجبران خسارت ناشدر راستای 

در صورت »ق.آ.د.ک. مقرر نمود است:  10-142گذار فرانسه در ماده  قانونی، کیالکترون

شخصی که  (29)یا تبرئه  (28)، آزادسازی )رهایی از اتهام((27) بیمنع تعق قطعی شدن قرار

مورد حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی قرار گرفت، طبق شرایط مقرر در 

در  با اینکه . در حقوق ایران،«است  مستحق جبران خسارت وارده 150تا  149مواد 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ    
27. Non-lieu 

28. Relaxe 

29. Acquittement 
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لزوم جبران خسارت مادی و معنوی در اثر تفسیر یا اشتباه قانون اساسی ( 171اصل )

 ،استبینی شده  پیشقاضی در موضوع یا در حکم یا در تطبیق حکم بر مورد خاص 

جبران خسارت ناشی از قرار التزام به عدم خروج از منزل عادی برای گذار  قانون لیکن

 ت.بینی نکرده اس مقررات لازم را پیششده  یا محل اقامت تعیین

 

 گیرینتیجه .6
نظارت الکترونیکی  تحت شدهتعیین قرار التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامت

گیرد،  آن، وصف محدودکننده آزادی را به خود می اقدام مرکبی است که از نظر ماهیت

مانند بازداشت  و و پیامدهای آن، اقدام سالب آزادی عواقبها و  اما از نظر ویژگی

-تعیین تناسب قرار التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامت شود. موقت محسوب می

های شایستگی، ضرورت و تناسب در  با آزادی تردد متهم مستلزم رعایت سنجه شده

گذار ایران به شایستگی و ضرورت این قرار  که قانون معنای اخص کلمه است. با این

است و  نسبت به سنجه تناسب در معنای اخص کلمه پیشگام نبوده است، اما توجه کرده

در  است. های حداکثر آن خودداری ورزیده بینی موارد اعمال این قرار و مدت از پیش

، تمامیت و حریم خصوصی متهم، یبه منظور احترام به کرامت انسان حقوق فرانسه،

عدم پذیرش نصب البته . رضایت متهم به نصب دستگاه الکترونیکی معطوف شده است

شود و به لغو حضور در محل  دستگاه به منزله تخلف از تعهدات وی محسوب می

انجامد. در حقوق  سکونت با نظارت الکترونیکی و قرار دادن وی در بازداشت موقت می

ایران، جایگاه موافقت متهم و ضمانت اجرای عدم پذیرش قرار مندرج در بند )چ( ماده 

در حقوق فرانسه، کسر مدت قرار حضور در محل سکونت با . مشخص نیست 217

گذار  که قانوندر حالی ؛است بینی شده نظارت الکترونیکی از مجازات سالب آزادی پیش

گذار فرانسه جبران خسارت  است. همچنین قانون پوشی کردهایران از این مهم چشم

حضور در محل سکونت با نظارت الکترونیکی را طبق همان شرایط جبران  ناشی از

جبران  بهگذار ایران  ، اما قانوننمودهبینی  خسارت ناشی از بازداشت موقت پیش
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توجه شده بی خسارت ناشی از قرار التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامت تعیین

 است. بوده

 

 پیشنهادها .7
 زیراباید مورد توجه بیشتری قرار گیرد؛  یفرد یآزاد عرض بهمتاصل تناسب اقدامات 

توان تعرض به حوزه خصوصی توسط قدرت عمومی را  با استفاده از این اصل، می

که تناسب به عنوان راهبردی برای حمایت و حفاظت از ای گونهدهی کرد؛ به سازمان

بر اینکه مکلف است به اصل  گذار علاوه قانون نقش ایفا نماید. افرادهای  ها و آزادی حق

اصل امنیت قضایی شهروندان را نیز توجه کند، باید گذاری  در سطح قانون تناسب

بدین ترتیب، باید وسعت اعمال قرار التزام به عدم خروج از منزل یا محل محقق نماید. 

نظارت الکترونیکی و همچنین مدت حداکثری این قرار به طور مفصل و  تحت اقامت

ق.آ.د.ک. ایران دارای ابهام است. از  217نحوه نگارش بند )چ( ماده  ن شود.شفاف بیا

یی و اروپا یکشورها اتیاز تجرببا استفاده  گذار رسد قانون رو، مفید به نظر می این

جایگاه قرار التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامت نسبت به ، ین مادهبازنگری در ا

ضمانت اجرای عدم و جایگاه و نقش موافقت متهم و تأمین کیفری  قرارهایسایر 

کاهش اثرات و پیامدهای منفی قرار التزام به عدم به منظور  نماید.تبیین  موافقت را

گذار کسر  قانونشود تحت نظارت الکترونیکی، پیشنهاد می خروج از منزل یا محل اقامت

مدت ت الکترونیکی از نظار تحتمدت قرار التزام به عدم خروج از منزل یا محل اقامت 

 بینی کند. را پیش این قرارمجازات سالب آزادی و جبران خسارت ناشی از 

 
 
 

 

 . فهرست منابع8
 یمنابع فارس. 8-1
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 الف( کتب

 ، تهران، شهر دانش.ها در آیین دادرسی کیفری نکته، (1402)علی ، خالقی .1

 .1جلد تهران، شهر دانش، ،آیین دادرسی کیفری، (1403)علی ، خالقی .2

 ب( مقالات

استانداردهای حداقل »، (1398) آشوری، محمد، صفاری، علی و انصاری، جمال .3

های  فصلنامه دیدگاه، «المللی و حقوق ایرانبازداشت پیش از محاکمه در اسناد بین

 .19-1صص ،86، شمارهحقوق قضایی

مجله ، «های زنداننظارت الکترونیکی: گامی به سوی جایگزین»، (1387)عباس ، تدین .4

 .66-56صص ،64، شمارهحقوقی دادگستری

سنجی اصل ضرورت و اصل نسبت»، (1400حاجی ملا، هیوا و عقیل محمدی ) .5

 ،1، شمارهمطالعات حقوقی ،«های بشری تناسب در قلمرو تحدید و تعلیق حق

 .54-30صص

کیفری اصل تناسب تأمین و جایگاه آن در نظام دادرسی »، (1396رجب، محمدعلی ) .6

 .82-64صص ،98، شمارهمجله حقوقی دادگستری ،«ایران

-جستارهای در کشف ماهیت فقهی»، (1401)مجتبی  نسباله اکرمی و یاسینیروح .7

مجله حقوقی ، «های موجود حقوقی قرارهای التزام با بررسی انتقادی دکترین

 .369-354صص ،12، شمارهدادگستری

 یمحمد، مهدو یبهروز، آشور یینایم ن،یروح الد وندیمحمد صادق، کرد عل خوندیش .8

در  یکننده هوش مصنوع لیکاربرد تسه یقیمطالعه تطب»(، 1402ی )ثابت محمدعل

ی قیحقوق تطب یها پژوهشفصلنامه  ،«ها و چالش ها تیظرف ؛یفریک بیامر تعق

 .104-81، صص1، شمارهدانشگاه تربیت مدرس

 یمحمد، مهد یبهروز، آشور یینایم ن،یروح الد وندیمحمد صادق، کرد عل خوندیش .9

 ای یساز میتصم ؛یفریو صدور احکام ک یهوش مصنوع» (،1402ی )ثابت محمدعل

، ی دانشگاه تربیت مدرسقیحقوق تطب یها پژوهشفصلنامه  ،«؟یریگ میتصم
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 .167-138، صص4شماره

 

 یمنابع عرب .8-2

 الف( الکتب

العدلی للتناسب بین ضوابط الحقوق  یرقابه القاض، (م 2021)مالک  ،الغزوانی .10

 منشورات المؤسسّه الدولیه للدّیمقراطیه والانتخابات،.تونس، ، والحریات وموجباتها

دراسه  -وظیفه العقوبه ودورها فی العلاج والتأهیل، (2010)فهد یوسف  ،الکساسبه .11

 دار وائل للنشر. ،، الأردنمقارنه

مبدأ التناسب فی فقه قضاء محکمه ، (م 2022) بدیع و حاتم بن جماعه ،بن عباس .12
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Abstract 

After the scientists of Harvard University in collaboration with a 

group of researchers of this university invented a type of electronic 

monitoring technology, the attention of criminal law scientists in 

European countries was drawn to this monitoring method. Among 

them, the French legislator predicted the presence at the place of 

residence with electronic monitoring as a compromise [between 

judicial supervision and temporary detention[. Iran's legislator has also 

provided the obligation writ not to leave the house or place of located 

residence with the consent of the accused by determining the 

commitment amount through monitoring with electronic equipment or 

without monitoring with this equipment, but the position of this 

agreement in comparison with other secure penal writs is not clear. 

Using this secure writ should always be accompanied by appropriate 

assessment and evaluation; In such a way that the best ground for 

protecting the rights of the accused, the victim and the society is 
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provided. In addition to violating the defendant's freedom of 

movement, electronic surveillance also violates his privacy. The 

findings of the current research, which were carried out with a 

descriptive-analytical method and by using the library tools, show that 

the commitment not to leave the home or place of residence is a 

compound action that sometimes may have the effects and 

characteristics of temporary detention. Therefore, in addition to the 

necessity of applying the "principle of proportionality criteria", 

attention should also be paid to deducting the term of the agreement 

not to leave the house or residence designated under electronic 

surveillance from the penalty of deprivation of liberty, and the 

compensation for damages caused by the application of this order 

should also be taken into account placed. The French legislator has 

explicitly predicted the principle of proportionality of the Mesures 

coercitives with the freedom of movement of the accused and has 

identified the criteria of proportionality including adeqation, necessity 

and appropriateness in the strict sense of the word, while the Iranian 

legislator has defined the way it is compatible with the freedom of 

movement of the accused and determining the scope and duration of 

this appointment has not been important at the legislative level. In 

order to proportionality of this writ with privacy, the French legislator 

has conditioned the "accused's consent" to the installation of 

electronic handcuffs and anklets in order to respect the dignity, 

integrity and privacy of the accused, but in Iranian law, the position of 

the accused's consent and the effects of non-compliance have not been 

sufficiently explained and seem to go back to the "designated place of 

residence". 

 

Keywords: Substitute for Temporary Detention, Freedom of 

Movement, Privacy, Proportionality, Consent of the accused 
 

 


