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 This article adopts an analytical-descriptive approach 
combined with a comparative study to examine the buyer's 

obligation to take delivery of the goods under Iranian law, in 

comparison with the United Nations Convention on Contracts 

for the International Sale of Goods (CISG). Paragraph 4 of 
Article 362 of the Iranian Civil Code emphasizes the buyer's 

obligation to pay the purchase price but leaves the obligation 

to take delivery of the goods ambiguous. In contrast, the CISG 
explicitly considers taking delivery as one of the buyer’s 

obligations and provides various remedies for its breach. The 

findings indicate that although Iranian law does not expressly 
stipulate the obligation to take delivery, it can be inferred 

implicitly from general legal principles such as the binding 

nature of contracts, the correlation between delivery and 

receipt, the duty to fulfill contractual obligations, and 
prevailing commercial customs 
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ایران   یقانون مدن  ۳62ماده    4المللی کالا می پردازد. بند  حقوق ایران و مقایسه آن با کنوانسیون بیع بین

گذاشته   یاز ابهام باق یارا در هاله مبیع تعهد به قبض لکن  ،دارد  دیبه پرداخت ثمن تأک داریبر الزام خر

اجراهای متنوعی  داند و ضمانت تعهد خریدار میرا    عی قبض مب  ونیاست که کنوانس یدر حال  نیاست؛ ا

 انیب  صراحتاً  عیدهد که در حقوق ایران هرچند تعهد به قبض مبنشان می   در نظر گرفته است. نتایج

وفای به عهد   ملازمه تسلیم و تسلمّ،  ،اصل لزوم اجرای قراردادنشده است، اما با توجه به اصولی مانند  

 .  طور ضمنی وجود داردتوان نتیجه گرفت که این تعهد به می حکم عرف و نیز 

 اجرای تعهد به قبض مبیع تعهد به قبض، مبانی تعهد به قبض مبیع، آثار تعهد به قبض مبیع، ضمانت واژگان کلیدی: 

Comparative Law Research Quarterly 

Vol.29, No.4, Winter 2026 

Pp 142-176 

Original Article 

 حقوق تطبیقی  های فصلنامه پژوهش 
  1404 زمستان، 4شماره  ،29 هدور

 176-142صص  

 مقاله پژوهشی

 
 



 176 -142صص    /130 ی اپ ی پ  /4/ شماره   29دوره  /1404 زمستان  / ی قیحقوق تطب  یها پژوهش                      

 

144 

 . مقدمه 1
باشد  ترین عقود، زمانی برای متعاملین دارای ارزش مطلوب میعقد بیع به عنوان یکی از مهم

اجراهای مناسب که هدف  به طور شفاف تعیین گردد و آثار و ضمانت که تعهدات طرفین عقد 

می متقابل  تعهدات  اجرای  که  عقد  انعقاد  از  را  نماید.  ایشان  تأمین  کنوانسیون  باشد،  بیع  در 

  قبض مبیع خریدار از    امتناعخریدار موظف به قبض مبیع )دریافت کالا( است.    المللی کالا،بین

تواند منجر به خسارات متعددی شود. به همین  کند که میرو می هفروشنده را با مشکلاتی روب

ناشی از نقض  روشاین کنوانسیون    دلیل، برای جبران خسارت  بینی  تعهد پیشاین  هایی را 

فروشنده را متعهد به تسلیم   اگرچه  قانون مدنی،  ۳62ماده  ر حالی است که  . این دکرده است

ای به الزام خریدار به  داند، اما تنها تکلیف خریدار را پرداخت ثمن ذکر کرده و اشارهمبیع می

قبض مبیع نکرده است. به همین دلیل، در مورد اینکه قبض مبیع یک تکلیف یا صرفاً حق خریدار  

 .است، تردید وجود دارد

هدف اصلی این تحقیق پاسخ به این پرسش است که آیا در حقوق ایران قبض مبیع جزو   

تعهدات خریدار است یا خیر؟ و چنانچه قائل به تعهد خریدار به قبض مبیع باشیم، مبانی آن  

که   دلچیست؟  مدن  لیبه  قانون  اختلاف   نیب  ،یسکوت  عدهحقوقدانان  دارد:  وجود  با    یانظر 

  دگاه ید  نی ا  یو مبان  دانندیم  داریرا تعهد خر   عیقبض مب  ،یقانون مدن  ۳۸۷و    2۷۳استناد به مواد  

الاجرا بودن تعهدات  و اصل لازم   به عهد  یعرف، وفا  ،یو قبض، تعهد به همکار   میرا ملازمه تسل

صرفاً   عیقبض مب  هستند  معتقد  گرید  یدر مقابل، گروه  .کنندیقراردادی و نقض غرض عنوان م

راهکارهای قانون مدنی ایران برای    تعهد نیست. پر واضح است کهاست و    داریخر  یبرا  یحق

. در  استو نیازمند اصلاح   بودهجبران خسارت ناشی از امتناع خریدار از قبض مبیع ناکارآمد 

تقابل تعهدات و تعهد   قبض مبیع را با لحاظ اصولی چونکالا  المللیمقابل، کنوانسیون بیع بین

داند و برای حمایت از فروشنده،  از تعهدات اصلی خریدار می   60و    ۵۳طبق مواد    به همکاری

(، حق 6۱بینی کرده است؛ از جمله الزام خریدار به قبض )ماده  پیشمتنوعی را  اجراهای  ضمانت

(، سپردن کالا به انبار شخص ثالث )ماده  ۷۸تا    ۷۱(، درخواست خسارت )مواد  64فسخ )ماده  

 .(۸۸و  ۸۵( و امکان فروش کالا به روش مناسب )مواد ۸۷
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 . احراز وجود تعهد به قبض 2
شود  . پرسشی که مطرح میمحل اختلاف است  رانیدر حقوق ا  عیبه قبض مب  داریوجود تعهد خر

در پاسخ به این پرسش   صرفاً یک حق است یا یک تعهد؟این است که آیا قبض توسط خریدار 

 .شده است مطرح ینظرات مختلف

 

 گرايی حق خريدار در قبضمطلق ( 2-1

گروهی از حقوقدانان بر این عقیده هستند که قبض مبیع مطلقاً حق خریدار بوده و انتقال ضمان  

باشد. استدلال ایشان این است که مورد تعهد در قراردادها معاوضی صرفاً از آثار تسلیم می

کدام از  و یا خودداری از انجام کار؛ قبض مبیع در زمره هیچ یا تسلیم مال است یا انجام کار

این تعهدات نبوده و اساساً قبض مبیع تعهد نیست و صرفاً حقی است برای خریدار در مقابل  

باشد، اما اقدام فرشنده فروشنده و رجوع به حاکم برای تسلیم مبیع، به معنای قبض مبیع نمی

می خریدار  به  معاوضی  ضمان  انتقال  باعث  نیز  اندازه  همین  اسماعیلی  )رسوقگردد  به  ،  و 

از منظر برخی دیگر قبض مبیع حق خریدار است و پس از تسلیم توسط فروشنده،    (.۳۳  :۱۳۹0

بر خریدار قبول آن واجب است؛ زیرا امتناع از قبول حق موجب ضرر فروشنده است و قاعده  

برخی دیگر در خصوص   (.2۵۹  :۱۳۸2،  ی )شاه باغ(حائر)لاضرر جواز امتناع را رفع کرده است  

قبض،   از  ممتنع  به  نسبت  حاکم  ولایت  به  نظر  با  و  دارند  خریدار  استحقاق  به  تمایل  قبض، 

معتقدند در صورت خودداری حاکم از پذیرش مبیع، ضمان معاوضی به حاکم منتقل شده و  

 (. 60:  ۱۳۹6 گران،ی)پارساپور و دشود ید متعهد از ضمانی به امانی تبدیل می

 

 ( وجود تعهد به قبض )نظريه تعهد به قبض(2-2

قانون مدنی آثار بیع صحیح را چنین بر شمرده است: »عقد    ۳62ماده    4در حقوق ایران، بند  

بیع خریدار را به تأدیه ثمن ملزم می کند« و در هیچ یک از مواد قانون مدنی به صراحت بیان  

تعریف روشنی نیز از قبض ارائه   نشده است که خریدار ملزم به قبض مبیع است. همچنین 

م خاصی در خصوص تعهد خریدار به قبض مبیع مقرر نشده است. با وجود  نگردیده و حک
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گذار  این، برخی حقوقدانان با این استدلال که »تسلیم با تسلّم )قبض( ملازمه دارد و وقتی قانون

کند، به دلالت التزامی  قانون مدنی فروشنده را به تسلیم مبیع ملزم می ۳62مـاده  ۳مطابق بند 

  (. ۱6۷  :۱۳۷۱  ان،ی)کاتوز  اندکردهشود«، تعهد بودن قبض را مطرح  تعهد بر قبض آن استنباط می

در توجیه این نظر عنوان گردیده است که هدف نهایی از خریدن مال آن است که خریدار قادر  

یابد بلکه  تنها مالکیت مبیع به خریدار انتقال میبه تصرف در آن باشد؛ لذا در اثر عقد بیع، نه

نیز ملزم   فروشنده نیز ملزم است تا آن را در اختیار خریدار قرار دهد. بر مبنای عقد، خریدار

می معهود  کالای  قبول  امکانبه  دادگاه  از  او  الزام  درخواست  و  از  باشد  برخی  است.  پذیر 

قانون مدنی استنباط    ۳۸۷نویسندگان نیز تعهد خریدار به قبض مبیع را به طور ضمنی از ماده  

 (. 4۷۱  :۱۳۷۷ ،ی)اماماند  کرده 

می خریدار  از سوی  قبض  در  نیابت  را  حاکم  به  مبیع  قانونی  ارائه  ماهیت  دانند  گروهی 

دهد  قبض مبیع وظیفه خریدار است و او معمولاً این اقدام را انجام می  و( 2۱2  :۱۳۹۱ ،یی)صفا

باشد  طور که تسلیم از وظایف فروشنده است، تسلّم و قبض هم از وظایف خریدار میو همان

و چنانچه در نتیجه عدم قبض ضرری به فروشنده وارد شود، باید آن را مطابق مقررات قانونی 

 (. ۱20 :۱۳۹6 ،ی باقر؛ ۱۵4  :۱۳۹2پور، )داراب جبران نماید

قانون مدنی معتقدند اگر مبنای مداخله حاکم را ولایت بر   2۷۳برخی نیز با استناد به ماده  

  د، یپورسی و  حیذب)  د یآیمممتنع بدانیم، از این عبارت ملزم بودن خریدار به قبض به دست  

توان نتیجه گرفت که قبض مورد قانون مدنی نیز می  ۳62و    2۷۳از جمع دو ماده  (.  ۳6۸  :۱402

تعهد یا پذیرش آن، حق مطلق برای متعهدٌله نیست که در خصوص آن به اختیار خود عمل کند،  

پیش آن  در خصوص  حلی  راه  ضمانتبلکه  مثابه  به  که  شده  تحویل  بینی  آن  و  بوده  اجرا 

همچنین، همین امر که با تسلیم  (.  204  :۱۳۹۹  ،یصمد  وپور  )مهتابموضوع تعهد به حاکم است  

پذیرد، خود نشان از الزام حقوقی متعهدٌله به  موضوع تعهد به حاکم مسئولیت متعهد پایان می

زمره   تعهد در  گرفتن موضوع  تحویل  و  نبود  این چنین  اگر  زیرا  دارد؛  تعهد  تسلم موضوع 

عهد حق تحویل تعهد به حاکم را نداشت و باید تا زمان  آمد، متاختیارات متعهدٌله به شمار می

  .(2۵۵  :۱۳۹2)داراب پور، کرد قبول متعهدٌله صبر می 
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اند  گروهی نیز تسلّم را در اغلب موارد متمّم تسلیم دانسته و نظر به تعهد دانستن آن داشته

روشن است این تعهد نافی  (.  ۱۳4  :۱۳۹4مهر،    ی)جلال  داردکه نیاز به تصریح در قانون مدنی  

-بند میگونه که فروشنده را به تسلیم پایتعهد متقابل فروشنده به تسلیم مبیع نیست و همان

قانون   2۷۳ایم تا خریدار را به قبض مبیع ملزم سازد. حکم ماده  دانیم، در مقابل به وی حق داده

دهد این  مدنی که راه مراجعه به حاکم را برای فروشنده هموار کرده است، به خوبی نشان می

راه برای وادار کردن خریدار متخلّف از تعهد قبض گشوده شده است تا مانند هر متعهد ممتنعی،  

 استفاده نماید. خریدار نتواند از حق خود سوء

 

 . مبانی تعهد به قبض 3
در باب تعهد خریدار به قبض مبیع مبانی متعددی از سوی فقها و حقوقدانان مطرح شده است  

نمایند. در ادامه این  که هریک از زوایای مختلف ، ضرورت و مشروعیت این تعهد را تبیین می

مبانی مورد بررسی و تحلیل قرار خواهد گرفت تا چهارچوب نظری این تعهد به طور جامع  

 تبیین گردد. 

 

 الجرا بودن قرارداد برای طرفین لزم (3-1

ترین مبانی حقوقی برای احراز و توجیه تعهد خریدار به قبض مبیع، اصل بنیادین  یکی از مهم

تنها به تعهدات اصلی )مانند  الاجرا بودن قراردادها است. نویسندگان حقوقی این اصل را نهلازم 

  اند دادهی ، بلکه به کلیه آثار و تبعات عرفی و قانونی عقد نیز تسرّ پرداخت ثمن و تسلیم مبیع( 

 .(2۵۵:  ۱۳۸۷ ان،یکاتوز ؛ 2۳۵: ۱۳6۳ ،یامام ؛ ۱۵۳:  ۱۳۹۱، یی)صفا

دارد: »عقود نه فقط متعاملین را به اجرای  قانون مدنی مقرر می   220در این راستا، ماده  

ملزم می  که در آن تصریح شده است  به چیزی  که  هم  نتایجی  کلیه  به  متعاملین  بلکه  نماید، 

مطابق این    .باشند«شود، ملزم می موجب عرف و عادت یا به موجب قانون از عقد حاصل می

  اند مفاد قرارداد را اجرا کرده و همچنین آثار قانونی آن را بپذیرند. بنابراین ف طرفین مکلّ  ماده،

توانند رفتاری یک از طرفین نمی آور است و هیچ هر آنچه به اجرای قرارداد کمک نماید، الزام
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 .  داشته باشند که به عدم اجرای قرارداد منجر شود

قانون مدنی متضمن یک قاعده خاص است؛ به اقتضای این قاعده، کلیه اقداماتی   220ماده  

که در راستای اجرای قرارداد ضروری است، بر عهده طرفین بوده و باید به آن عمل نمایند.  

می محسوب  طرفین  برای  متقابل  تکلیفی  قرارداد  اجرای  ترتیب،  اساس،  . شودبدین  این  بر 

تلقی   قرارداد  اجرای  راستای  در  او  اقدام  برآید،  مبیع  تسلیم  درصدد  فروشنده  که  هنگامی 

قبض .  ف به پذیرش آن است تا مفاد قرارداد به طور کامل اجرا شودگردد و خریدار نیز مکلّمی

طور صریح در عقد ذکر نشود، اما از نتایج قانونی و لوازم عرفی مبیع هرچند ممکن است به

ف خریدار( و نیز رفع  ک و تصرّبدون آن هدف غایی عقد )تملّ  زیراشود،  عقد بیع محسوب می

واسطه ماده  الاجرا بودن قرارداد بهیابد. بنابراین، اصل لازمتحقق نمی   ،مسئولیت از فروشنده 

کند  مبنای قانونی محکمی برای الزام خریدار به انجام این تعهد فرعی ایجاد می  ، پشتوانه و220

 .و تخلف از آن، مانند تخلف از هر تعهد قراردادی دیگر، مستوجب ضمان و امکان الزام است
 

 ملازمه تسلیم و قبض )تقابل تعهدات( ( 3-2

 ، اما است  مورد تصریح قرار نداده  ایمادهقانون مدنی اصل همبستگی بین تعهدات را در هیچ  

به   ءاستقرا  باتوان  از همین احکام پراکنده می   پذیرد ونتایج منطقی آن را در اجرای عقد می

 . (۸0 :۱۳۸۳ ،انی)کاتوز برداصل یاد شده پی

ماده  مدنی ۳6۷  مطابق  دیگر  ،قانون  به عبارت  گردد.  می  قبض  اگر    ،تسلیم سبب وجود 

قبض به خودی خود    ،تسلیم به نحوی باشد که خریدار متمکن از انحاء تصرف و انتفاع باشد

اند، ممکن نیست یکی  (. برخی در تأیید این نظر بیان داشته۳۵  :۱۳۸۹)صفار،    شودیحاصل م

قبض هم محقق شده است    ،تصور نمود و چنانچه تسلیم صورت گیرد  بتوان  را بدون دیگری

تکلیف،  تقابل حق و به نظر پس قطعاً تسلیم هم صورت گرفته است. ،و اگر قبض صورت گیرد

از متعاملین عقود معوض در   کى براى هر ییعلت غا حقى وجود دارد.ی در برابر هر تعهد، ذ 

  :۱۳۸۷  ،انیکاتوز  ؛ ۳02  :۱۳۹2،  ییصفا   ؛ 222  :۱۳6۳)امامى،    قبول تعهد، تعهد طرف مقابل است

و این ارتباط متقابل  است  (. در عقد بیع، تعهدات خریدار و فروشنده به هم گره خورده  2۳۸
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؛ (۸  :۱۳۹۵ ،گرانیو د ی نی)باد عقد، بلکه در استمرار آن نیز وجود دارد یتنها در مرحله انشانه

خریدار نیز باید ملزم به قبض باشد و این دو در این    ،یعنی اگر فروشنده ملزم به تسلیم است

رسیم که چنانچه خریدار ملزم کنند و از تقابل عوضین نیز به این نتیجه میصورت معنا پیدا می

و حق دارد از طرف مقابل بخواهد   استبه پرداخت ثمن باشد، فروشنده مکلف به تسلیم مبیع  

تحقق   بنابراین،(. ۱۳۹6 ،یخریدار نیز باید متعهد به قبض مبیع باشد )محمد ،آن را قبض نماید

  .(۳۵ :۱۳۷۹ ی،)علامه حائر نیستپذیر اقباض از لحاظ حقوقی بدون تحقق قبض امکان

از دو طرف امکان الزام طرف   کی  کند که هرلزوم برابرى طرفین در مقابل قانون ایجاب مى

دلیلى براى اعمال تبعیض  هیچ  حیث،  این  و از  باشند  داشته  مقابل را از طریق مراجعه به دادگاه

لزوم اجراى متقابل تعهدات معوض،    به همین سبب، . میان طرفین یک تعهد معوض وجود ندارد

دهنده وجود دکترین تقابل در معناى مضیق آن حق حبس طرفین در اجراى قرارداد و...، نشان

 . شوداستفاده از الزام قانونى نیز تأمین مى در طرفین برابرى صورت، این در و است

 

 ( تعهد به همکاری3-3

از  و  مسلّم  امری  قرارداد  اجرای  در  متعهدٌله  همکاری  تکلیف  قراردادها،  مدرن  حقوق  در 

شود. اما آنچه در حقوق ما بیشتر مورد توجه قرار  های اقتصادی و اجتماعی تلقی می ضرورت 

گرفته است، بحث مداخله متعهدٌله در عدم اجرای عقد است که نتیجه آن رفع مسئولیت متعهد  

تنها مکلّف باشد، نه استحقاق او به مطالبه خسارت یا فسخ قرارداد و نظایر آن. خریدار نهمی

است در راستای اجرای قرارداد با متعهد همکاری کند، بلکه در صورت نقض عهد نیز باید برای  

به حداقل رساندن خسارت وارده به خود تلاش نماید؛ در غیر این صورت تا جایی که زیان 

 تواند گریبان متعهد را بگیرد. او باشد، نمیوارده مستند به فعل 

تواند به عنوان یکی از مصادیق تعهد به همکاری به شمار آید  قبض کالا توسط خریدار می

  ۳۸۷ی نیز با استناد به قسمت پایانی ماده  برخ(.  ۱6۷  :۱۳۷6  ،ییایک  ؛ ۱۳4  :۱۳۹0  ان،یشعار)

(. ۸۳  :۱۳۹۵  نامدار،)  دانندقانون مدنی، مبنای تعهد خریدار به قبض مبیع را تعهد به همکاری می

رسد با توجه به این که نهاد تعهد به همکاری در حقوق ایران شناسایی نشده و حتی  به نظر می
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 مبانی آن نیز مورد اشاره قرار نگرفته است، این دیدگاه قابل انتقاد باشد.  

 

 ( عرف3-4

بلکه کافى است که    ،ذکر تمام جزئیات عقد ندارند  بینى والزامى به پیش  درحقوق ایران طرفین

در عقد بیع، ممکن است صراحتاً   .راجع به ارکان و موضوع اصلى قرارداد به توافق دست یابند

تصریح    نوشته شود که »خریدار متعهد به پرداخت ثمن است«، اما غالباً »تعهد به قبض مبیع«

 .نمی شود، زیرا امری عرفی است

اثبات تعهد خریدار به قبض کالا بر اساس عرف، اصلی بدیهی در حقوق قراردادها است که  

می ناشی  معاوضی  عقود  در  تعهدات  تقابل  اصل  میاز  حکم  عرف  از  شود.  پس  که  کند 

سازی کالا برای تسلیم توسط بایع، خریدار باید آن را قبض کند تا تعهد او محقق شود. آماده

اگر خریدار از این امر سر باز زند، قاضی با استناد به رفتار متعارف و آنچه عادلانه و موافق  

(.  ۳66 :۱۳۹2، ینی)ام  کندعرف است، قبض را به عنوان تعهد مفروض خریدار بر او تحمیل می

ها درعقد نوعاً به آن  آنکه آن  متعاقدین ملزم به رعایت نتایج عرفیه عقد هستند، ولو  ،به علاوه

 کنند. تصریح نمى

تنها از طریق عرف قابل اثبات است،  ارچوب حقوق ایران نههتعهد خریدار به قبض کالا در چ

به عنوان تعهد ناشی از عقد و به استناد اصول عرفی    قانون مدنی  220بلکه از طریق ماده  

اساس رفتار متعارف برطرف    بر  را  دهد نقص قرارداد  ها که به قاضی اجازه میتکمیل اراده

را   22۵و    224،  22۱مواد    .یابدکند، وجاهت می امری  بودن  متعارف  که شرط  مدنی  قانون 

 (.  ۱2۵ :۱۳۷6 ،زادهگی)ب هستند مؤید این مدعا  د،نداندر عقد میآن  سنگ با ذکر صریح هم

قبض مبیع    از نظر عرف،  شود.عملاً مانع اجرای تعهد فروشنده می   امتناع خریدار از قبض، 

یک تعهد است تا فروشنده مجبور به انبارداری نامحدود نشود و تمرکز خود را به معاملات  

دهد. اختصاص  که    بداناین    نداند،  قبض   به  موظف  را  خریدار  عرف،  اگر  بعدی  است  معنی 

  که خلاف عرف تجاری است   ماندمسئولیت کالا به صورت نامحدود بر دوش فروشنده باقی می 

دیگران )آقمشهد  و  آقا2۳  :۱۳۹۷،  ی  قبض،  همچنین.  ( 6۷:  ۱۳۷۸،  یی ؛  از  ضرر    امتناع  موجب 
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و    افزایش ریسک مسئولیت( و  )اشغال فضای انبار، احتمال فساد کالا در انبار شودفروشنده می 

   .( ۱2۷:  ۱۳۷۸،  یی )آقا عرفاً خریدار موظف است با انجام عمل قبض، از فروشنده دفع ضرر کند

تواند  تعهدات ناشی از قرارداد صرفاً محدود به مندرجات صریح عقد نیست، بلکه عرف می

معاملات امروزی، عرف  رد  .طرفین تحمیل کند  هدامنه این تعهدات را توسعه داده و تکالیفی را ب

 فکند که هرگاه فروشنده در مقام تسلیم مبیع برآید، خریدار موظتجاری و مدنی اقتضا می

نماید به  ؛است آن را قبض  قرارداد  این صورت، مفاد  طور کامل اجرا نخواهد شد و  در غیر 

. بنابراین، قبض مبیع و تحویل  شودمی رو  فروشنده نیز در ایفای تعهد خویش با مانع روبه

قانون مدنی و با توجه به عرف مسلم معاملات،   220شده در پرتو ماده  گرفتن کالای خریداری 

عنوان یک   توان به، تعهد خریدار به قبض را می اساسشود. بر این تکلیف خریدار محسوب می 

 .کردتعهد تکمیلی ناشی از عرف و لوازم اجرای قرارداد تحلیل 

 

 ( نقض غرض در فرض عدم پذيرش تعهد 3-5

کند و برای عدم انجام این تعهد  هنگامی که قانون مدنی فروشنده را به تسلیم مبیع وادار می

شود، منطقی نیست که در همان زمان، خریدار در گرفتن یا نگرفتن مبیع  اجرا قائل میضمانت

از فروشنده مخیّر باشد. اگر قرار باشد فروشنده مجبور به تسلیم شود، ناگزیر باید خریدار را  

ملزم به تحویل گرفتن مبیع دانست، درغیر اینصورت الزام فروشنده اثر عملی ندارد؛ زیرا در  

شود، اگر خریدار را آزاد در قبول چنین امری  اً به تسلیم واداشته میحالی که فروشنده قانون

شود، در حالی  تلقی کنیم، این امر موجب نقض غرض و اجبار بیهوده فروشنده به تسلیم می

با دادن فرصت به فروشنده و ممتنع تلقی نمودن خریدار مستنکف    2۷۳ن مدنی در ماده  که قانو

وجه از قبض، از پذیرش مبیع، این امر عقلانی را پذیرفته و خریدار را از آثار خودداری بی

 (. ۱۳۹6 ،ی)محمدبرحذر داشته است 

 

 المللی کال. کنوانسیون بیع بین4

المللی کالا تعهد خریدار به قبض، صراحتاً به عنوان یکی از تعهدات اصلی  در کنوانسیون بیع بین
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(. مطابق ماده مذکور، خریدار مکلف است به ترتیب مقرر در ۵۳وی مقرر شده است )ماده  

همگون    ۵۳قرارداد و این کنوانسیون، ثمن کالا را تأدیه و کالا را قبض نماید. در حقیقت، ماده 

کننده کنوانسیون است که تعهد فروشنده به تسلیم مبیع را بیان کرده است و تکمیل ۳0با ماده 

 (. Huber & Mullis, 2007: 200)باشد مفهوم قرارداد بیع می

کند که به موجب آن خریدار باید کالا را قبض ، تعهد عمومی خریدار را وضع می ۵۳ماده  

نماید.  تری مشخص می این تعهد را به شکل عام  های ویژه کنوانسیون نیز جنبه  60کند. ماده  

آمادگی خریدار را برای قرار دادن فروشنده در موضعی که بتواند تحویل را   60بند اول ماده 

کند و بند دوم ماده مذکور، بر عمل واقعی برای تصرف خریدار تمرکز  محقق سازد اجباری می

شود، بلکه شامل اسنادی که  نموده است و تعهد به قبض مبیع صرفاً در مورد مبیع اعمال نمی

 & Schlechtriem)باشد  کنوانسیون تحویل دهد نیز می  ۳0بایست مطابق ماده  فروشنده می

Schwenzer, 2010: 679 .) 

در حالتی که فروشنده باید کالا را در اختیار خریدار بگذارد و به این تعهد خود عمل کند، اما  

کند، ریسک ناشی از خسارات اتفاقی که بعد از  خریدار از قبض کالا در آن زمان خودداری می 

و در مواردی که قرارداد    ( Honnold, 1999: 525)دهد به عهده او خواهد بود  آن زمان رخ می

و نقل( منجر به نقض قرارداد  متضمن حمل است، امتناع خریدار از قبض کالا )از متصدی حمل 

 (. Lookofsky, 2000: 133) شود و خریدار، مسئول خسارات ناشی از آن خواهد بود می 

 

 ( تعهد به همکاری4-1

صورت مشخص از تعهدی تحت عنوان »همکاری متعهدٌله در انجام تعهد« نام    کنوانسیون به 

نظر ای از تعهد موردگر جلوهتواند بیانمی   60ماده    و  (Neumann, 2012: 189)نبرده است  

شده، اعم از آنکه ثمن پرداخت شده یا نشده باشد. خودداری خریدار از قبض کالای فروخته

باشد، نقض تعهد همکاری تلقی شده است؛ زیرا در چنین حالتی فروشنده باید زحمت نگهداری 

اما هرگاه   (.Schlechtriem& Schwenzer, 2010: 679)های آن را تحمل نماید  مبیع و هزینه

گونه زیانی به متعهد وارد نیاورد، عدم اقدام خریدار نقض تعهد همکاری تلقی  عدم قبض هیچ
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شود. به عنوان مثال، هرگاه شخصی بلیط تئاتری خریداری نموده و پیشاپیش بهای آن را نمی

شود، زیرا صاحب تئاتر در تسلیم  پرداخته باشد، عدم قبض بلیط نقض تعهد همکاری تلقی نمی

بدین ترتیب، اگر خریدار  (.  Bulter & Schelechtrim, 2009: 237)بلیط به خریدار منفعتی ندارد  

ملزم به بیمه نمودن کالا در مدت حمل باشد، باید اقدام لازم جهت انعقاد قرارداد بیمه را انجام  

دهد یا اگر تسلیم کالا نیازمند اطلاعاتی باشد، او باید تمام اطلاعات را در اختیار فروشنده قرار  

   (.Lookofsky, 2004: 97)دهد 

به عقیده برخی، تکلیف همکاری نیز یک تعهد است و نقض آن مانند سایر تعهدات، طرف  

اجرای نقض قرارداد مانند فسخ، مطالبه  های مختلف ضمانتسازد تا به شیوهدیگر را محُق می

رسد تعهد به همکاری صرفاً راجع به بند  می به نظر  خسارت یا اجرای عین تعهد متوسل شود.

مصداق دارد و قبض فیزیکی مبیع نیز خود تعهد مستقل و اصلی خریدار است که    60اول ماده  

اجراهای تعهد اصلی به تعهد خریدار، به همکاری که در بند »الف« ماده آمده است نیز  ضمانت

 تسری دارد.

 

 ( تقابل تعهدات 4-2

یکی از مبانی قابل ذکر برای تعهد خریدار به قبض در کنوانسیون، تقابل تعهدات است. تعهد 

ها  فروشنده به تسلیم و تعهد خریدار به قبض، طوری به هم وابسته است که ارتباط بین آن

کنوانسیون، همگون    60و ۵۳خریدار مبنی بر قبض، مطابق مواد    حالت علت و معلولی دارد. تعهد

های  کنوانسیون آمده است. جنبه  ۳0است با تعهد فروشنده برای تسلیم به نحوی که در ماده  

 :Ferrari, 2006) شوند  مهم تعهد به قبض با قیاس تعهد راجع به تسلیم، معین و مشخص می

(.  ۵۳ها در رابطه با زمان و مکان تحویل و حق امتناع از قبض کالاست )ماده  این جنبه  (.494

و  فروشنده  تعهدات  به  مربوط  مواد  و  موارد  تمام  در  و آشکار  به طور صریح  کنوانسیون 

اجراهای یکسان و برابری خریدار به این همسبتگی و تقابل تعهدات نظر داشته است و ضمانت

از آن پیشبرای هرکدام  نظر میها  به  کرده است.  مهمبینی  تعهد رسد  برای  که  مبنایی  ترین 

توان در نظر داشت، همگونی و تقابل تعهدات طرفین خریدار به قبض مبیع در کنوانسیون می
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 باشد.عقد بیع می

 

 . آثار تعهد به قبض مبیع5
 ( حقوق ايران5-1

اگر یکی از وظایف و تکالیف خریدار را قبول و قبض مبیع بدانیم، نقض این تکلیف آثاری به  

آورد. قانون مدنی در بحث عقود، معاملات، تعهدات و الزامات خارج از قرارداد نقش  بار می

قبض را مورد توجه قرار داده و احکام و آثار آن را بیان کرده است. اما در خصوص تعهد  

ای وضع نشده است و به تبع آن، آثار و طور واضح و مشخص مقررهقبض مبیع و آثار آن به 

ای باشد که برای حفظ حقوق فروشندهاجراهای این تعهد نیز مبهم و دارای اشکالاتی میضمانت

 شود، کافی نیست. که با امتناع خریدار از قبض مبیع مواجه می

  

 ( حق مراجعه به حاکم 5-1-1

، متعهد نمایدقانون مدنی، چنانچه متعهدٌله از پذیرش اجرای تعهد خودداری   2۷۳حسب ماده  

تواند به حاکم رجوع کند و از تاریخ تسلیم به حاکم، مسئول خسارتی که ممکن است به  می

شود این است که آیا حاکم تکلیف به  که مطرح می  پرسشیموضوع حق وارد آید، نخواهد بود.  

پذیرش کالا دارد یا مخیّر است و آیا این امر در راستای تعهد خریدار به قبض کالا و نوعی  

ی بر قاعده تلف مبیع قبل از قبض و رافع مسئولیت ئاجرای قانونی است یا صرفاً استثناضمانت

 فروشنده است؟ 

له در عدم اجرای  آنچه در حقوق ما بیشتر مورد توجه قرار گرفته است، بحث مداخله متعهدٌ

، نه استحقاق او به مطالبه خسارت یا  باشدمی تعهد است که نتیجه آن رفع مسئولیت متعهد  

مقدمه نهاد    (. بدون تردید بررسی وجوب قبض توسط خریدار،۵۱  :۱40۱)نامدار،    فسخ قرارداد

نظر از اینکه تسلیم مال به حاکم پس از امتناع صاحب حق از  صرف  باشد.تسلیم به حاکم می

خود از دین، مال را به    هکردن ذمّ  ئقبض براى مدیون الزامى باشد، وى مجاز است براى بر

حاکم تسلیم کند. در واقع قبض حاکم بدل اختیاری نیست تا فروشنده با تسلیم مبیع به حاکم  
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له  حاکم و متعهدٌ ،به عبارت دیگر .ستا  بلکه قبض حاکم بدل اضطراری ،الذمه شودئبتواند بر

 قبض توسط خریدار نیست.   در طول یکدیگرند و قبض حاکم به مفهوم اسقاط

 ،یی)صفااند دانستهماهیت قانونی تسلیم به حاکم را نیابت در قبض از سوی خریدار    برخی

تسلیم به (.  26۱  :۱۳۸۷،  انیدانند )کاتوزحاکم را نماینده قضایی می(. برخی نیز  2۱2:  ۱۳۹۱

نوعی نمایندگی  و    اجرای قانونی نقض تعهد به همکاری خریدار استعنوان ضمانت  حاکم به

 ممتمع وتسریع در اجرای تعهد و حفظ نظم عمومی است  قضایی است که از باب ولایت بر

ممکن  شود،حال در فرضى که به تبع امتناع دائن، مال به قبض حاکم داده . (۹۵: ۱40۱)نامدار،

است گفته شود به صرف رجوع فروشنده به حاکم، ضمان معاوضی از او به خریدار منتقل 

امکان دسترسی به خریدار نیست،    که  . ولی گاهیگشتخواهد شد و فروشنده متضرر نخواهد  

، عملاً عواقب ناشی از فساد یا عیب یا  است  با توجه به اینکه فروشنده ثمن را دریافت نکرده

هزینه و  مبیع  قیمت  منطقیکاهش  نمود.  خواهد  تحمل  را  آن  انبارداری  که  های  است  این  تر 

ف شود رأساً و یا چنانچه فرصت از دست نرود با مجوز یا نظارت دادگاه بر  فروشنده مکلّ 

های ناشی از فروش، از کسر هزینه  مبیع را به فروش رساند و پس   ،اساس قیمت عادله روز

 (. 404 :۱۳۷6 ،ییای)ک  بقیه را به خریدار بدهد

این حال چنین نیست  یدیدگاه  با  تعهدش    ،منصفانه  انجام  از  که یک طرف  زیرا درحالی 

ملزم میخودداری می تعهداتش  انجام  به  را  مقابل  از  66  :۱۳۷۸  ،یروی)ش  کنیمکند، طرف   .)

ست که بین تعهدات طرفین »وابستگی« وجود نداشته  ا  طرفی، تسلیم به حاکم زمانی راهگشا

شده تلقی شود. اما در جایی که انجام تعهد منوط به  باشد و با تسلیم به حاکم، قرارداد اجرا

خواهد از »حق حبس«  »همزمان« تعهد خود را ایفا کند یا متعهد میز  این است که متعهدٌله نی

مدت نامعلومی   یاین حق را از بین برده و او را برا  یاستفاده نماید، تسلیم به حاکم زمینه اجرا

 .خواهد داد در بلاتکلیفی قرار
 

 ( الزام خريدار به قبض مبیع 5-1-2

ندارد. در حقوق ایران،   قبض مبیع ماهیتی جز انجام عمل معین یا فعل حقوقی متعهد به انجام
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شنده حق اجبار وی به انجام تعهد مبنی بر قبض ودر صورتی که خریدار مبیع را قبض نکند، فر

شود، در مبحث  می  استنباطمبیع را دارد. این حکم علاوه بر اینکه از قواعد عمومی معاملات  

در صورت تأخیر در  این مادهقانون مدنی به آن تصریح کرده است. مطابق  ۳۷6بیع نیز ماده 

(.  ۳۷0 :  ۱402  ؛ ذبیحی و پورسید،۳26  :۱۳۸۷،  یی)صفا  شودممتنع اجبار به تسلیم میم،  تسلی

قانون مدنی  220الاجرا بودن و ماده  اعتبار تعهدات قراردادی، که ریشه در اصل لازم   از طرفی،

اجرا زمانی معتبر شناخته می شود که اراده طرفین به اجرای حکم قضایی  دارد، در مرحله 

 معطوف گردد. 

گذار با وضع در خصوص تعهدات مربوط به انجام عمل معین، همچون قبض مبیع، قانون

این ماده، با گسترش    بینی نموده است.قانون اجرای احکام مدنی، سازوکارهایی را پیش  4۷ماده  

دامنه اجرای حکم به دخالت اشخاص ثالث، سه شیوه اصلی را برای تحقق عینی حکم معرفی 

علیه؛ انجام  ها از محکومٌانجام عمل توسط شخص ثالث با نظارت و دریافت هزینه  نماید:می

نظر نمودن از اجرای عینی و  علیه با نظارت کارشناس؛ و صرفمحکومٌ  شخصعمل توسط  

  (. ۳۹۱ - ۳۸۹: ۱402 ؛ شمس،2۹۸ - 2۹۷ :۱40۳ ،ی)موسو  دریافت وجه التزام روزانه

خریدار از پذیرش   و در مواردی که مبیع عین معین منقول است با این حال، برخی معتقدند

نامه  آیین  4۹توان با رویکردی تفسیری و با الهام از ماده  در چنین شرایطی می  کند،میآن امتناع  

الاجرا که به امتناع صاحب مال از دریافت مال خود پس از مزایده  اجرای مفاد اسناد رسمی لازم

دارد در صورت امتناع مالک از دریافت ناظر است، راهکاری را استنباط نمود. این ماده مقرر می 

مال و عدم رضایت حافظ به ادامه حفاظت، رئیس ثبت محل مال را از طریق مزایده به فروش  

 (. ۳۵۵ : ۱۳۹6 ،یمهاجر) دنمایرسانده و ثمن را به نام مالک واریز می

قبض مبیع یک تعهد قراردادی است که صرفاً با انجام عمل فیزیکی اخذ و تحویل گرفتن مبیع   

شود. بنابراین، هنگامی که حکم قطعی مبنی بر الزام خریدار ممتنع به  اجرا می   از سوی خریدار

گیرد که قانون اجرای احکام  شود، این حکم دقیقاً در ذیل احکامی قرار می قبض مبیع صادر می 

قانون اجرای احکام    4۷ها پرداخته است. لذا، ماده  به بعد به روش اجرای آن   4۷مدنی در مواد  

ای است که  کننده با عام بودن و فراگیری خود بر کلیه احکام قضایی، مبنای محکم و کفایت   مدنی،
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نماید و نیاز به هرگونه  اجرای حکم الزام به قبض مبیع را به عنوان یک عمل معین، تضمین می 

 (.  ۱۷4 : ۱۳۹۳ ، ی )خدابخش سازدنامه خاص دیگری را مرتفع می یا آیین  نصّ

اجرای حکم الزام خریدار  قانون اجرای احکام مدنی برای ضمانت  4۷استدلال کفایت ماده  

  به قبض مبیع، بر این مبنا استوار است که قبض مبیع ماهیت »انجام فعل معین غیرمالی« را دارا 

ها  گیرد که اجرای آنست و حکم صادره در این خصوص، ذیل احکام عمومی قضایی قرار می ا

  :۱40۳  ،یموسو)  قانون اجرای احکام مدنی نیست  4۷خاص دیگری غیر از ماده    نیازمند نصّ

، در صورت قطعیت حکم و امتناع خریدار  بنابراین  .(۳۹۱  -  ۳۸۹:  ۱402  ؛ شمس،2۹۸  -  2۹۷

(، قاضی اجرای احکام اقدام  4۷علیه( از اجرای آن پس از ابلاغ اجراییه )موضوع ماده  )محکومٌ

تحمیلی و  نیابتی  اجرای  می  به  دادگستری حکم  نماینده  یا  اجرا  مأمور  فرآیند،  این  در  نماید. 

گیرد تا تعهد فروشنده دهد و مبیع را تحویل می)ثالث( فعل قبض را به جای خریدار انجام می

 .له( به تسلیم، به سرانجام برسد)محکومٌ

 

 ( انتقال خطر عیب، نقص و تلف )عدم مسئولیت فروشنده(5-1-3

نتقال ریسک از فرشنده به خریدار در حقیقت از آثار قبض است و از آنجا که در غالب موارد  ا

شود، در بیشتر آثار حقوقی انتقال ریسک به عنوان یکی از آثار تسلیم  تسلیم با قبض محقق می 

(. هرگاه مبیع در اختیار خریدار قرار داده شود ۸۹ :۱۳۹0 ،و اسماعیلی )رسوق ذکر شده است

شود، زیرا در واقع تسلیم محقق شده  و او از قبض آن خودداری نماید ضمان به وی منتقل می

 (.  ۱۸۷ :۱۳۷۱،  انی)کاتوز شود ضمان به خریدار منتقل می و با تسلیم مبیع،

از قبض مبیع موجب سقوط ضمان فروشنده   برخی دیگر معتقدند صرف امتناع خریدار 

 است:   ذیل برخى از دلایلى که براى اثبات این دیدگاه بیان شده از قبیل .است

کند و چنانچه بعد از تعیین تلف شود،  دین با تعیین مصداق از سوى مدیون، تعینّ بیدا مى.  ۱

 ؛ (۳۷۵ :۱402 ،ی و پورسیدحی)ذب ودش تلف به عهده مدیون نخواهد بود

 ودن از قبض باشد و قبض نکند، محقق مى شقبض در صورتى که مشترى متمکّ  مفهوم.  2

معناى   درواژه قبض در روایت »کلّ مبیع تلف قبل قبضه« نیز .  (۳۷۵  :۱402  ،ی و پورسیدحی)ذب
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ن را برداشت ط و تمکّگرفتن به معناى حقیقى نیست، زیرا عرف از چنین تعبیرى چیزی جز تسلّ

 ؛ (۱۳۸: ۱۳۸0 ،ی)نوح کندنمى

عدم قبض مبیع از سوى مشترى به رغم فراهم بودن شرایط قبض، به مثابه آن است که  .  ۳

  (. 2۹ :۱۳۸۹ ،ینی)خم وى مشمول قاعده اقدام است

ایران، تلف مبیع )از بین    قانون مدنی  ۳۸۷های حقوقی از جمله ماده  در بسیاری از نظام

رفتن کالا( قبل از قبض بر عهده فروشنده است. اما این اصل در مورد کالاهایی که خریدار در  

ها نشده و فروشنده به دلیل عدم همکاری خریدار مجبور به  زمان مقرر حاضر به قبض آن

عرفاً و عملاً، وقتی فروشنده کالا را در محل و   د.شو، دچار تغییر می است ها بودهنگهداری آن

کند، مسئولیت حفظ و نگهداری کالا در برابر حوادث  آماده تحویل می  شده یا عرفیزمان توافق

یا آتش )مثلاً سرقت  این غیرمترقبه  فروشنده سلب شود.  از  باید  سوزی در محل فروشنده( 

  یلستو  ؛ ۱۳2  :۱۳۷۷،  یلی)خل  ممکن نیست  «قبض»سلب مسئولیت بدون وجود تکلیف خریدار به  

  (. ۹4: ۱۳۷4، یجهرم

رسد امتناع خریدار از تحویل گرفتن کالا در زمانی  نظر می قانون مدنی به    22۷مستفاد از ماده  

مصداق تأخیر در قبول و عدم انجام تعهد فرعی از سوی    ،که ملزم به تحویل گرفتن آن است 

  این.  باشد   نکرده   قبض  را کالا  گردد، هر چند عملاً خریدار است و باعث انتقال ضمان به وی می 

سازی کالا و  عملی که به منزله تسلیم باشد )مثل آماده   بلکه با هر  فیزیکی، قبض با تنهانه   انتقال

ای که مبیع  پذیرد فروشنده گردد. بنای عقلا و عرف هم نمی اعلام آمادگی برای تحویل( محقق می 

 .های ناشی از تلف شناخته شود همچنان ضامن زیان   است، را تسلیم نموده

 

 ( الزام به جبران خسارت وارده به فروشنده 5-1-4

کدام از مواد قانون مدنی تصریح  الزام خریدار به جبران خسارت فروشنده در عقد بیع در هیچ

دانیم که عدم اجرای تعهد قراردادی »تقصیر« است .در عرف تجاری  نشده است. با این حال، می

داند  امروز ،هیچ زیانی نباید بدون اجرا باقی بماند. قانون نیز هر کس را مسئول خسارتی می

قانون مسئولیت مدنی(.    ۱قانون مدنی و ماده   ۳2۸تا  ۳2۵که از فعل او ناشی شده است )مواد 
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( .این خسارت به وسیله قواعد عمومی که برای جبران خسارت در قانون  2۱:۱۳۹۱)رنجبر ،

قابل مطالبه می )امامی،  مدنی وضع شده است،  (. به ۱۵:  ۱۳۸۳؛ کاتوزیان،  2۳۹:  ۱۳6۳باشد 

ق.م »اگر کسی تعهد اقدام به امری را بکند یا تعهد نماید که از انجام امری    22۱موجب ماده  

خودداری کند، در صورت تخلف مسئول خسارت طرف مقابل است...«. پذیرش و قبض مبیع 

شود که عدم انجام آن  محسوب می  پس از آمادگی فروشنده، بخشی از وظایف تکمیلی خریدار

شود. این مسئولیت ماهیتی قراردادی دارد، زیرا مستقیماً موجب ورود زیان به فروشنده می 

ر است. بر این اساس، فروشنده حق دارد کلیه خساراتی  ناشی از تخلف از تعهدات عرفی خریدا

امتناع  قبض  از  خریدار  که  مادامی  نماید.  مطالبه  است،  تخلف  این  از  ناشی  مستقیماً  که  را 

های نگهداری خاص کالا  است هایی نظیر اجاره انبار، هزینهورزد، نگهداری مستلزم هزینه می

 .این مخارج به عنوان خسارت مستقیم قابل مطالبه است. 

قانون مدنى، مجرد امتناع متعهد از اجرارا »تخلف« قرار دادى و مستوجب    22۷و    22۱مواد  

مسئولیت دانسته است؛ بنابرین امتناع از حکم دادگاه ،سبب جدید براى ورود خسارت نلقى نمى  

شود تا اینکه در این زمان قائل به ایجاد حق مطالبه خسارت براى متعهدله باشیم.بلکه ،خسارت  

دادى به طور مجرد از سایر ضمانت اجراها مورد توجه قرار گرفته  است و مطابق ماده  قرار 

ق.م ایران مطالبه خسارت، اثر امتناع متعهد از اجرا با وجود امکان اجراى عین تعهد تلقى  226

 (. 2۷: ۱402نژاد، مى شود )امینی و شجاعی

 

 المللی کال بین ( کنوانسیون بیع5-2

پردازد )مواد  اجرای تعهدات وی میدر کنوانسیون، بخش سوم از تعهدات خریدار به ضمانت

، هرگاه خریدار موفق به ایفای هر کدام از تعهدات مصرّح در ماده  6۱(. مطابق ماده  6۵تا    6۱

می  ۳0 فروشنده  ماده  نشود،  مقرر در  قبض(،   62تواند حقوق  به  الزام  یا  تعهد  )اجرای عین 

( و همچنین حق مطالبه خسارت که مطابق مواد  64(، فسخ )ماده 6۳اعطای مهلت اضافی )ماده 

اعمال نماید. ضمانت  ۷۷،  ۷6،  ۷4 بینی شده است را  اجرای  کنوانسیون برای فروشنده پیش 

و در راستای تعهد فروشنده به حفاظت و نگهداری کالا مطابق ماده  ۸۸دیگری نیز که در ماده  
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 باشد. بینی شده است، بازفروش کالا می و همچنین قاعده الزام به کاستن ازخسارت پیش ۸۵

 

 ( الزام به اجرای عین تعهد )قبض مبیع(5-2-1

کنوانسیون وین مقرر شده است: »خریدار ممکن است انجام تعهدات فروشنده   46ماده  ۱در بند  

مگر اینکه به واکنشی متوسل شده باشد که با این درخواست در تناقض باشد«.   ،را از او بخواهد

 . خصوص تعهدات خریدار مقرر کرده است به نفع فروشنده و در 62همین بند را ماده  مشابه

تواند از خریدار تقاضای پرداخت ثمن، قبض دارد: »فروشنده میکنوانسیون بیان می  62ماده  

 باکالا یا ایفای دیگر تعهداتش را بنماید، مگر اینکه متوسل به طریق جبران خسارتی که منافی  

از    ست، شده باشد«. یعنی ا  این تقاضا که    اجراهایی ضمانتدرصورتی که فروشنده به یکی 

عین   اجرای  تمسّمنافی  است  را  قرارداد  قرارداد  اجباری  اجرای  ندارد  حق  دیگر  جوید،  ک 

  (Schlechtriem, 1986: 438) . دیدرخواست نما

اجرای    62ماده   با  ارتباط  در  فروشنده  ابتدایی  نگرانی  گرفتن  نظر  کنوانسیون ضمن در 

دهد هرگاه خریدار به اجرای تعهداتش در موعد مقرر اقدام نکند، از او قرارداد، به وی حق می 

(. لازم به ذکر است در فرضی که فروشنده  464  :۱۳۷6،  ییا ی)ک  تقاضای ایفای تعهداتش را نماید

کالا را تسلیم خریدار نموده ولی او ثمن را نپرداخته است، درخواست اجرای اجباری اهمیت  

، الزام خریدار است در فرضی که فروشنده هنوز مبیع را تسلیم نکرده اما کند.بیشتری پیدا می

به قبض و پرداخت ثمن اهمیت کمتری دارد؛ زیرا برای فروشنده طرق دیگر جبران از جمله  

در صورتی که ثمن را    (.۳2۱  :۱۳۹2و دیگران،    یی)صفا دوجود دار  ،.. فروش مجدد مبیع و.

دهد که قرارداد را فسخ کند و برای دریافت خسارت اقامه  دریافت نکرده باشد، او ترجیح می

  (Saidov, 2009: 198). نمایددعوا 

تنها رجحانی بر سایر طرق جبران  هن  در کنوانسیون، الزام خریدار  برخلاف حقوق ایران،

با محدودیت  ،ندارد روببلکه  نیز  ماده    .(Lookofsky, 2000: 166)رو است  ههایی    2۸مطابق 

هایی که در نظام داخلی خود به اجبار به انجام عین  اجرا برای دادگاهکنوانسیون، این ضمانت

نمی  حکم  مشابه  موارد  در  لازم تعهد  نیسدهند،  برای   ت.الاتباع  فروشنده  حق  است  ممکن 
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  اش مبنی بر کاهش خسارات منافات داشته باشد درخواست اجرای اجباری قرارداد با وظیفه 

(Kimbel, 1999: 313   .)  در این فرض   :اندیک مثال را بیان کرده  موردپروفسور هانولد در این

مدتی معین   و خریدار از    نمودهفروشنده که تعهد به تولید و تسلیم کالای مشخصی را در 

فروشنده نباید به تولید کالاها ادامه  ،  کندمیتحویل گرفتن اولین بخش کالای تولیدی خودداری  

الزام خریدار به قبض آن و پرداخت ثمن را تقاضا    ،با در اختیار قرار دادن کالا  بایست می  و  دهد

نیت هم  . مسلماً در این فرض اصرار بیجا بر اجرای عین قرارداد با اصل رعایت حسننماید

 (. Honnold, 1999: 505)  منافات دارد
 

 ( بازفروش )اثر فسخ( 5-2-2

باشد، این است که اگر این  اجرای دیگری که در برابر امتناع متعهدٌله قابل تصور میضمانت

تواند برای مدت  امتناع ادامه یابد طرف دیگر بتواند کالا را به فروش رساند؛ زیرا نگهداری نمی

 طولانی ادامه یابد. 

ماده   موجب  خریدار    62به  که  مواردی  در  ندارد  صریحی  تعهد  فروشنده  کنوانسیون، 

قرارداد کالا را به دیگری بفروشد تا   اجرای عین  قبل از درخواست  تعهداتش را انجام نداده 

خسارتش را جبران کند. با این حال، این دیدگاه هم وجود دارد که اگر خریدار در قبض مبیع  

ثمن تأخی ر نامعقول نماید، فروشنده بتواند کالا را به دیگری بفروشد و خسارت یا پرداخت 

 (.  Schlechtriem & Schwenzer, 2010: 679)خود را از این راه جبران کند 

بند   می  ۸۸ماده    ۱همچنین  مقرر  کالا  بازفروش  دارد: »چنانچه  کنوانسیون در خصوص 

های حفظ کالا به نحو غیرمتعارف تأخیر ورزد،  طرف دیگر در قبض یا در پرداخت ثمن یا هزینه

تواند آن را به طرق متناسب بفروشد؛ ملزم به حفظ کالا است می ۸6یا   ۸۵طرفی که طبق مواد 

باشد«   کرده  ارسال  طرف دیگر  به  فروش،  قصد  بر  مبنی  متعارفی  اخطار  اینکه  به  مشروط 

 (. ۳۱۹: ۱۳۹2)صفایی و دیگران، 

کنوانسیون و مواردی  ۸۸ماده    ۱مواردی که فروشنده حق بازفروش کالا را دارد، در بند  

آمده است. به عبارتی بازفروش کالا در بند    ۸۸ماده    2که مکلّف به بازفروش کالا است، در بند  
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یی  صفا؛  ۱۹4:  ۱۳۸۹ی و زارعی،  آقمشهد اول، یک حق و در بند دوم، یک تکلیف است )اصغری  

 (. ۳۱۹: ۱۳۹2و دیگران، 

شود کنوانسیون، حق فروشنده در بازفروش کالا در جایی مطرح می   ۸۸با توجه به ماده  

-که خریدار تأخیر غیرمتعارف در قبض کالا، باز پس گیری آن و تأدیه ثمن و یا پرداخت هزینه

دارد:  کنوانسیون مقرر می  ۸۸ماده    2بند   (.Honnlod,1999: 609)های نگهداری کالا کرده باشد  

»هرگاه کالا در معرض فساد سریع باشد یا نگهداری آن مستلزم هزینه نامتعارف باشد، طرفی 

ملزم به حفظ آن است، مکلّف است جهت فروش آن اقدامات متعارفی   ۸6یا    ۸۵که مطابق با مواد  

را معمول دارد«. با توجه به این بند، بازفروش ضروری کالا، در مواردی که کالا در معرض  

شود و بر شخصی  اد سریع باشد و یا نگهداری آن مستلزم هزینه زیادی باشد مطرح میفس

در صورتی که شخص   (.Zeller, 2007: 206) شودکه مکلّف به نگهداری کالا است، تحمیل می

نگهدارنده به این تکلیف خود عمل نکند، همین کافی است تا موجب مسئولیت او شود، زیرا عدم  

فروش مجدد کالا موجب خسارت به طرف دیگر شده است. از این رو، طرف دیگر حق مطالبه  

 خسارت را خواهد داشت.

ای که میان یک فروشنده بلژیکی و یک خریدار آلمانی در دادگاهی در بلژیک در  در پرونده

پرداخت   پیش  عنوان  به  را  مبلغی  خریدار  شد،  مطرح  بتن  میکسر  تعدادی  فروش  خصوص 

ها پرداخت نمود. با وجود این، فروشنده بارها به صورت کتبی از خریدار تعدادی از این دستگاه

دستگاه مابقی  خریدار  ولی  دهد.  انجام  را  تعهداتش  بود  نمیخواسته  تحویل  را  گرفت. ها 

از خریدار خواست که تعهداتش را اجرا کند و خریدار توجهی   فروشنده بعد از اینکه مجدداً 

نکرد، کالاها را به شخص ثالثی فروخت و دعوا را علیه خریدار با این ادعا که او قرارداد را  

ارت کرد. دادگاه چنین حکم داد که خریدار به علت  نقض کرده است مطرح و ادعای مطالبه خس

 باشد. کنوانسیون ملزم به جبران خسارت فروشنده می  ۷4نقض تعهد قبض کالا به موجب ماده  

 

 ( الزام به جبران خسارات فروشنده5-2-3

در کنوانسیون، هر یک از خریدار و فروشنده حقوق متعددی در مقابل نقض تعهدات طرف 
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باشد که در بند »ب«  از جمله این حقوق درخواست جبران خسارت می  .مقابل در اختیار دارد

کنوانسیون، مقـررات راجـع بـه پرداخت    ۷۷الی    ۷4  مواد  در   و بیان گردیده    62و    46مواد  

 خسارت آمده است.  

هـرگـاه عدم انجام تعهد از ناحیه یکی از طرفین قرارداد موجب   ،بر طبق مقررات کنوانسیون

از سایر طرق  یحق مطالبه خسارت را داشته و این حق جدا ی خسارت به طرف دیگر شود، و

.  (Butler & Schlechtriem, 2009: 220)  باشد و فسخ قرارداد می  یاجبار  یجبران نظیر اجرا

این نظر را که فروشنده یا خریدار ملزم به انتخاب میان مطالبه خسارت    4۵ماده    2  بنابراین، بند 

   .(Lookofsky, 2000: 116)کند رد می، یا یکی از طرق جبرانی نقض قرارداد باشد

المللی  ها در کنوانسیون بیع بینبرخلاف اجرای عین تعهد و فسخ قرارداد که مطالبه توأم آن

امکان نمیکالا  مطالبه خسارتپذیر  ضمانتمی  باشد،  سایر  کنار  در  از  تواند  ناشی  اجراهای 

زیان  نقض گرددتوسط  درخواست  بند  .  (Honnold, 1999: 302)   دیده   6۱ماده    2حسب 

کنوانسیون، خسارت باید ضررهای وارده را جبران نموده و متضرر را در وضعیتی قرار دهد 

 ,Honnold, 1999: 510; Saidov)داشت  می شد در آن وضعیت قرار  که اگر قرارداد اجرا می

در   6۳و    4۷مواد  .  (112 :2009 مانع هرگونه حقوق  را  مهلت اضافی  اعطای  اینکه  با وجود 

داند، ولی اعطای این مهلت را مانع مطالبه  دسترس، از قبیل اجرای عین تعهد و حق فسخ می

 (.   Huber & Mullis, 2007: 278 ندانسته است )خسارت ناشی از تأخیر در ایفای تعهد 

ضمانت از  هرکدام  گزینش  اختیار  است  ذکر  به  در لازم  کنوانسیون  در  مقرر  اجراهای 

 ;Saidov, 2009: 237)  باشند  ت نداشتهمغایر  یکدیگرصورتی برای فروشنده وجود دارد که با  

Gotanda, 2009: 10  .)مثال عنوان  پروتز   ،به  ده  به  مربوط  فاکتور  آلمانی  فروشنده  یک 

ها ابراز کرده بود، آکوستیک را برای یک خریدار ایتالیایی که قبلاً تمایل خود را برای خرید آن

پس از دریافت اخطاریه مهلت برای قبض،   خودداری نمود.آن  خریدار ازقبض    اما  ارسال کرد

فروشنده ادعای  و از این رو    خریدار به فروشنده اطلاع داد که دیگر قصد خرید کالا را ندارد

خسارت کرد. دادگاه حکم داد خریدار به دلیل عدم قبض کالا از محل کار فروشنده )آلمان(، 

نقض عهد نموده است و با وجود اعطای مهلت اضافی جهت انجام تعهد توسط فروشنده، حکم 
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 . )www.unilex.info(  به جبران خسارت فروشنده داد

 

 ( فسخ 5-2-4

  بینی شده است، اجراهایی که در کنوانسیون برای نقض تعهدات خریدار پیشیکی از ضمانت

می مبیع  قبض  از  تأخیر خریدار  یا  امتناع  فروشنده در صورت  فسخ  که   پرسشیباشد.  حق 

حق   بدواًشود این است که در صورت عدم قبض کالا از سوی خریدار، آیا فروشنده مطرح می 

 فسخ قرارداد را خواهد داشت؟  

از آنجایی که در عرصه تجارت بین الملل، فسخ به ویژه پس از تسلیم کالا و پرداخت ثمن،  

نقض طرف  برای  فراوانی  نامطلوب  هزینهپیامدهای  تحمیل  جهت  از  تعهد  حمل،  کننده  های 

که  دارد  اقتضا  تجارت  پیشرفت  و  توسعه  طرفی  از  و  دارد  پی  در  آن  امثال  و  انبارداری 

اجرا محدود به اسباب و شرایط  طبیعی است که این ضمانت  ،المقدور قرارداد اجرا شودحتی

 مشخص باشد. 

اجرای عام در مقابل عدم انجام تعهد است. به موجب  حق فسخ یک ضمانت   در کنوانسیون،

»الف« ماده   ماده    4۹بند  »الف«  یا خریدار، نقض عهد    ، 64و بند  و  هرگاه نقض عهد فروشنده 

  درغیر این صورت(،  Honnold, 1999: 380)   اساسی باشد، طرف مقابل حق فسخ خواهد داشت

تواند قرارداد را فسخ کند که متعهد فرصت اضافه و معقولی برای انجام تعهد  متعهدلٌه زمانی می 

شده به تعهدات خود عمل نکند و یا اعلام  تعیین و اعلام کند. هرگاه متعهد در ظرف مهلت تعیین 

 . کند که به تعهد خود عمل نخواهد کرد، متعهدٌله حق فسخ قرارداد را خواهد داشت 

حق فسخ قرارداد ممکن   ۷۳و    ۵۱برخلاف حقوق ایران، در کنوانسیون وین بر طبق مواد  

از    (Zeller, 2007: 112; Ferrari, 2006: 494) .است نسبت به جزء قرارداد نیز تحقق پیدا کند

که این کار را پیش از  تواند قرارداد را فسخ اعلام کندفروشنده تنها در صورتی می  جمله اینکه

همچنین صرف تأخیر در  .  (Huber & Mullis, 2007: 241)  وقوف به انجام تعهد کرده باشد

موجد حق فسخ نیست، مگر آنکه فروشنده در قبض به موقع خریدار نفع    قبض کالا اصولاً

تواند  صورت می   ای داشته باشد یا خودداری وی از قبض کالا عمدی باشد که در اینویژه 

https://search.eitaa.com/?url=https://www.unilex.info
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 (.  Ferrari, 2006: 504) نقض اساسی محسوب شود

یک  کند و در هیچفروشنده، کفایت می   صرف اعلام فسخ توسط  مطابق مقررات کنوانسیون،

ای به لزوم مرجعه به دادگاه یا داوری و اشاره   64و    4۹،  26از مواد مربوطه از جمله مواد  

البته درصورت اعتراض طرف مقابل، دادگاه ممکن   بینی نشده است.صدور رأی بر فسخ پیش 

اعتبار  است فسخ را تأیید یا در صورت پذیرش اعتراض و احراز عدم نقض تعهد، فسخ را بی

 نماید. ملزم به جبران خسارت را و کسی که تصمیم اشتباه گرفته است کرده اعلام 

،  است  المللی روسیه مورد رسیدگی قرار گرفته در دادگاه داوری تجاری بین که ای در پرونده 

نمود   آلمانی منعقد  با یک خریدار  قراردادی را  فروشنده روسی  از عدم    ویک  ناشی  اختلاف 

شده از نظر کیفیت  کند که چون کالاهای تسلیم خریدار ادعا می   پرداخت ثمن و عدم قبض کالا بود.

  دعوای فروشنده    ه است ومطابق قرارداد نیست، از پذیرش کالا و پرداخت ثمن خودداری نمود 

دهد با توجه به اینکه فروشنده  دادگاه روسیه حکم می  .کند مطرح می را  فسخ و جبران خسارت 

ثابت کرده که تعهداتش را در خصوص تسلیم کالا به درستی انجام داده است و در مقابل خریدار  

  ۵۳و   2۵تواند به استناد مواد  ، فروشنده می است  ثبات عدم انطباق کالا ارائه نکردهمدرکی برای ا

اما در مواردی که خریدار    ).www.cisg.law.pace.edu( قرارداد را فسخ کند   ،کنوانسیون   64و  

  ؛ دهدثمن را پرداخت کرده است، فروشنده حق خودش را مبنی بر اعلام فسخ قرارداد از دست می 

مگر اینکه در صورت تأخیر در ایفای تعهد از طرف خریدار، پیش از وقوف به انجام تعهد، اعلام  

 .( 64ماده  2)بند   فسخ کند
 

 گیری نتیجه .6
در کنوانسیون، تعهد خریدار به قبض کالا به صراحت آمده و تعهدات فرعی متعددی نیز برای  

صریح ندارد   تسهیل آن تعیین شده است. در مقابل، در حقوق ایران تعهد خریدار به قبض، نصّ

و دیگر  مواد  از  بیشتر  فرعی    و  تعهدات  و  است  استنباط  قابل  عرف  و  حقوقی  کلی  اصول 

به    اجرای نقض تعهد خریدارتفاوت مهم دیگری بین ضمانت .کننده نیز منصوص نیستندتسهیل

 .  ستا  اجراهاقبض مبیع در کنوانسیون وین و حقوق ایران در تنوع و ترتیب اولویت ضمانت

https://search.eitaa.com/?url=https://www.cisg.law.pace.edu
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ایران درحقوق  اجباری  اجرای  خریدار،  امتناع  صورت  به  ضمانت  در  الزام  اصلی  اجرای 

صرفاً  مراجعه به حاکم که:  دو طریق پیش بینی شده است  و به  است  )قبض(  اجرای عین تعهد

اجرای کارآمدی محسوب  برای سلب مسئولیت فروشنده )رفع ضمان معاوضی( است و ضمانت

تحت شمول   کهدر مراجع قضایی    او الزام خریدار به قبض مبیع از طریق طرح دعو  ،شودنمی

قانون اجرای احکام مدنی است. در قوانین ایران نص صریحی برای فسخ قرارداد به   4۷ماده  

دلیل عدم اجرای تعهد در عقود معوّض وجود ندارد )جز در موارد خاص شروط ضمن عقد(  

 ت. و الزام به اجرای عین تعهد مقدم بر فسخ اس

می مجاز  اساسی  نقض  وقوع  صورت  در  تنها  را  فسخ  آن،  کنوانسیون  تحقق  با  و  داند 

فروشنده بلافاصله حق فسخ دارد بدون آنکه لزوماً ابتدا اجرای عین تعهد را بخواهد. این مفهوم 

همچنین، برخلاف کنوانسیون که حق   . شده نیستدر حقوق ایران شناختهاما »نقض اساسی«  

دهد، در حقوق بازفروش کالا را در صورت تأخیر نامعقول خریدار در قبض به فروشنده می 

ایران فروشنده پیش از فسخ معامله حق بازفروش ندارد، زیرا این عمل مصداق فروش مال  

اجرا شامل اجرای اجباری سه شیوه کلی ضمانت  شود. با این حال، هر دو، غیر محسوب می

 .شناسندمیت میعین تعهد، فسخ و پرداخت خسارت را به رس

تعهد خریدار به قبض کالا صراحتاً یک الزام اصلی شمرده شده و    ،در کنوانسیون وین

کند. همچنین، فسخ  فروشنده در صورت تأخیر نامعقول خریدار حق بازفروش کالا را پیدا می

ر است و در این حالت، فروشنده مستقیماً حق  قرارداد تنها با وقوع نقض اساسی تعهد میسّ

می پیدا  به.  کندفسخ  وین  کنوانسیون  ارائه    ساختار  و  تعهدات  تعریف  در  شفافیت  واسطه 

تری را از فروشنده ابزارهای مستقیم مدیریتی ریسک مانند بازفروش، حمایت مؤثرتر و مدرن

 آورده است.در برابر طولانی شدن وضعیت بلاتکلیفی قرارداد فراهم 
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 منابع . 7
 ی فارس ( منابع7-1

 ها الف( کتاب

 .تهران: انتشارات اسلامیه ،۱جلد  ،وق مدنیحق(. ۱۳۷۷)  امامی، سید حسن .1

 .تهران: انتشارات سمت ،مدنی عقود تملیکی: بیع و اجاره(. فقه ۱۳۹6) باقری، احمد .2

 .تهران: انتشارات گنج دانش، ۱جلد  ،تعهدات حقوق(. ۱۳6۹) جعفری لنگرودی، محمدجعفر .3

مائدهجلالی .4 ایران،  (.  ۱۳۹4)  مهر،  و خریدار در حقوق  فروشنده  تعهدات  تطبیقی  بررسی 

 ه.تهران: انتشارات نگاه بین ،المللی کالاانگلستان و کنوانسیون بیع بین

 ش.تهران: انتشارات گنج دان  ،۱جلد  ،شرح قانون مدنی(. ۱۳۸2) باغ(، سید علیحائری )شاه .5

عبدالله .6 مدن  حقوق(.  ۱۳۹۳)  خدابخشی،  احکام  اجرای  بر  سهامی  ی،  حاکم  شرکت  تهران: 

 ر.انتشا

تهران: مؤسسه تنظیم و نشر آثار امام خمینی   ،۳جلد  ،  کتاب البیع(.  ۱۳۸۹)  اللهخمینی، روح  .7

 (.)ره

های معتبر جهان: تفسیری  نفر از دانشمندان حقوق دانشگاه  هجده(.  ۱۳۹2)  پور، مهرابداراب .8

 .تهران: انتشارات کتابخانه گنج دانش، ۱جلد  ،المللیبر حقوق بیع بین

تسلیم مبیع و ثمن و آثار آن در کنوانسیون    (.۱۳۹0)  اسماعیلی  محسن  رسوق، محسن و .9

 .انتشارات دانشگاه امام صادق )ع( تهران:، المللی کالابیع بین

تهران: انتشارات   د،تعیین خسارات ناشی از نقض قراردا(.  ۱۳۹۱)  رنجبر، مسعودرضا .10

 .میزان

 مجد.تهران: انتشارات ، قراردادها و تعهدات آثار(. ۱۳۹0) شهیدی، مهدی .11

 اک. تهران: انتشارات در، هااحکام مدنی: بایسته اجرای(. ۱402) شمس، عبدالله .12

 .تهران: انتشارات جنگل، و اثر آن در عقود  قبض(. ۱۳۸۹) صفار، محمدجواد .13

 .تهران: انتشارات میزان، قواعد عمومی قراردادها(. ۱۳۹۱) صفایی، سید حسین .14

   .تهران: انتشارات میزان، حقوق مدنی و حقوق تطبیقی(. ۱۳۸۷) صفایی، سید حسین .15
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  حقوق(.  ۱۳۹2)  میرزانژاداکبر  و    صفایی، سید حسین، عادل، مرتضی، کاظمی، محمود .16

 ن.تهران: انتشارات دانشگاه تهرا، المللی با مطالعه تطبیقیبیع بین

 .قم: دفتر انتشارات اسلامی، 2جلد  ،مدنی حقوق(. ۱۳۸۷) اللهطاهری، حبیب .17

 ن.تهران: انتشارات تابا، قبضآثار (.  ۱۳۷۹) علامه حائری، علی .18

مرتضیقاسم .19 سید  تعهدات (.  ۱۳۸۸)  زاده،  و  قراردادها  انتشارات  ،  اصول  تهران: 

 ر.دادگست

 ش. (. تهران: انتشارات گنج دان۱)جلد  عقود معین(. ۱۳۷۱) کاتوزیان، ناصر .20

 ر. تهران: شرکت سهامی انتشا  ، 4جلد  ،  قواعد عمومی قراردادها(.  ۱۳۸۳)  کاتوزیان، ناصر .21

تهران:    ،۱جلد  ،  تملیکی  عقد  –حقوق مدنی: معاملات معوض  (.  ۱۳۸۷)  کاتوزیان، ناصر .22

 ار.شرکت سهامی انتش

ه،  التزامات فروشنده و خریدار قبل و بعد از تسلیم مورد معامل(.   ۱۳۷6)  کیایی، عبدالله .23

 س.تهران: انتشارات ققنو

24. ( علی  مدنی  دانشنامه (.  ۱۳۹6مهاجری،  احکام  فکر   ،۱جلد  ،  اجرای  انتشارات  تهران: 

 ن.سازا

،  اجرای احکام مدنی: مبانی، شرایط و ترتیبات کلی اجرا (.  ۱40۳موسوی، سید عباس ) .25

 ش.تهران: انتشارات گنج دان  ،۱جلد 

 

 هاها و رساله نامهب( پايان

، رساله دکتری، دانشکده  تعهدات عرفی فروشنده و مشتری  (.۱۳۷۸) دآقائی، عبدالمجی .26

 مدرس، تهران.  دانشگاه تربیت علوم انسانی، 

نامه کارشناسی ارشد، دانشکده ، پایانعآثار قبض در بی (.۱۳۷6) رزاده اروق، صفبیگ .27

 حقوق، دانشگاه شهید بهشتی، تهران.  

نامه  ، پایانتکمیل قرارداد با قوانین تکمیلی و عرف (.۱۳۷4ر )توسلی جهرمی، منوچه .28

 نشکده حقوق و علوم سیاسی، دانشگاه تهران، تهران.داکارشناسی ارشد، 
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صال .29 خصوصی(.  ۱۳۸0) ح خدری،  قراردادهای  در  آن  نقش  و  پایانعرف  نامه  ، 

 نشکده علوم انسانی، دانشگاه تهران، تهران.داکارشناسی ارشد، 

تسلیم مبیع و احکام آن در حقوق ايران با مطالعه تطبیقی در   (.۱۳۷۷) یخلیلی، مهد .30

نامه کارشناسی ارشد، دانشکده معارف ، پایانالمللیحقوق فرانسه و کنوانسیون بیع بین 

 ق، تهران. امام صاداسلامی، دانشگاه 

 ،التزامات فروشنده و مشتری قبل و بعد از تسلیم مورد معامله  (. ۱۳۷۳) عبداللهکیایی،   .31

 س، تهران.دانشگاه تربیت مدررساله دکتری، دانشکده علوم انسانی، 

با (.  ۱۳۷۷) دمقدم، مقصو .32 ايران  در حقوق  قرارداد  از  ناشی  اجباری تعهدات  اجرای 

نامه کارشناسی ارشد، دانشکده معارف اسلامی،  ، پایانمطالعه تطبیقی در حقوق فرانسه 

 ق، تهران. امام صاد دانشگاه 

و تطبیق آن    2010تعهدات بايع و مشتری بر اساس اينکوترمز   (. ۱۳۹۵ه )نامدار، هانی .33

نشکده حقوق و علوم سیاسی، دانشگاه قم،  دانامه کارشناسی ارشد،  ، پایانبا حقوق ايران

 قم. 

بانی، شرايط و آثار تسلیم تعهد به حاکم در فقه و حقوق  م  (.۱40۱ل )نامدار، رسو .34

 مدرس، تهران.  دانشگاه تربیت نامه کارشناسی ارشد، دانشکده حقوق، ، پایاناناير

نامه کارشناسی  ، پایاندفسخ قرارداد به علت عدم انجام تعه(.  ۱۳۹2) لهدایتی، ابوالفض .35

 ن، کاشان. دانشگاه کاشا ارشد، دانشکده علوم انسانی، 

 

  مقالتج( 

)مطالعه »(.  ۱۳۸۹)ی  زارعرضا  و    ینفخرالدآقمشهدی،  ی  اصغر .36 کالا  بازفروش  حق 

 . 20۷- ۱۸۳، صص  ۵۷، شماره ۱۵دوره  ،یپژوهشنامه بازرگان«، (یقیتطب

عدم اجرای تعهد مستند به  »  (.۱۳۹0پور )جلیلپریناز  صغری آقمشهدی، فخرالدین و  ا .37

قراردادی متعهد )مطالعه تطبیقی در کنوانسیون بیع   عمل متعهدله و اثر آن بر مسئولیت 

،  6۱، شماره  ۱6دوره    بازرگانی،پژوهشنامه  («،  و حقوق ایران   –  ۱۹۸0  وین  – المللی کالا  بین
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 . 20۹–۱۸۹ صص

  محدثه   و  ینمحمدحسیبی،  نق  یپور درزیتقید،  حمی،  ابهرین،  فخرالدی،  آقمشهد  یاصغر .38

  یع ب  یوندر کنوانس  یعتعهدات با   یین عرف و عادت در تع  یرتأث»(.  ۱۳۹۷)  یبینق  یپوردرز یتق

, یقیحقوق تطب  یهاپژوهش   یران«،در حقوق ا  یقیبا مطالعه تطب  ۱۹۸0کالا مصوب    المللیینب

 . ۳0 - ۱ ، صص2، شماره  22دوره 

مطالبه خسارت عدم اجرای تعهد  . »(۱402)  نژاد شجاعی  رئوف  سیدو    امینی، منصور .39

و حقوق موضوع امامیه  فقه  در  تعهد  عین  اجرای  امکان  با وجود    فصلنامهه«،  قراردادی 

 . ۳0  - ۱۷، صص ۳، شماره  ۵دوره  مطالعات فقه اقتصادی،

ماده   یحقوق  -یفقه  یلمفاد قرارداد؛ تحل  ییننقش عرف در تع»(.  ۱۳۹2)ر  منصو  ینی،ام .40

، صص  62، شماره ۱6دوره   ،یحقوق  یقاتفصلنامه تحق«، قاعده؟ یا : اصل یقانون مدن ۳۵6

۳6۳ - 404 . 

وی،  شهرک  یدوستیعلیم،  ابراه،  زادهیتق،  حسنینی،  باد .41 اصانلو    یپناه  آپانته  ناصر 

خسارت    یابیارز  یو انتزاع  ینیع  یوهایاصل جبران کامل خسارات در ش  یرتأث»(.  ۱۳۹۵)

 . 20- ۱ ، صص۱، شماره 20دوره  ،یقیحقوق تطب یهاپژوهش «،کالا المللیینب یعدر ب

آباد  یریکبر،  محمدباق،  پارساپور .42 احسانحم،  شاه  و    یبررس»(.  ۱۳۹6)  یمیقد  ید 

  ی با نگاه  یهو فقه امام  یرانمتعهدله در حقوق ا  یقرارداد از سو  یاجرا یرشاز پذ  یخوددار

قراردادها حقوق   یهاپژوهش «،  کالا  یالمللینب  یعب  یوناروپا و کنوانس  یبه اصول حقوق 

 . ۸2- ۵۷ ، صص4، شماره  2۱دوره  ، یقیتطب

مجله  «،  مسئولیت قراردادی یا خسارت ناشی از عدم انجام تعهد»(.  ۱۳۵4تقربی، ایرج ) .43

 . ۱۱۳  - ۹۸صص  ،۱۳0شماره  کانون وکلا،

فقه و  »(.  ۱402)ید  پورس  بهزاد  عاطفه ویحی،  ذب .44 آثار امتناع از قبض موضوع حق در 

 . ۳۸4 - ۳6۳، صص ۱0۳، شماره 26، دوره یحقوق یقاتفصلنامه تحق یقی«،حقوق تطب

تعهدات    ینع   یالزام به اجرا»  (.۱۳۹6)  یربص  یمحمدفرهاد  و    یمحمدعلیان،  خورسند .45

 هاییدگاهفصلنامه د  ی«،حقوق خصوص  ین با اسناد نو  یسهدر مقا  یراندر حقوق ا  یقرارداد
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 . ۹6  - 6۷ ، صص۷۹، شماره 22دوره   ،ییحقوق قضا

همکار»(.  ۱۳۹0)یم  ابراه  یان،شعار .46 اجرا  یتعهد  در  علم  «،قرارداد  یمتعهدله   یمجله 

 . ۱۳۸ - ۱0۹صص  ، صص۱۸، شماره ۸دوره  ،یحقوق خصوص

«، فسخ قرارداد در صورت امتناع متعهد از انجام تعهد»(.  ۱۳۷۸شیروی، عبدالحسین ) .47

 . 4۸ -  26، صص ۱، شماره  ۱دوره  مجله مجتمع آموزشی عالی قم،

حق فسخ قرارداد با وجود امکان الزام به اجرا در حقوق  »(.  ۱۳۸۸)یر  ام  ،نشاط  یصادق .48

 . ۳۱4 - 2۹۷، صص 4، شماره  ۳۹دوره  ،یمطالعات حقوق خصوص یران«،ا

حقوق    «، متعهدله در قرارداد  یفتکال»(.  ۱۳۹۹)  یصمدافروز  محمدکاظم و  ر،  پومهتاب .49

 . 220 - ۱۹۵، صص ۱، شماره ۱، دوره یننو یهای فناور

 
 د( تقريرات درسی

پژمان .50 دانشگاه شهید ، دمدنیحقوق  تقریرات درس   (. ۱۳۹6) محمدی،  انشکده حقوق، 

 ز.چمران اهوا
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