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 Since the Committee of Jurists began drafting the Statute of the 
Permanent Court of International Justice in 1920, its members 

have not held a unanimous opinion regarding the concept of 

General Principles of Law (GPL), its function and place, and 
the method of identifying and applying it. Recently, the 

International Law Commission of the United Nations has been 

working on this topic (GPL) with a view to identifying and 

applying the rules common to most legal systems. The most 
significant practical outcome of the Commission's work is the 

method of identifying GPL rather than determining its 

instances. A study of the awards of the Iran-United States 
Claims Tribunal provides a valuable opportunity to observe the 

approach of its arbitrators to GPL. However, the method by 

which the Tribunal's arbitrators extract and infer GPL remains 
unclear. In cases where the arbitrators have invoked GPL, they 

have taken its existence for granted. Given the experiences 

gained from the Tribunal's performance, we must ask 

ourselves: Are we prepared, once again in future disputes, to 
grant arbitrators the authority to invoke GPL? In commercial 

or investment contracts, valuable resources, capital, the 

reputation of the parties, and the fate of the contract's execution 
may be placed in the hands of an arbitrator through a few lines 

or pages of an arbitration agreement. In our view, granting 

such authority to arbitrators carries a high risk, as there is 
currently no criterion for identifying GPL, its foreseeability is 

low, and its interpretability is high. 
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   چکیده

  1920المللی در سال  از آن لحظه که کمیتۀ حقوقدانان مأمور نگارش اساسنامه دیوان دائمی داوری بین 

با   آن  استنباط  روش  و  جایگاه  و  کارکرد  حقوقی،  کلی  اصول  مفهوم  سر  بر  حقوقدانان  تاکنون  شد 

الملل سازمان ملل متحد مشغول شده است  اند. مدتی است کمیسیون حقوق بین نظر نداشته  یکدیگر اتفاق

ترین ثمرۀ کار کمیسیون حقوق  ترین و مهم در موضوع اصول کلی حقوق بررسی و تحقیق کند. بزرگ 

از لحاظ عملی روش شناسایی اص بین  تعیین مصادیق آن. بررسی آرای  الملل  ول کلی حقوق است نه 

ایران دعاوی  داوری  فراهم می   ـ دیوان  را  امکان  این  متحده  به  ایالات  دیوان  این  داوران  دیدگاه  با  کند 

اصول کلی حقوقی آشنا شویم؛ روش کار داوران این دیوان در استخراج و استنباط اصول کلی حقوق  

اند وجود اصول را مسلم  معلوم نیست. داوران دیوان در آن قضایا که به اصول کلی حقوق متوسل شده 

اند. با توجه به تجارب حاصل از عملکرد داوران این دیوان باید از خود بپرسیم که آیا حاضریم  انگاشته 

بار دیگر در اختلافات احتمالی آینده به داور اختیار استفاده از اصول کلی حقوقی را بدهیم؟ چون در  

سرمایه قرارداد قراردادهای  در  یا  تجاری  ذی های  منابع  طرف گذاری  اعتبار  و  سرمایه  و  و  قیمت  ها 

یا چند صفحه موافقت  با چند سطر  قرارداد  یا نشدن  اجراشدن  داور  سرنوشت  اختیار  در  داوری  نامه 

حاضر ملاک و   خواهد بود. به نظر ما اعطای چنین اختیاری به داور ریسک بالایی دارد چون در حال 

قابلیت پیش  ندارد و  حقوقی وجود  کلی  تشخیص اصول  تفسیرپذیری آن  معیاری برای  آن کم و  بینی 

 زیاد است. 

 

کلیدی ایران:  واژگان  دعاوی  داوری  دیوان  حقوق،  کلی  قانون    ـ اصول  حاکم،  قانون  متحده،  ایالات 

ها،  د، داوری بین دولت الملل سازمان ملل متح المللی، کمیسیون حقوق بین گذاری بین اعمال، سرمایه قابل 

 اختیار دادن به داور در استناد به اصول کلی حقوق. 
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 . مقدمه  1
های داوری مفید این فایده است تا  از لحاظ نظری بررسی آرای هر مرجع قضائی ازجمله دیوان 

دریابیم قاعدۀ مورد استناد آن مرجع چه بوده و چگونه بر واقعۀ خاص که بین اصحاب دعوا  

است؟  شده  اعمال  است  فیه  قابلیت    1متنازع  بتوانیم  تا  دارد  را  فایده  این  عملی  لحاظ  از  اما 

ها مشغول  فصل اختلاف طرف و بینی تصمیم آن مرجع قضائی را بسنجیم که به منظور حل پیش 

  2شود. قضاوت یا داوری می 

ایران  دعاوی  داوری  دیوان  بر ـ داوران  متحده  ماده   ایالات  وفصل  حل های  بیانیه   5اساس 

اساس احترام به قانون به موضوع اختلاف   بر ـ متعهد هستند که  سند تأسیس دیوان  ـ  3دعاوی 

ای از منابع در اختیار  های الجزایر طیف گسترده رسیدگی و حکم صادر کنند. در ماده پنج بیانیه 

مطالعۀ اصول    4الملل است. ها اصول کلی حقوق بین داوران قرار داده شده است و یکی از آن 

ایران  داوری  دیوان  آرای  در  حقوق  کلی   ـ کلی  اصول  دریابیم  تا  است  فرصتی  متحده  ایالات 

 
. چگونگی انطباق قاعده بر واقعه از لحاظ فنی توجه محققان را به خود جلب کرده است و به شکل مفصل این موضوع را بررسی  1

، نشریه دانشکده مجله تحقیقات حقوقی الملل،  های منطقی شناخت حقوق بین الله فلسفی، روش اند. به زبان فارسی ر.ک. هدایت کرده 

، جلد سوم، فلسفه حقوق )منطق حقوق( ، و نیز ر.ک. ناصر کاتوزیان،  190-147،  1371، مرداد  10حقوق دانشگاه شهید بهشتی،  

 . 1377چاپ اول، تهران: شرکت سهامی انتشار،  

کنند؟ نظر محققان را به خود جلب کنند و چگونه این کار را می این پرسش که قضات چه نقشی در تحول نظام حقوقی ایفا می   . 2

. اما چنین  1387، چاپ اول، تهران: میزان،  نقش قاضی در تحول نظام حقوقی کرده است. به زبان فارسی ر.ک. باقر انصاری،  

در  ما جست  پرسشی  تا جایی که  تاکنون،  داوران  نقش  آرای  خصوص  که  این علت  به  است، شاید  نشده  مطرح  کردیم،  وجو 

گونه مکانیزمی برای ایجاد وحدت رویه بین  شود و رسماً هیچ صورت موردی برای همان موضوع اختلاف صادر می داوران به 

بوده  درصدد  داوران  آراء  بررسی  در  بیشتر  محققان  ندارد.  وجود  داوران  د آراء  که  بدانند  انتخاب اند  چگونه  داوران  یا  اور 

 اند؟ اند؟ و چگونه در ماهیت تصمیم گرفته اند؟، چگونه جریان داوری را اداره کرده شده 

3. Claims Settlement Declaration 

کارگیری قواعد تعارض قوانین، و اصول  های الجزایر: »دیوان باید در همه موارد بر اساس احترام به قانون و به بیانیه   5. ماده  4

ربط گونه که شایسته تشخیص دهد، و نیز با در نظر گرفتن عرف و رسوم بازرگانی، مقررات ذی الملل آن بازرگانی و حقوق بین 

ها در انتخاب قانون حاکم در داوری ر.ک. حسین  قراردادی و تغییر اوضاع و احوال، تصمیم گیرد.«. برای اطلاع از اختیار طرف 

-25،  1372، دی  30،  مجله دانشکده حقوق دانشگاه تهران المللی،  های بین ر ماهیت دعوی در داوری صفائی، تعیین قانون حاکم ب 

داوری تجاری  و همچنین نک. پیران،  1376، تهران: نشر دادگستر، المللی های تجاری بین قانون حاکم در داوری ؛ لعیا جنیدی، 60
 . 204-135، فصل سوم: قانون حاکم،  المللی: نظری و عملی بین 
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بوده  آرای داوران دیوان چه  اند؟ موضوع  حقوقی چیستند؟ و مصادیق اصول کلی حقوق در 

نظر  ای دو مجهولی است، هم در ماهیت، کارکرد و خاستگاه اصول اختلاف این نوشته معادله 

چ  اینکه  هم  و  آن است  دیوان  داوران  برده گونه  کار  به  و  اجرا  را  سال ها  در  اخیر  اند؟  های 

بین  حقوق  ملل کمیسیون  سازمان  را   الملل  حقوق  کلی  اصول  که  است  یافته  مأموریت  متحد 

کم از لحاظ عملی بسیار راهگشا خواهد بود تا  ثمرۀ کار کمیسیون دست  5مطالعه و بررسی کند. 

توان اصول کلی را استخراج و استنباط کرد؟ پرسش دیگر این است که با  دریابیم چگونه می 

از   حمایت  معاهدات  به  آن سرمایه توجه  عضو  ایران  که  خارجی  نظر  گذاری  در  با  و  هاست 

گذاری خارجی امری است گریزناپذیر. آیا در  المللی سرمایه های بین گرفتن اینکه با رفع تحریم 

توانیم بیاموزیم  ایالات متحده می   ـ وری دعاوی ایران آینده با توجه به تجاربی که از دیوان دا

اعطای اختیار گسترده به داور، ازجمله استناد و استفاده   6گذاری در اختلافات تجاری یا سرمایه 

از اصول کلی حقوق به داور به مصلحت است؟ به نظر ما اعطای اختیار استناد به اصول کلی  

دشواری  از  رهایی  و  تصمیم خودش  توجیه  در  داور  راه  کردن  هموار  داور،  به  های  حقوقی 

 یافتن قانون حاکم است.  

و   دکترین  به  توجه  با  نظر(  در  حقوق  کلی  )اصول  عنوان  با  نوشته  این  اول  بخش  در 

بین فعالیت  حقوق  کمیسیون  حقوق  های  کلی  اصول  خصوص  در  متحد  ملل  سازمان  الملل 

بخش دوم با عنوان )اصول کلی حقوق  ایم تصویری از اصولی کلی به دست آوریم، در کوشیده 

 
توسط مجمع عمومی سازمان ملل متحد تأسیس شده است و مأموریت آن مطابق ماده   1947الملل در سال کمیسیون حقوق بین  . 5

13 (1 ( )a منشور ملل متحد تدوین و توسعه حقوق بین )  الملل است. برای اطلاع بیشتر از موضوعاتی که کمیسیون مأمور بررسی

 الملل ر.ک. آشنایی اجمالی با کمیسیون حقوق بین   . برای Un.org.ILCها شده است ر.ک.  آن 

Robert, L. Bledsoe & Boleslaw A. Boczek. The International Law Dictionary, ABC- CL10, 1987, P.14. 

با سرمایه 6 بین . در این نوشته آشنایی خواننده  را هم مفروض انگاشتیم، مع گذاری  هذا برای آشنایی بیشتر ر.ک. حسین  المللی 

بین مساله حقوقی سرمایه پیران،   دانش،  المللی گذاری  گنج  انتشارات  تهران:  اول،  یادگاری،  1389، چاپ  فهیمه  و  غمامی  مجید  ؛ 

، چاپ اول، تهران: شرکت سهامی انتشار،  گذاری خارجی گذار و سرمایه شناسی سرمایه المللی: مفهوم گذاری بین حقوق سرمایه 

آذین حسیبی، چاپ  ، ترجمۀ سید قاسم زمانی و به گذاری الملل سرمایه اصول حقوق بین شروئر، ؛ رودلُف دالرز و کریستف  1398

 . 1391اول، تهران: شهر دانش،  
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  7ایم. در عمل( برخی از مصادیق اصول کلی را در آراء دیوان بررسی کرده 

 

 . اصول کلی حقوق از لحاظ نظری  2
بین  حقوق  کمیسیون  کار  به  سپس  افکند،  خواهیم  دکترین  به  نگاهی  اختصاراً  ابتدا  تا  الملل 

این   حوصلۀ  از  حوزه  این  ادبیات  کمال  و  تمام  بررسی  چیست؟  حقوق  کلی  اصول  دریابیم 

نوشته خارج است. شاید در نگاهی دقیق و علمی نتوان تفاوتی بین این دو یافت و بتوان هردو  

بین  حقوق  کمیسیون  اماّ چون  داد،  جای  دکترین  ذیل  در  در  را  و  دارد  رسمی  اشتغالی  الملل 

می  کوشش  کمیسیون  اعضای  نظام ترکیب  تمام  نمایندگان  حقو شود  داشته  های  شرکت  قی 

گیرد تا بدان اظهارنظر کنند؛ ثمره کار  ها قرار می باشند و ثمره کار کمیسیون در اختیار دولت 

الملل مورد استناد قضات و  های کمیسیون حقوق بینکمیسیون اعتبار بسیار بالایی دارد و یافته 

 گیرد.  المللی قرار می داوران بین 

 

 . اصول کلی حقوق در دکترين  1-2

پاسخ  که  پرسش  این  اولین  نیستند،  هماهنگ  هم  با  هم  چندان  که  شده،  داده  بدان  زیادی  های 

در منابع   اینکه کارکردشان چیست؟ و چه جایگاهی  کلی حقوق چیست؟ دوم  است که اصول 

 8حقوق دارند؟ 

 
تا  تحلیلی است. از لحاظ نگارش متن، برخلاف روش جاری نگارش مقالات فارسی،  ـ  ـ . روش کار ما، از لحاظ ماهوی، توصیفی 7

که جست  نقل وجو شده جایی  از  نقل  ـ  است.  پرهیز شده  غیرمستقیم  و خوشخوان   قول  متنی روان  به  منجر  غیرمستقیم  قول 

مند در یافتن متن اصلی  کند و خوانندۀ علاقه کند، اما به نظر ما دقت کار را کمتر می شود و این برای خواننده کار را آسان می می 

هم وصل کردن مطالب قرار یسنده را در معرض ایرادِ به قول مستقیم ممکن است نو  افتد. نقل و مراجعه به آن به دشواری می 

 بدهد که با آن موافق نیستم. با این روش امانت را رعایت کردیم. 

 :  تصریح کرده   480-479، تهران: فرهنگ نشر نو،  صلح جاویدان و حکومت قانون الله فلسفی در کتاب  . هدایت 8

برانگیز است... اصول کلی حقوق که منبع  الملل تنها نظامی است که مقررات آن جدال های حقوقی جهان، حقوق بین »در میان نظام 

ای متفاوت  گونه الملل قلمداد شده است، نیز ازجملۀ این مباحث است. از دیرباز تاکنون، هریک از حقوقدانان به اصلی حقوق بین 

 ات بعد. اند.«. برای اطلاع بیشتر ر.ک. همین منبع، صفح ماهیت این اصول را تحلیل کرده 
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های مذکور  الملل به منظور پاسخ به پرسش اغلب نویسندگان مشهور در حوزۀ حقوق بین 

شروع خود ماده  نقطۀ  از  را  بین   38شان  دادگستری  دائمی  دیوان  و  PCIJالمللی) اساسنامه   )

برانگیزترین منبع مذکور  ترین و بحث پیچیده  10اند. آغاز کرده  9( ICJالمللی دادگستری )دیوان بین 

ماده   حقوق    38در  کلی  اصول  است.  متمدن  ملل  مقبول  حقوقی  کلی  اصول  دیوان  اساسنامه 

ها توافقی وجود ندارد. تمام حقوقدانان در منبع بودن  راز هستند و بر سر آن ورمز  پیچیده و پرُ

 ها با هم توافق ندارند.  ها اتفاق نظر ندارند. برخی دیگر در کارکرد آن یا نبودن آن 

ای کند گویی قصد دارد  بدون اینکه به روش کار خودش اشاره   11پروفسور یان براون لی 

او تفسیر کند؛  کلی حقوق را  کمیتۀ حقوقدانان مسئول  که اصول  به سراغ کارهای مقدماتی  ل 

رفته است و خواننده کتابش را با دیدگاه و طرز تلقی اعضای کمیته    PCIJنگارش اساسنامۀ  

ماده   1ندرت به زیر بند )ج( بند  حقوقدانان آشنا کرده است. وی تصریح کرده است که دیوان به

بین   38 بدون  اساسنامه دیوان  معمولاً  عمومی  اصول  است.  برده  کار  به  را  دادگستری  المللی 

یا عنوان رسمی وارد استدلال قضائی می  استقراء  اشاره  با روش  شود، سپس کوشیده است 

بین  دادگستری  دائمی  دیوان  آراء  در  را  حقوق  کلی  اصول  بین مصادیق  دیوان  و  المللی  المللی 

المللی و  دائمی دادگستری بین دادگستری به خواننده کتابش نشان دهد. با بررسی آراء دیوان  

  12هایی را استخراج و اظهارنظر کرده است. المللی دادگستری نمونه دیوان بین 

دادگاه  داخلی  حقوق  اینکه  ملاحظۀ  با  شاو،  ان.  علت  ملکم  به  موارد  برخی  در  داخلی  های 

را   بتوانند حکم موضوع  تا  به منابع کمکی مراجعه کنند  ناچارند  قاعده  نبودن  یا صریح  فقدان 

ماده   ج  بند  وجودی  فلسفۀ  کنند؛  خصومت  فصل  و  بین   38بیابند  دیوان  المللی  اساسنامه 

برون  برای  را  می دادگستری  چنین مشکلی  از  اشاره رفت  اختلاف داند. سپس  به  دیگر   ای  نظر 

دانند و  نظر در این حوزه کرده است که برخی اصول کلی حقوق را منبع می حقوقدانان صاحب 

 
9. The general principles of Law recognized by civilized nations  

 اند. برای مثال ر.ک. . برخی دیگر برای تشریح و تبیین اصول کلی حقوق نقطه عزیمت خودشان را از حقوق روم شروع کرده 10
  Herman Mosler, General Principles of Law, in Bernhardt (ed), Encyclopedia of Public International Law, 

vol.1, 1981. 
11    . Ian Brownly 

 . 1396، ترجمۀ محمد حبیبی، دانشگاه مفید،  الملل عمومی اصول حقوق بین . رک. یان براون لی،  12
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دانند و  دانند، چه این دسته اصول کلی حقوق را زیرمجموعۀ معاهدات و عرف می برخی نمی 

گیری کرده است که اکثریت حقوقدانان از  معتقدند که اصول کلی چیزی بیشتر ندارد. اما نتیجه 

 اند.  منبع بودن اصول کلی حقوق طرفداری کرده 

تیرلوی  مسلمّ  13هیو  با  و  شود  حقوق  کلی  اصول  ماهیت  یا  تعریف  متعرض  آنکه  بدون   ،

بین دیوان  اساسنامه  در  مذکور  منبع  این  کافی  وضوح  با  انگاشتن  صرفاً  دادگستری  المللی 

بین  دیوان  آراء  جست بررسی  در  دادگستری  بوده المللی  کلی  اصول  مصادیق  اما  14وجوی   ،

ا  ج این بوده است ت  (1)  اساسنامه دیوان بند   38تصریح کرده است که مقصود از اندراج ماده  

 ( 233جا،  )همان  15دیوان را قادر سازد خلاء موجود در قواعد معاهدات و عرف را پر کند. 

 
13    . Hugh Thirlway 
14. Hugh Thirlway, The law and procedure of the international court of Justice: Fifty years of 

Jurisprudence, Oxford, 2013, IV:232-240.  

 ای جالب اشاره کرده است: . تأکید اضافه شده است. آلفرد وردروس به نکته 15

ا   ـ یطی سوال که تحت چه شرا   »این  ب   یا   یوان د    ـصورت نگرفته باشد   ی فرض که توافق خاص   ین با    یگری د   ی الملل ین هر دادگاه 

با رجوع به منابع مختلف  ید با  ی نظر دکان، قاض  به است.  یخته را برانگ  یادی ز  ی ها بحث  یدحقوق را اجراء نما  ی تواند اصول کل ی م 

آن را اجرا نمود.  یدوجود دارد با  ی ای قرارداد قاعده  یا است که اگر نص  ین ا  ی اصل   قاعده ": ید روش تسلسل را اعمال نما  ی حقوق 

در   تواند می   ی قاض   یا کند که آ ی . آنگاه دکان سؤال م "جراء کرد را ا   ی الملل ین ب   ی قواعد عرف   ید ای با قاعده   ین در صورت فقدان چن 

است به    ی سؤال منف   ین استنکاف ورزد؟ پاسخ دکان به ا   نی فقدان موجب قانو   یل از صدور حکم به دل   ی فقدان نص و قاعده عرف 

مورد مطالعه قرار  ییتنها بخش از سخنان دکان اگر به  این . "ید حقوق را اجرا نما   ی صورت اصول کل  ین در ا  ید با  ی قاض "نظر او 

  یم مثل هانس کلسن و گوگنها   یری حقوقدانان شه   ید ای که مورد انتقاد شد یه نظر   ، است   ی حقوق   غالب خل   یه نظر   یید تأ   در   ـ  یرد گ 

ای  بر سوءتفاهم است چراکه اگر خواهان نتواند ثابت کند که خوانده به موجب قاعده   ی برداشت مبن   ین درواقع ا   ی قرار گرفت. ول 

فعل  ملزم   درخوا   یا به  مورد  فعل  با   ست ترک  دادگاه  نما   ی دعوا   ید اوست،  رد  را  دولت   یرا ز   ید، خواهان  چارچوب   در   ی هر 

ب   یلۀ شده به وس یم ترس  بنابرا   ی الملل آزاد ین حقوق  ب   ین دارد.    ی الملل فقط منحصر به معاهدات و قواعد عرف ین اگر منابع حقوق 

نظر  به مطرح شود.    یستی با هرگز نمی   ی حقوق   له خل ئ شد. لذا مس مردود اعلام می   یدها نبود با بر آن   ی که مبتن   یی هر ادعا  ید، گرد می 

 یالملل ین له در عملکرد ب ئ مس   ین الملل پرداخته شود. ا ین در حقوق ب   ی حقوق   له خل ئ به شرح و بسط مس   ینجا ندارد که در ا   ی ضرورت 

  ین . ا باشد ی او م   یشه اند   ی از بدفهم   ی ناش   "یحقوق   خل "  غلط   یهمحدود دارد و افزون بر آن خلط سخنان دکان با نظر   یار بس   ی نقش 

 ییم،شده محدود نما را به قواعد موضوعه شناخته   یوان د   یتصلاح   اگر "  :گردد ی م   یدااز جملات او کاملاً هو   یگر د   یکی امر از خلال  

 یانب   یز ن   38قرار گرفته و در متن ماده    یته کم   أیید مورد ت  یشه اند   ین ا   ینکه توجه به ا   با.  "خواهد شد   ی غالباً مجبور به رد دعو   یوان د 

  ی ادعا   ؤید م   ی عرف   یا   ی تواند به بهانه فقدان قاعده قرارداد ی نم   یوان است که د   آن ماده    ین ا   ی واقع   ی که معنا  یست ن   ی شک   یده گرد 
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کند: »مشاور  ای جالب در دشواری دستیابی به اصول کلی حقوق اشاره می تیرلوی به نکته 

حقوقی وزارت امور خارجه بعید است متخصص در حقوق تطبیقی باشد و حتی در کشورهای  

ندارد  یافته هم چنین شخصی را در دانشگاه می توسعه  تمایلی  امور خارجه  یافت، وزیر  توان 

در سیاست  جامعی  تطبیقی  مطالعه  تا  کند  معطل  را  و   هایش  آراء  در  موضوع  این  خصوص 

 (.  232جا،  قوانین تهیه شود.« )همان 

اش با عنوان »اصول کلی حقوقی مورد شناسایی ملل متمدن« تعریفی  در مقاله   16لرد مک نر 

اساسنامه    38ل کلی حقوقی نکرده است و به اصول کلی حقوقی نه در چارچوب ماده  از اصو

ای نگریسته است که قابلیت این را دارد که حاکم بر  المللی که بسان نظام خودبسنده دیوان بین 

مدت بین دولت دارای منابع طبیعی که از دانش و امکانات  روابط حقوقی در قراردادهای طولانی 

یعنی شخص خصوصی خارجی که واجد شرایط  بهره است و سرمایه مالی بی  گذار خارجی، 

طرف   این دو  روابط  بر  حاکم  قانون  یافتن  برای  نظر وی  به  است.  دولت  به  کمک  برای  لازم 

بین  حقوق  نمی قواعد  کمکی  چندان  خصوصی  نمی الملل  دولتی  طرف  حقوق  بکند.  تواند  تواند 

یافته نیست و در معرض تغییر و تبدیل  و لازم توسعه حاکم بر اختلاف باشد چون به قدر کافی 

بین  حقوق  نمی است.  هم  قراردادها  الملل  این  طرف  یک  چون  باشد،  رابطه  این  بر  حاکم  تواند 

نیست.  می   17دولت  اشاره  اسلامی  حقوق  به  صراحتاً  مثال  برای  دروی  که  خصوص   کند 

به  باشد.  داشته  چیزی  درواقع  اگر  هستند؛  ناکافی  خیلی  اقتصادی  توسعه  علاوه،  قراردادهای 

متفاوت  باشد  مکتب  کدام  تابع  اینکه  به  بسته  اسلامی  حقوق  و  محتویات  نیستند  یکسان  و  اند 

به دشواری می دست  نظر وی  به  دارد.  توان  کم چهار مکتب حقوقی در حقوق اسلامی وجود 

آشناست    ساخت برخوردار است و با آنتصور کرد که طرف مقابل که از نظام حقوقی خوش

وفصل  حل نیافته است برای  تمایل داشته باشد اختلاف خودش را به نظامی که مبهم و توسعه 

 
 یاحقوق باشد    ی بر اصول کل   ی مبتن   تواند ی خواهان م  ی دعوا  یا که آ   د کن   ی کماکان بررس   یدبا   یوان د   ید،او را رد نما  ی خواهان دعوا 

 «.خواهان را وارد و موجه قلمداد کند   ی دعوا   ید سؤال مثبت باشد با   ین که پاسخ به ا   ی و در صورت   یر خ 

16    . Lord Mc Nair 

های حقوقی ملی به  المللی تحول از نظام نظام حقوقی حاکم بر قراردادهای تجاری بین پور،  . برای اطلاع بیشتر ر.ک. فرهاد ایران 17
 . 1390، تهران: مؤسسه مطالعات حقوقی شهر دانش،  المللی سوی نظام های بین 
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   18این دسته از قراردادها ارجاع کند و ترجیح دهد. 

سو به چند موافقتنامه داوری که یک طرف آن ایران  وی برای اثبات ادعای خودش از یک 

می  استناد  می بوده  استدلال  و  طرف کند  قصد  که  حقوقی  کند  نظام  تابع  که  است  بوده  این  ها 

کند  های آن قرارداد نفتی نباشند و از سوی دیگر به چند رأی داوری اشاره می یک از طرف هیچ 

 19اساس آن حکم کرده است.  بر که داور قانون حاکم را اصول کلی حقوق انتخاب کرده و  

وق هیچ کمکی به محقق نکرده هرحال به نظر ما لرد مک نر در درک محتوای اصول کلی حق به 

   20گذاری مشخص کرده است.ای از آن را برای قراردادهای سرمایه و فقط مجرای استفاده 

پرداخته  حقوق  کلی  اصل  موضوع  به  هم  ایرانی  دیگر  حقوقدانان  نظر  به  تاکنون  که  اند 

 کند:  الملل نیامده است. ناصر کاتوزیان بیان می پژوهشگران ایرانی حقوق بین 

و روشن   ی بدیهیعنوان مفهومبه   ی«اصول حقوق »از    یی قضا یو آرا  یهای حقوق در نوشته 

معن ی حال در  ، شودمی   یاد ن  ی که  مشخص  آن  می یست درست  اجمال  به  همه  چه  .  که  دانند 

مبان   یول   گویند،ی م حقوق»  یاز  کاف  ی«احساس  آگاهند.  کمتر  قواعد   یستن  ی خود    ی که وجود 

معرفت را نشان    ی کم راه جستجو دست   یاها را شناخت  آن   دی احساس شود، با  ینبرتر از قوان

 
نکتۀ مهم این است که اگرچه در حقوق اسلام مکاتب گوناگون وجود دارد، برای استنباط احکام مجتهد به منابع اصلی حقوق .  18

توان ات متعدد قرآن می ترین آن قرآن است. احترام مال غیر، ممنوعیت اکل مال به باطل را در آی کند که مهم اسلام مراجعه می 

ها غالباً حقوق و هایی دارد که با قراردادهای عادی متفاوت هستند، موضوع آن مدت اگرچه پیچیدگی یافت. قراردادهای طولانی 

اموال است که در مباحث حقوق اسلامی به قدر کافی از آن سخن گفته شده و ناکافی و مبهم دانستن حقوق اسلامی در مورد 

نشان  که  است  ادعایی  مالکیت  و  مکاتب اموال  اسلامی وجود  اینکه در حقوق  است.  اسلامی  با حقوق  ایشان  ناآشنایی  دهنده 

گیری داور  توانند پیشاپیش یا هنگام بروز اختلاف نظرات یک مکتب را مبنای تصمیم ها می انکار است، اما طرف گوناگون غیرقابل 

ن  برای موضوع وجود  حکمی  که  فرض  به  یا  باشد، طرف قرار دهند  می داشته  ملی ها  قوانین  به  قسمت  برای آن  فقط  توانند 

ها در انتخاب قانون حاکم خودشان را بین سفید یا سیاه محدود  کشورهای دیگر ارجاع بدهند، چون ضرورتی ندارد که طرف 

کنند و امکان انتخاب چندین قانون وجود دارد. برای اطلاع بیشتر در این خصوص ر.ک. عباس کریمی و سحر کریمی، اعمال  

 . 140-123،  1396(، بهار  1)   47،  فصلنامه مطالعات حقوق خصوصی نظریه تعدد قوانین »دسپاژ« در روند انتخاب قانون حاکم،  

. یکی از حقوقدانان ایرانی در کتاب خود در دفاع از این نظر مک نر صراحتاً نوشته است: »پژوهش حاضر مرهون مقاله سال 19

و    1957 بوده  نر  شانه مک  نیک بر  مهدی  ر.ک.  است«.  ایستاده  او  پژوهش  بین بین،  های  حقوق  در  حقوق  کلی  الملل اصول 
 به بعد.    12،  1403، چاپ اول، تهران: شرکت سهامی انتشار،  گذاری سرمایه 

20. Mc Nair, L. A., The General Principles of Law Recognized by Civilized Nations. British yearbook of 
International Law, 1957.  
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  یداری سبب پا   یو چه عامل  گیرندمی  یرون یاز چه منبع ی«اصول محترم و عال» ینا یدد یدبا  .داد

ا   یاهاست؟ آو قدرت آن    ین اصول چنان است که مخالفت با آن سلطه قانون را از ب  یناعتبار 

  یجاد در ا   ین اصول چه سهم یداد؟ ا  یز تم   یدبا   یلهوس  ینتنها قانون خوب و بد را بد  یا  برد، ی م

اصول  » یاآ ...نه؟ یا ها را در زمره منابع زنده و مستقل حقوق آورد آن  یدقواعد حقوق دارند و با

قانون است    « روح» ای از  و چهره   شودی استنباط م  ین است که از مجموع قوان  ی قواعد   ی« حقوق

  ی هاتوان پاسخ گفت و گذشته از بحث نمی   یآسانرا به   ا[]ه  پرسش  ایندارد؟    دیگریمنبع    یا

که   یاست در حقوق  یهیبد یراز .توجه داشت   یز به مقررات حقوق هر کشور ن   ید با ی،و کل ینظر 

  ین، کند. همچنمی   یدا خاص پ  یت اصول اهم  ینا   ،آن است   ی مبنا  ینمع ی اقتصاد  یاستس یا مذهب  

با تحولات گوناگون همراه    یشانزندگ  یخ دارند و تار  مدن درازمدت ت   یشینهکه پ  یاقوام   یاندر م

است  سپاره   ،بوده  افکار  از  فلسف   یاسیای  مل   یو  مقدسات  زمره  اجتماع  یدر  و    ی و  درآمده 

 (؛ 559-558:  1379)کاتوزیان،  است. یافته زودگذر    یناز قوان  یش ب ینفوذ 

 بند ج اساسنامه اظهارنظر کرده است:   38خصوص ماده  وی در

قدر مسلم    ی قرار گرفته است، ول  یرده از جهات گوناگون مورد انتقاد و تفسما   ین سوم ا  بند

از منابع مستقل    یکی   ی حقوق  یاصول کل  ی،الملل عمومدر حقوق بین   ،شود که ی م   یده از آن فهم

اختلاف شده است:    یز اصول ن   ینا   یتماه  درباره  . ...ها است عرف و عهدنامه   یف حقوق و در رد 

متمدن  های  ملت   ین است که در قوان  یعی قواعد حقوق طب  مقصوداند،  گفته   یسندگاناز نو   یاپاره 

درباره    یزن  یعیحقوق طب   یروانپ   یراز   .کند را حل نمی   ی مشکل  یچ ه  یر تفس   ین ا  یآمده است. ول

دارند. پس اختلاف  آن  قواعد  حقوق طب  یجهنت   ، قلمرو  به  نظر    ین ا  یعیارجاع  دادرس  که  است 

ا  یخصوص به  را  به    ینخود  وانگ عنوان  بندد.  طب  ینا  هی،کار  حقوق  تنها    یعیچه  که  است 

را    متمدن   یها ملت  دیافته آن  فطرت  و  است؟   یگران اند  مانده  غافل  آن  سبب    یل دلا   ینهم  21از 

ماده    ، نظر   یناصول را انتخاب کنند. بر طبق ا   ینا   یمفهوم تحقق  یسندگاننو   یشتر شده است که ب

مورد    ی«حقوق   ی اصول کل»متمدن به عنوان  های  ملت   یانکند که در ممی   یاشاره به اصول  38

  ید و عقا  یی قضا  یه رو  یا اصل عرف باشد    احراز   یله احترام وس  ین ا  ی احترام است، خواه مبنا 

 
 . تأکید اضافه شده است. 21
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از  اضافه، پاره   به  .عالمان  بین  ی«اصول کل »ای  نظم  به حقوق    یاست و ربط   یالمللمخصوص 

  تعهدات بودن  یمیو دا یقوق داخل الملل بر ح حقوق بین  یمانند اصل برتر   :کشورها ندارد   یداخل

 22ها. حکومت آن  ییربا وجود تغها  دولت 

ماده   مذکور در  کلی حقوق  )  38اصول  اینکه  1بند  و  آن  سیاق  به  توجه  با  اساسنامه  ج   )

بین  بیان منابعی است که دیوان  از آنمقصود  دادگستری  اشاره به  المللی  برد  ها بهره خواهد 

اصولی است که غالباً ماهوی هستند و در ماهیت اختلاف در صورت نیاز به کار گرفته خواهند  

شد. اما جا دارد که به »اصول و قواعد آیین دادرسی مدنی فراملی« هم توجه کنیم تا دریابیم که  

،  در هر دادرسی منصفانه چه اصول و قواعدی باید حاکم باشد چون در یک رسیدگی قضایی 

ربوط به آیین دادرسی مدنی هم دادگاه محتاج  ممکن است در مسائل م   مخصوصاً در داوری،

باشد!   کلی  اصول  به  آ مراجعه  قواعد  و  حقوق    با   یفرامل   ی مدن  یدادرس  ییناصول  مؤسسه 

   23. ه استد ش  یهته   یکدیگر ی با همکار   یحقوق خصوص  یساز یکنواخت و مؤسسه   یکاآمر 

اند، چنانچه  اتفاق نویسندگان که در تشریح و تبیین اصول کلی حقوق قلم زده به اکثر قریب 

داشته  را  حقوق  کلی  اصول  از  مصادیقی  معرفی  به  قصد  معطوف  را  توجهشان  بیشترین  اند 

اند. به نظر نویسنده شاید  معرفی اصول مربوط به اموال و قراردادها یا اصول دادرسی کرده 

علت این توجه آن دسته از حقوقدانان این بوده باشد که حقوق خصوصی، هم از لحاظ نظری  

اختلافات    در بیشترین  عملی  لحاظ  از  هم  و  دارد  فراوان  اهمیت  دانشگاه  در  آموزش  مرحله 

 
اند. . حقوقدانان متأخر ایرانی هم به اصول کلی حقوقی از زوایای گوناگون توجه کرده 560-559. کاتوزیان، همان منبع، صص  22

هارنظر کرده است  الملل« اظ برای مثال زهرا محمودی کردی در مقالۀ »ماهیت اصول کلی حقوقی و کارکردهای آن در حقوق بین 

های الملل، هنجارهای کلی است که نماینده ارزش شده حقوق بین عنوان منبع اصلی، اما کمتر شناخته که: »اصول کلی حقوقی به 

کنند، الملل ایفا می هایی که در حقوق بین ... اصول کلی را بر حسب نقش  حقوقی حاکم بر هر جامعه بوده و قلمروی جهانی دارد. 

بین می  قواعد  که هدایتگر واضعان  راهنما  بنیادین، اصول  کرد: اصول  بندی  این صورت تقسیم  به  موجب توان  و  بوده  المللی 

بین  با غایات و ارزش الملل و وضع قواعد مطلوب توسعه حقوق  شوند، اصول مکمل که  المللی می های جامعه بین تر و منطبق 

های قضایی، چه از حیث شکلی و چه ماهوی، تأثیر بسزایی در  رسیدگی پرُکننده خلهای ناشی از عرف و معاهده بوده و در  

الملل و پاسخگویی به نیازهای  احقاق حق و اجرای عدالت دارند و نهایتاً اصول تکاملی که از راه تفسیر، سبب پویایی حقوق بین 

 (. 364-329:  1397شوند. البته این تقسیم بندی، مرزهای کاملاً شفافی ندارد. ...« ) جدید می 

 . انتشار   ی شرکت سهام   ، چاپ سوم، تهران:ی فرامل   ی مدن   ی دادرس   یین آ   محسنی، و حسن    ی غمام   یدمج   نک. .  23



 ـو همکاران  محمدّ کاکاوند                 ...  اصول کلی حقوق در آرای دیوان    ـــــــــــــــ  ــــــــــــــــــــــ

106 

دادگاه  در  دارای  مطرح  کشورهای  در  مدنی  حقوق  و  قراردادهاست  و  اموال  به  مربوط  ها 

پیشرفته  حقوق نمی نوشته  اما  است.  قانونی  متن  حقوق  ترین  فقط  حقوق  که  کرد  انکار  توان 

وجوی اصول کلی  تر از اموال و قراردادها »اشخاص« هستند. در جست خصوصی نیست و مهم 

قرار   موضوع  را  انسان  شخص  ابتدا  که  باشند  اصول  از  دسته  آن  باید  کار  اساس  حقوق، 

بهره داده  و  تولد  محض  به  شخصیت  داشتن  برابر  اند؛  در  اشخاص  برابری  حقوق،  از  مندی 

حقوق مربوط به بشر همان است که    ترین توان گفت که مهم قانون و عدم تبعیض. به جرأت می 

اموال و   به  ما در تقابل اصول مربوط  نظر  به  اعلامیه جهانی حقوق بشر ذکر شده است.  در 

قراردادها با اصول مربوط به بشر، اولویت باید به اصول مربوط به بشر داده شود و اصول  

 مربوط به اموال و قراردادها باید در مرتبۀ بعد قرار گیرد. 

 

 الملل  . کمیسیون حقوق بین 2-2

 . تاريخچۀ موضوع  1-2-2

بین  حقوق  که  کمیسیون  گرفت  تصمیم  خود  نشست  هفتادمین  در  کمیسیون(  )اختصاراً  الملل 

بگنجاند.  خود  کار  برنامه  در  را  حقوق«  کلی  »اصول  اول   24موضوع  عمومی  سال    25شور  در 

گزارشگر ویژه  بر  2019 اولین گزارش  برمبنای    2021ال  و شور عمومی دوم در س  26مبنای 

 دومین گزارش گزارشگر ویژه برگزار شد:  

ماده   این موضوع  بررسی  در  کمیسیون  کار  عزیمت  نقطه  )   38)الف(  اساسنامه  1بند  ج   )

بین  بین دیوان  مراجع  قضائی  رویه  و  ها[  ]دولت  عملکرد  پرتو  در  دادگستری  و  المللی  المللی 

 باشد. همچنین دکترین می 

ماده   در  که  متمدن«  »ملل  عبارت  که  کرد  موافقت  کمیسیون  اعضای  اکثریت    38)ب( 

 
24. A/72/10, Para 267 
25. General debate  

بین 26 کمیسیون حقوق   . ( برمودز  واسکز  مارسلو  موضوع  Marcelo Vasquez Bermudezالملل  این  در  ویژه  گزارشگر  را   )

 کرده است.   ارائه تاکنون سه گزارش    وی ست و  انتخاب کرده ا 
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بین  دیوان  نابجاست اساسنامه  امروزه  است،  رفته  کار  به  دادگستری  کار    27المللی  در  و 

میثاق حقوق مدنی و سیاسی به کار رفته   2 بند   15 که در ماده  28ها« کمیسیون باید »جامعه ملت 

 29است جایگزین شود. 

بین  حقوق  کلی  اصول  می المل)ج(  هم  را  نظام ل  در  حقوق  توان  در  هم  و  یافت  ملی  های 

اتفاق بین  کمیسیون  اعضای  اول  گسترده  الملل. در شق  دست نظر  برای  که  داشتند  به  ای  یابی 

می  حقوق  کلی  دومرحله اصول  رویکردی  شود:  باید  اتخاذ  در  1ای  مشترک  کلی  اصول   .

های ملی در نظام  . قابلیت انتقال این اصول کلی مشترک در نظام 2های حقوقی مهم باشد و  نظام 

 المللی وجود داشته باشد.  حقوقی بین 

  38مذکور در ماده    30)د( اعضای کمیسیون عموماً این رویکرد را پذیرفتند که منابع فرعی 

 تواند در احراز اصول کلی حقوق مؤثر باشند.  )د( می  (1)  اساسنامه بند 

هستند، بدین معنا   31صول کلی حقوق ماهیتاً تکمیلی )هـ( اعضای کمیسیون اظهارنظر کردند که ا 

الملل است تا از بروز وضعیت فقدان  های حقوقی در عرصه حقوق بین که کارکردشان پر کردن خل 

سلسله   32قاعده  که  کردند  یادآوری  کمیسیون  اعضای  همچنین  کنند.  منابع  جلوگیری  بین  مراتب 

 المللی دادگستری وجود ندارد.  ( اساسنامه دیوان بین 1بند )   38مذکور در ماده  

 

 . روش کار گزارشگر ويژه  2-2-2

توجه ارجاعات به اصول کلی  رغم تعدد قابل گزارشگر ویژه متذکر این نکته شده است که علی 

  الملل روش )متدولوژی( شناسایی اصول کلی حقوق های گوناگون حقوق بین حقوق در حوزه 

 مبهم باقی مانده است. 

 
27. anachronistic  
28. community of nations. A/ CN.4SR.3489.P15.  

 تر این عبارات هم پیشنهاد شده: یش پ .  29
International community, international community as a whole, community of nations, international 
community of states as whole.  
30. determination  
31. supplementary  
32. non liquet  
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برانگیز این بوده است حدوده اصول کلی حقوق موضوع مهم و بحث در خصوص ماهیت و م

نظام  به  های مهم ملّی باید مراجعه کرد تا قدر متیقن و که برای دستیابی به اصول کلی حقوق 

   33توان یافت.الملل هم می اشتراکات را استخراج کرد یا اینکه اصول کلی حقوق را در حقوق بین 

بین به  حقوق  اصلی  منابع  دیگر  با  حقوق  کلی  اصول  تعامل  و  ارتباط  یعنی  علاوه  الملل، 

 34معاهده و عرف، هم باید مدنظر قرار بگیرد تا جایگاه این اصول معین شود. 

المللی، اعم از دائمی  ها و مراجع قضائی بین طور خلاصه گزارشگر ویژه به عملکرد دولت به 

ده است. گزارشگر ویژه اگرچه با  الملل توجه کریا موقت، همچنین به عقاید علمای حقوق بین 

بین  قضایی  مراجع  تصمیمات  و  آراء  به  کار  دقت  که  داده  تذکر  اما  است،  پرداخته  المللی 

بین  حقوق  شده  کمیسیون  اضافه  )تأکید  باشد.  حقوق  کلی  اصول  مصادیق  تعیین  نباید  الملل 

گزارش  در  تدقیق  با  در  است(  حقوق  کلی  اصول  استنباط  برای  که  رویکردی  و  ایشان  های 

توان دریافت که روش دستیابی به اصول  اند می الملل در پیش گرفته های ملی و حقوق بین نظام 

الملل )معاهده و عرف( بیشترین دغدغه  کلی حقوق و جایگاه آن در میان منابع اصلی حقوق بین 

 35الملل بوده است. گزارشگر ویژه و کمیسیون حقوق بین 

ای کنیم به برخی از قضایا و اصول حقوقی که  اشاره   در این نوشته مجالی نیست که حتی

آن  و  یافته  دست  بدان  ویژه  این  گزارشگر  وجود  با  است.  گنجانیده  گزارش خودش  در  را  ها 

ایالات متحده هم غافل نبوده است و به    ـ ایشان از توجه به آرای دیوان داوری دعاوی ایران

کرده  اشاره  پرونده  که  چندین  است  اصلی  دو  ماژور،  فورس  و  غیرعادلانه  شدن  دارا  اند. 

 ها دست گذارده است.  گزارشگر ویژه بر آن 

 
بر  . گزارشگر ویژه پیشنهاد کرده است که مطالعه در 33 ابتدائاً  باید  ها و اساس عملکرد دولت  خصوص طرح اصول کلی حقوق 

های ملی  گذاری المللی و داخلی و قانون المللی و تصمیمات مراجع قضائی دیوان بین هایشان، اسناد بین ها و طرح نویس سابقه پیش 
 باشد. 

 . 162و    161. نک. نشست شصت و نهم کمیسیون، صص  34

مع 35 می .  تشریحی  فهرستی  که  کردند  پیشنهاد  برخی  اطریش هذا،  اظهارات  نک.  مثال  برای  باشد.  فایده  مفید    (، Austria)   تواند 
 بلاروس و اسلواکی )به ترتیب( 

A/C.6/74/SR. 31. P. 13 
A/C.6/74/SR. 31. P. 14 
A/C.6/74/SR. 31. P. 17 
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بین  حقوق  کمیسیون  کار  حاصل  که  است  توجه  سرانجام  شایان  به  موفق  چنانچه  الملل 

شناسی )متدولوژی(  رسانیدن آن باشد و در کار خودش به موفقیت برسد معین کردن روش 

کلی حق  به اصول  یافتن  برای دست  اتمام کار  متقنّ  موفقیت و  به شرط  آینده  در  وق است و 

المللی ملاک و معیاری خواهند داشت تا با پیروی از روش  کمیسیون، داوران و دادرسان بین 

الملل اصول کلی حقوق را استنباط کنند و در اختلاف مطرح نزد  پیشنهادی کمیسیون حقوق بین 

توانند انتظار داشته باشند که داوران و  ایشان منطبق کنند. از سوی دیگر، اصحاب دعوا هم می 

بین  کلی دادرسان  نه  مصادره المللی  نه  و  کنند  برای  به گویی  کمیسیون  روش  از  و  مطلوب 

توان مطمئن بود که داور یا دادرس جانبدار  استنباط اصول کلی حقوق استفاده کنند. اگرچه نمی 

ع خودش یا طرف ناصب خودش را  شده تخطی کند و مناف  نتواند از اختیاری که به وی داده 

تواند بررسی  نادیده بگیرد، وجود ملاک و معیاری برای استخراج و احراز اصول کلی حقوق می 

 تر کند.  کم از لحاظ علمی آسان تصمیم داور یا قاضی را دست 

 

 . اصول کلی حقوق در عمل  3
ایالات متحده، مخصوصاً در آن    ـ در این قسمت به چند پرونده در دیوان داوری دعاوی ایران

 36قسمت که از اصول کلی بحث شده است، اشاره خواهیم کرد. 
 

 . تغییر بنیادين اوضاع و احوال  1-3

ایران  اسلامی  جمهوری  ملی  دفاع  وزرات  ادعای  37خوانده:  اینکورپورتید.  کوئستک  خواهان:   ،

کردن و توسعه  شود که جزیی از پرونده مدرنیزه مطروح در این پرونده از قراردادی ناشی می 

 
لند سرویس اینکورپورتید )خواهان( علیه خواندگان    –. در پرونده های دیگر هم اصول کلی حقوق مطرح شده اند: برای مثال سی  36

ه( به علت )دارا شدن غیرعادلان   1-33-135حکم شماره    33دولت جمهوری اسلامی ایران، سازمان بنادر و کشتیرانی ، پرونده  

 محدودیت حجم مقاله مجال اشاره به پرونده های دیگر در این نوشته نیست.  

، شعبه یک دیوان )رئیس کارل هاینس بوکشتیگل، محسن مصطفوی و هوارد ا م. هولتزمن( حکم شماره   59. پرونده شماره  37

 .  142المللی، ص  ، مجموعه آرای دیوان داوری دعاوی ایران ایالات متحده جلد ششم، مرکز امور حقوقی بین 59  -191
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جمع  الکترونیکی  می سیستم  تشکیل  را  ایران  در  اطلاعات  مذکور  آوری  قرارداد   ... است.  داده 

می  تکنیکال  مقرر  سیلوانیا  توسط  اجراشده  و  طراحی  آموزشی  برنامه  خواهان  که  داشت 

گواهی   برنامه  در  را  دانشجویان  پیشرفت  میزان  و  کند  ارزشیابی  را  اینکورپورتید  سیستمز 

 38کند. 

نقض کرد. وزارت دفاع مدعی که    1979کوئستک مدعی است که خوانده قرارداد را در سال 

خواهان قرارداد را نقض کرده و ادعای متقابلی مطرح کرده است. دیوان در بخشی از این رأی  

 اظهارنظر کرده است:  

]طرف  قرارداد  در  ماژور  گرچه  فورس  و  پیمانکار  قصور  پیامدهای  شده، پیش ها[    بینی 

حال، قرارداد حاوی هیچ شرطی نیست که مستقیماً به پیامدهای حق خوانده در اتخاذ این  این  با

طور یکجانبه بپردازد. لازم به تذکر است که قرارداد حاوی  ها و لغو قرارداد به چنین سیاست 

ذلک قرائن و  قیدی نیست که به خوانده اجازه دهد قرارداد را به صلاحدید خود فسخ کند. .... مع 

تواند حتی  هایی در قرارداد هست، مبنی بر اینکه طرفین قبول کرده بودند که خوانده می نشانه 

این شرط   اینکه  ... گو  را فسخ کند.  قرارداد  در غیر مورد فورس ماژور و یا قصور خواهان، 

آن  حال، حاکی از  این  کند، باطور جامع مشخص نمی پیامدهای حقوقی لغو یکجانبه قرارداد را به 

طرفین   که  می پیش است  خوانده  که  بودند  کرده  آنکه  بینی  از  غیر  دلایلی  به  را  قرارداد  تواند 

قرارداد جزئی از طرح آیبکس   نظر به اینکه  ... ثانیاً  صریحاً در قرارداد ذکر شده، فسخ نماید. 

آوری اطلاعات و  بود، ریشه در همکاری نظامی داشت و حتی به یک سیستم بسیار سری جمع 

جنبه  به  فوق بنابراین  سیاست های  و  منافع  حساس  قرارداد  العاده  طرف  دولت  دفاعی  های 

شد. در این اوضاع و احوال ویژه، روابط سیاسی دول ذیربط اهمیت بیشتری نسبت  مربوط می 

کند و در این مورد خاص، نسبت به قراردادهای فروش وسایل  به روابط عادی تجاری پیدا می 

نظامی حساسیت کمتری دارند، به مراتب اهمیت بیشتری نیز دارد. اگر در    و خدماتی که از نظر

دگرگونی  دستخوش  احوال  و  اوضاع  این  حاضر،  قرارداد  نظیر  قراردادی  اجرای  های  جریان 

بینی نکرده باشند، در این صورت، یکی از پیامدهای آن  پیشبنیادی شوند که طرفین قبلاً آن را 

 
 (. 1364تیر    6)   1-64  -180. رک. سیلوانیا تکنیکال سیستمز اینکورپورتید، دولت جمهوری اسلامی ایران، حکم شماره  38
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تواند این باشد که یک طرف قرارداد از اقدام به فسخ آن در چنین وضعیتی، ممنوع نخواهد  می 

لاتینی   عبارت  که  تغییریافته(  احوال  و  اوضاع  )یا  احوال  و  اوضاع  تغییر  مفهوم  این   ... بود. 

Clausula rebus sic stantibus  رود، در شکل اساسی خود در  نیز به همان معنا به کار می

توان آن را یک اصل عام حقوقی دانست.  به طوری که می  های حقوقی وارد شده،بسیاری نظام 

وین درباره قانون معاهدات منعکس گردیده    1969کنوانسیون    62اصل مزبور همچنین در ماده 

یافته است. گرچه می  به تعاریف وسیع و محدود  و قبول عام  با توجه  که  کرد  توان استدلال 

ها در کاربرد عملی آن، تعیین  ای تفاوتهای حقوقی متفاوت و پاره مفهوم مورد بحث در نظام 

حال، قبول اوضاع و احوال  این  ای نیست، باوجه اشتراک یک چنین اصل حقوقی عامی کار ساده 

وفصل دعاوی، مجاز و  حل تغییر یافته در مورد حاضر به موجب متن صریح ماده هفت بیانیه  

نتیجه انقلاب، طرز برخورد متفاوت    موجه است. ... تغییرات بنیادی در اوضاع سیاسی ایران در 

به  خارجی جدید،  سیاست  و  جدید  تأیید  دولت  مورد  قویاً  که  متحده  ایالات  با  رابطه  در  ویژه 

نظیر  توده  نظامی،  حساس  بسیار  قراردادهای  اهمیت  در  فاحش  تغییر  بود،  مردم  وسیع  های 

آن  ویژه  به  کمپانی قرارداد حاضر،  با  که  عواملی  هایی  بود، همگی  منعقد شده  آمریکایی  های 

ذی  را  که خوانده  شدند  احوال  و  اوضاع  در  تغییری  چنان  آن  که موجب  فسخ  هستند  به  حق 

ادامه ندهد و    114قرارداد ساختند. هنگامی که وزارت دفاع تصمیم گرفت که به قرارداد شماره  

داد، اقدام    ( به خواهان اطلاع   1358تیرماه    25)   1979ژوییه    16تصمیم خود را طی نامه مورخ  

می  که  طرفین، در صورتی  که  نمود  قراردادی  لغو  وقوع  به  به  بنیادی  تغییرات  چنین  دانستند 

نمی  آن  عقد  به  اقدام  احتمالاً  پیوست،  لغو  خواهد  بر  ناظر  صریح  شرایط  نبود  در   ... کردند. 

احوال جایز است.  تغییر اوضاع و  به اصل  استناد  نظر گرفتن    39قرارداد،  با در  این،  بر  علاوه 

ماهیت این قرارداد و همچنین این واقعیت که طرف آن یک دستگاه دولتی است که بالاخص از  

بایست واقف  پذیرد، خواهان می شده، تأثیر میای که در بالا مورد اشاره واقع می تغییرات بالقوه 

تا در    انتظار است بود که این قبیل تغییرات در این زمینه بخصوص بیشتر قابل به این امر می 

بایست متوقع باشد که قرارداد، در قلمروی  های مناسبات قراردادی. لذا خواهان نمی سایر زمینه 

 
 . تأکیدها اضافه شده است.39
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 چنین حساس از نظر نظامی، از تغییرات برکنار بماند... .  

 

 . تعیین خسارت  2-3

ای اینترنشنال اینکورپوریتد است و خواندگان: وزارت راه و  ای که خواهان: سی. ام در پرونده 

؛ خواهان، یک شرکت اکلاهمایی با ادعای نقض دو سفارش  40ترابری، و جمهوری اسلامی ایران 

ترابری و جمهوری اسلامی ایران طرح دعوا   و  ، علیه وزارت راه 1978خرید منعقد در سپتامبر  

کرده است. دو سفارش خرید مذکور در ارتباط با پروژه احداث شاهراهی در ایران انجام شده  

دستگاه گریدر پخش آسفالت با قیمت خریدی    8ن دو سفارش مربوط به خرید  است. یکی از ای

دستگاه بالابر کلارکوویندرو با    6دلار آمریکا و دیگری مربوط به خرید   3.182.240به مبلغ کل 

ترابری   و  دلار آمریکا بود. خواهان مدعی است وزارت راه  218.850بهای خریدی به مبلغ کل  

دو سفارش   هر  تجهیزات خریداری شده،  پرداخت  اسنادی لازم جهت  اعتبارهای  نگشودن  با 

علاوه  دلار آمریکا، به  2.718.346خرید را نقض کرده است. خواهان طالب خسارتی به مبلغ کل 

( به  1361اسفند ماه    2)   1983فوریه    21ها است که بنا به محاسبه وی تا تاریخ  بهره و هزینه 

 د.  گرد دلار آمریکا بالغ می  3.847.260

الاجرا بوده و  وزارت راه و ترابری منکر آن است که دو سفارش خرید، قراردادهای لازم 

لازم  توافق  هرگونه  قبلی  شرط  اسنادی،  اعتبارات  گشایش  که  است  است.  مدعی  بوده  الاجرا 

 دیوان در بخشی از این رأی اظهارنظر کرده: 

... خواهان مسئله خسارات را طبق قوانین موضوعه ایالت آیداهو مطرح ساخته که در این  

 ( تجاری  متحدالشکل  قوانین  مجموعه  همان  اساساً  (  Uniform Commercial Codeمورد 

بر آن سفارش است. در سفارش  آیداهو حاکم  قوانین  که  بود  مقرر شده  ها خواهد  های خرید 

که    هذا دیوان حداقل تا آنجا که مسئله تعیین میزان خسارات مطرح است معتقد نیستبود. مع 

وظیفه   میزان خسارات،  ارزیابی  با  رابطه  در   ... است.  قرارداد  در  مندرج  قانون  به  مقید  اکیداً 

 
شماره  40 پرونده  شماره  2شعبه    -245.  حکم  آلدر   2  -245  -99،  جورج  شفیعی،  شفیع  ریپهاخن،  ویلم  رئیس  )داوران ،  یج 

 اختصاصی(. 
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به   حکم  بعد  و  شده،  متحمل  خساراتی  چه  خواهان  نماید  تعیین  که  است  این  دیوان  اصلی 

آن  مع پرداخت   .... بدهد.  می ها  ترجیح  دیوان  را  هذا  خسارات  به  مربوط  موضوعات  که  دهد 

بیشتر بر طبق اصول کلی حقوق تجزیه و تحلیل نماید تا با مراجعه به مجموعه قوانین یاد شده  

   41به ترتیب مدون در قوانین آیداهو. 

اش قرارداد فروش را نقض کرده،  ای که خریدار طرف معامله ... خواهان، مثل هر فروشنده 

قابل  که  است  واقعی  خسارات  دریافت  خسمستحق  این  است  بدیهی  باشد.  شامل  اثبات  ارات 

های فروش مجدد، نظیر کارمزد  هرگونه خسارت فروش مجدد است و در پرونده حاضر، هزینه 

های اداری )ازجمله حق بیمه،  های ناشی از نقض، از قبیل حمل و هزینه پرداختی و سایر هزینه 

های مالی تأخیر در پرداخت از  تر از همه، هزینههای نگهداری( و مهم مالیات بر دارایی، و هزینه 

دارد که ... طبق  گیرد. خواهان اظهار می های مجدد را دربرمی تاریخ سررسیدها تا تاریخ فروش 

قوانین آیداهو، لزومی ندارد که منافع حاصل از فروش مجدد به حساب آورده شود و بنابراین  

درمی  و  گرفته  نادیده  را  تجهیزات  اقلام  برخی  فروش مجدد  از  حال،   عین  توان سود حاصل 

سارات متحمله در فروش مجدد اقلام دیگر تجهیزات را مطالبه کرد. دوم اینکه خسارات ناشی  خ

قرارداد وزارت راه و ترابری از طریق اعمال   از تورم در ایالات متحده را باید با تعدیل قیمت 

تغییرات حادث در شاخص قیمت تولیدکننده در ایالات متحده در فاصله نقض تا فروش مجدد،  

 جبران نمود.  

طور که در بالا گفته شد، دیوان در ارزیابی خسارات، خود  در رابطه با استدلال اول، همان 

شناسد. طبق اصول کلی حقوق، جبران خسارت معمولاً مستلزم به  را مقید به قانون آیداهو نمی 

حساب آوردن سود حاصل در فروش مجدد است و دیوان بر این نظر است که معادل آن را  

  43و42شود ذکر کرد خساراتی که در حکم منظور می باید از 

 
 . تأکید اضافه شده است. 41

 . تأکید اضافه شده است. 42

 رجوع شود به:  . 43
Tretiel, “Remedies for Breach of Contract”, chap. 16, VII International Encyclopedia of Comparative Law, 
1, 78, 80 (1978), I Mazeaud, Lecons de Droit Civil 706 (6th ed).  
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 . پرداخت خسارت 3-3

و خواندگان: جمهوری اسلامی   کامپنی است  ایکوایپمنت  مورگن  که خواهان:  پرونده دیگر  در 

ترابری؛  و  از دادگاه 1979... در فوریه سال    44ایران، وزارت راه  یکی  ایالت  ، خواهان در  های 

به ترابری  و  راه  وزارت  علیه  توقیف   واشنگتن  حکم  و  کرد  دعوا  طرح  قرارداد  نقض  خاطر 

شده از طرف  صادر شد، تجهیزات فروخته   1979دریافت نمود. به موجب این حکم که در ژوییه  

خواهان که در بندر ونکوور انبار شده بود توقیف گردید. درخواست رفع توقیف توسط وزارت  

( از طرف دادگاه واشنگتن  1358دی ماه   14)  1980ژانویه    4ترابری با صدور قرار مورخ  و راه 

 رد شد. 

این   توقیف  شد،  متوقف  واشنگتن  در  رسیدگی  جریان  الجزیره،  بیانیه  موجب  به  آنکه  با 

ها رفع توقیف شد، پابرجا ماند. رفع  که به درخواست خواهان از آن   1983تجهیزات تا ماه اوت 

به   بود که دیوان راجع   67وفصل پرونده »ب«  حلتوقیف از تجهیزات مزبور، جزء شرایط لازم  

سپتامبر    12، مورخ  2  -ب  –  67-79الطرفین صادر نمود )اساس شرایط مرضی  بر آن حکمی  

 (.  1362شهریور ماه   21/ 1983

شامل   متقابل،  ادعای  این  موجب  به  ترابری  و  راه  وزارت  مطالبه  مورد  خسارات 

]شرایط[   3.000.000 طبق  که  است  توحلدلاری  مورد  »ب«  وفصل  پرونده  در  این    67افق 

النفع،  علاوه، خسارات معتنابهی بابت عدم  وزارتخانه موافقت کرد که به بندر ونکوور بپردازد. به 

مادی...آسیب  و  معنوی  غیرمشخص  خسارات  و  انبارشده  تجهیزات  به  دیدگی  رقم  .  جز 

و   3.000.000 نرسیده  اثبات  به  درواقع  وارده  خسارات  این  از  هریک  میزان  دلار، 

پرداخت  3.000.000 علاوه دلار،  که  است  ادعایی  فیصله  جهت  هزینه شده  انبارداری،  بر  های 

 گردد. بندی بعدی و نقل و انتقالات را نیز شامل می مخارج بسته 

توانست  ترابری به موجب قوانین ایالات واشنگتن می  و شود که وزارت راهدیوان متذکر می 

شده را آزاد نماید. البته این امکان وجود داشت که سایر  وقیف الضمان، کالاهای ت با سپردن وجه 

 
شماره  44 پرونده  شماره  2شعبه    -280.  حکم  )داوران 2  -280  -100،  آلدریج  اچ  جرج  شفیعی،  شفیع  ریپهاخن،  ویلم  رئیس   ،

 اختصاصی(. 
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هایی که دولت آمریکا  طلبکاران، مانند اداره بندر ونکوور و مقامات مالیاتی محلی و محدودیت 

( برقرار کرده بود، مانع  1359دی ماه  29تا    1358)از آبان    1981ژانویه   19تا   1979از نوامبر 

 صدور این کالاها شوند.  

درست است که حکم توقیف از مجرای قانونی تحصیل شده است، دیوان داوری این اصل  

می  را  می حقوقی  غیرعادلانه  توقیف  که  از  پذیرد  ناشی  وارده  خسارات  جبران  نظر  از  تواند 

کند،  ایجاد مسئولیت  برای خواهان  راه  45توقیف غیرقانونی،  وزارت  پرونده   و ولی  ترابری در 

ادله کاف ارائه  حاضر توضیح و  این خسارات و مسئولیت خواهان )خوانده متقابل(  پیرامون  ی 

 شود.  خاطر ]علت[ فقدان دلیل رد می  نکرده است. درنتیجه، ادعای متقابل مزبور به

 

 گیری  . نتیجه 4
یعنی دیوان    46ایالات متحده از تجرید و تعمیم اثر نیست،   ـ در آرای دیوان داوری دعاوی ایران

ای  گونه که بتواند گزاره اش استخراج کرده، آن نه اصول کلی را در آن قضیه در دست بررسی 

از آن دربیاورد که اصل حقوقی در آن اختلاف چیست و نه آن را تعمیم داده است. صرفاً با  

علیه چه  های ملی فلان قاعده وجود دارد حکم کرده است که محکوم گویی که در اکثر نظام کلی 

روش   ما  نظر  به  بکند،  حقوق  باید  کلی  اصول  استخراج  و  استنباط  در  هم  دیوان  داوران  کار 

و   نبوده است  پرُ کردن خل موجود  آراء دیوان  در  کلی  نیست. کارکرد اصول  متقن  معلوم و 

بی  قاعده حاکم را  بودند  استناد به اصول کلی به زعم خودشان درصدد  با  طرفانه و  داوران 

 های اختلاف انتخاب کنند.  بدون مراجعه به حقوق ملی یکی از طرف 

کلی حقوق   اصول  اینکه  در  نظری  لحاظ  از  شد.  قائل  فرق  عمل  و  بحث  و  بین درس  باید 

یا   اجمال  و  ابهام  یا  قاعده  فقدان  هنگام  به  و  باشد  باید  امروزی  و  متمدن  نظام  یک  شالوده 

آن  از  بتوان  قواعد موجود  در  باتعارض  عمل  در  اما  نیست.  تردیدی  هیچ  کرد،  استفاده  ید  ها 

 
 . تأکید اضافه شده است. 45

هایی از درس . برای اطلاع از اینکه تعمیم و تجرید در مواجهه با اصول کلی حقوق چیست به فارسی ر.ک. محمدعلی موحد،  46
 . 84-73، گفتار دهم اصول عمومی حقوق، تهران: نشر کارنامه،  ی نفتی ها داوری 
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فضیلت   از  داور  اگر  حقوقی  کلی  اصول  به  استناد  در  دادن  اختیار  داور  به  که  داشت  توجه 

اگر در جست  یا  نباشد  برخوردار  وجوی منافع خودش  اخلاقی و علمی والا یا تخصص کافی 

باشد »تیغ دادن به دست زنگی مست است« و اصول کلی حقوق در دستان این گروه از داوران  

ابزاری است برای هموار کردن راه ایشان؛ چونکه قابلیت تفسیر و مانور بسیار زیادی به داور  

علاوه چنانچه داور اختیار استناد به اصول کلی حقوق را داشته باشد با این مشکل  به 47دهد. می 

بینی نتیجه برای اصحاب دعوا کمتر خواهد شد، چون اصول  پیشمواجه خواهیم شد که قابلیت 

های  بینی آن را برای طرف پیش د. عدم تعین اصول کلی حقوقی قابلیت  کلی حقوق معین نیستن

سو وضوح  از یک   48دهد. سازد و انعطاف فراوان به داور و تصمیم وی می اختلاف دشوار می 

طرف  برای  حاکم  قانون  اجرای  بیشتر  جریان  در  را  آن  با  بیشتر  انطباق  امکان  قرارداد  های 

کند، از سوی دیگر استناد به اصول کلی حقوق  قرارداد و تبعاً پرهیز از ایجاد اختلاف فراهم می 

سرمایه می  دولت  قانون  حکومت  از  را  قرارداد  استنباط  تواند  و  کردن  احراز  کند.  خارج  پذیر 

نظر   اصول کلی حقوق یک بحث و یک مسئله است و انطباق آن با واقعه و اینکه واقعه مورد

 
دارند و  یک آکادم  یا   یی قضا   ی هستند که سوابق طولان  ی معمولاً کسان  ینند نش می  ی به داور  ی )نفتی( دعاو  ین که در ا  ی حقوقدانان . » 47

عمل و عالم   یدان که در م   یعی حقوق فراتر گذارند و خود را با تحولات سر   یک ضوابط کلاس   یم از حر   ی حاضرند پا   ی دشوار به 
ت دارند آنچه را أ دهند کمتر جر می  نشان  یی تحولات آشنا  ین با ا  ی ها هم که به لحاظ نظر دهد آشنا سازند. آن ی واقع خارج رخ م 

ا   یی اند در عمل هم مناط حکم قرار دهند و اثر قضا یافته که به لحاظ بحث و نظر در  بر علاوه البته    ین، بر آن مترتب گردانند، و 
ب  به   اه خاطر ناآگ و تعلق   ی گذار یه سرما   ی هاداوران به قطب   های ی است که از جهت وابستگ   یگری لاعلاج د   شمار و ی مشکلات 

ب   ی نفت   ی ها شرکت   یم عظ   یطره و نفوذ و س   ی منافع جهان صنعت    یر گذاشتن در مس   یر تأث   ی که برا   یکرانی و مقدورات و امکانات 
ب   یار در اخت   یم، مستق یر غ   یا   یم طور مستق ، به یدگی رس  ا   یرالی و   فضیلت ]میشل[   یگر... درمان د ی دارند و هزار درد  بود که    ین در 

تا در    ید کوش ی و فراست تمام م   یاری خود را محفوظ نگاه دارد. او با هوش   ی علم  ی و شرف و آبرو   یثیت تا ح   کوشید ی آشکارا م 
زنده  ی مثابه موجود قراردادها را به  ین تصاد تغافل نورزد و ا و اق  یاست س  یای دن  های یت از واقع  ی درازمدت نفت  ی برابر قراردادها 

 یذهن   ی ها کوشش   ین و به پاس ا   ، دهند روز وفق می   یط ناچار خود را با شرا   ی ادامه زندگ   ی کرد که برا ی م   یر تصو   تحرک و م 
محمدعلی موحد، دعاوی کنسرسیوم در برابر دیوان   یم.«بر ی م   یان او و بزرگداشت نام او به پا   یاداوست که سخن خود را به  

 (.153و    152، ) مجله کانون وکلای دادگستری ایالات متحده،    ـ داوری دعاوی ایران 

. در اینکه در حالت عدم تعیین قانون حاکم داور اختیار تعیین قانون حاکم را دارد خواه با اعمال قاعده حل تعارض یا بدون آن و 48
ها آیا ن توجه نشده، این است که در فرض تعیین قانون حاکم در قرارداد طرف ای که چندان بدا مستقیماً بحثی نیست، اما نکته 

 ها اعتنا نکند؟! تواند به توافق طرف داور می 
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  49ای دیگر و سوی دیگر قضیه است. د مسئله درستی یکی از مصادیق آنچنان اصلی باشبه 

آرا  یالات ا  ـ یرانا  یدعاو   یداور   یواند  یآرا  برخلاف  داوریوان د   ءمتحده  به    یهای  که 

قابل درجه   یککنند  می   یدگیرس  ی گذاریه سرما   یا  یالمللین ب  یتجار   یدعاو  و  است    یت ای 

شده است    یشنهاد پ  یگذار یه از سرما  ی اختلافات ناش  یاست که در دعاو   یمدت .  اعتراض ندارد

اگرچه   یدنظرتجد  یتقابل  50. داشته باشد  یدنظرتجد یتهم قابل  یگذار یه های سرمای داور  یکه آرا

  یا   ی کند و از احتمال سهل انگار ی م   یشتر را ب   ءدقت آرا   یاز لحاظ عمل   ، بر است ینه بر و هز زمان 

لحاظ   از.  کاهد ی ست م تر اضعیف طرف   طرف که معمولاً یکبه ضرر   داوران  یناروا   ی جانبدار

.  شود ی م   یشتر ب  ءدارد و قدرت اقناع آرا   یشتر ای وضوح و صراحت بدودرجه   یدگیرس  یعلم 

دودرجه  می اگرچه  بیشتر  را  هزینه  و  کم  را  بودن سرعت رسیدگی  را  ای  کند، دقت رسیدگی 

ایالات متحده نشان داده است که هزینۀ   ـ دهد. عملکرد دیوان داوری دعاوی ایران افزایش می 

اند که  ها ترجیح داده ها در اولویت نبوده است و طرف رسیدگی و سرعت رسیدگی برای طرف 

مقاله   ین با توجه به موضوع بحث ما در ا مند باشند.شدن و دقت در رسیدگی بهره از حق شنیده 

اصحاب دعوا و محققان بهتر  ـ  غور و تفکر کرد  ءتوان در آرا ی هم م  یگرهای داز جنبه   چراکه ـ

 51؟ اعمال احراز و اعمال شده استقانون قابل   یا قانون حاکم   چگونه که یافت درخواهند 

 
گذاری  اساس موازین حقوقی و با فقدان قاعده کار قاضی یا داور قانون  . از یاد نباید برد که کار قاضی یا داور گفتن حق است. بر49

 نیست. 

ب   ی ا ر ب .  50   ی، گذار   یه سرما   ی ها   ی در داور   یدنظر رکن تجد   یل لزوم تشک   یمی لویه، ابراه   یلا سه   ی و محسن محب   یشتر ر.ک. اطلاع 
تحق  ا   یراً اخ .  381-357  ، 1398ییز  پا   ، 87  ، ی حقوق   یقات فصلنامه  حقوقدانان  ت   یرانی توجه   ی دعاو   ی داور   یوان د   ی آرا   یر ث أ به 

احراز و اعمال قانون حاکم و    ی اما هنوز چگونگ   ، جلب شده است   المللی ین ب   ی گذار یه سرما   ی متحده بر استانداردها  یالات ا   ـ یران ا 
ارجاع  ی حل اختلافات موضوع به داور   ی چنانچه برا  ید،به وجود آ   یگر د   ی ها و دولت   یران ا   ین ماب ی که ف   یندهآثار آن بر اختلافات آ 

است   ی توجه   ، شود  ب   ی برا .  نشده  ن ر.ک.    یشتر اطلاع  الله رح   یاورانی، فاطمه  توکل حب   یمی فتح  بر    ی نظم حقوق   ، زاده یب و  حاکم 
 (،63) 24  ، ی حقوق   یها مجله پژوهش   ،از آن   یت حما   یو استانداردها   یکامتحده آمر   یالات و ا   یران در روابط ا   یخارج   ی گذار یه سرما 

 .  1404ییز پا 

ستری توجه محققان تحلیلگر  المللی دادگ المللی و حتی دیوان بین المللی یا حتی تصمیمات مراجع قضائی بین . ابهام در مقررات بین 51

الملل، سیر عقل در منظومه حقوق بین الله فلسفی،  الملل را به خود معطوف کرده است. برای اطلاع بیشتر ر.ک. هدایت حقوق بین 
بین  بین →  به بعد و همچنین ر.ک. حیدر پیری، کارکردها و رویکردهای   676، ص  الملل مفهوم خل در حقوق  المللی دیوان 
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بین  حقوق  کمیسیون  که  بود  منتظر  باید  و  بود  ناامُید  نباید  این  وجود  در  با  بتواند  الملل 

الملل در این زمینه است، موفق شود و بتواند روش  کارکرد خود که تدوین و توسعۀ حقوق بین 

الملل و دادرسان  استخراج و استنباط اصول کلی را مشخص کند و راهگشای تابعان حقوق بین 

بین  داوران  نیمه و  کارش  اینکه  بر  مشروط  باشد،  دولت المللی  برای  اما  نماند.  در  کاره  ها 

گذاری عظیم بهتر است که چنین اختیاری به داور ندهند  المللی و سرمایه های تجاری بین داوری 

اقتضای  اگر ضرورت  گسترده   و  اختیار  چنین  است رسیدگی  اعطای  بهتر  بنماید،  داور  به  ای 

 ای باشد. داوری دودرجه 

 
 : منافع  تعارض 

 وجود ندارد.   یتعارض منافع  سندگانی نو یبرا 

 

   : سندگان ينو   سهم

محمد کاکاوند، به عنوان پژوهشگر اصلی)مدل سازی، تولید، پیش نویس اولیه مقاله، اصلاح و  

  های و سهیلا کوشا، جواد صالحی و محمد قربانزاده، به عنوان پژوهشگر   % 60بازبینی( با سهم 

در این پژوهش سهم    %40فرعی)ایده پردازی،تحلیل داده ها، اصلاح و بازبینی مقاله( با سهم  

 داشته اند. 

 

 

 ی مال منابع 

  ی تجار   ، ی عموم  یها در بخش   یمال   ن یتأم  ی هااز آژانس   یگرنت مشخص   گونهچ یپژوهش ه  نیا

 نکرده است.  افتیدر ینتفاع رای غ ای

 

 
نقض دادگستری  قضیه  بر  تأکید  با  اساسی«  امنیتی  »منافع  استثناء  مودت،  ـ  عهدنامه  ادعایی  پژوهش های  های حقوق فصلنامه 

 .  213-246،  1404(، زمستان  4) 29،  تطبیقی 
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   یهوش مصنوع  ه یان یب

 . شده است ناستفاده  ی از هوش مصنوع این مقاله،نگارش  در

 

 

 . منابع 5
 . منابع فارسی 1-5

 ها الف( کتاب 

 . جلد اول. تهران: میزان. نقش قاضی در تحول نظام حقوقی (.  1387انصاری، باقر )  .1

حقوق   (.1390)   فرهاد  پور،یران ا .2 قراردادها  ینظام  بر  از    یالمللین ب   یتجار   یحاکم  تحول 

 . شهر دانش   یسسه مطالعات حقوقؤم   . تهران:ی الملل ین های بنظام  یبه سو   یهای ملنظام 

  ، هشتم   یرایشو   یبی.محمد حب  ۀترجم  ،ی عموم  یالملل ین اصول حقوق ب   (.1396یان )   لی،بران  .3

 ید. دانشگاه مف. قم:  کرافورد 

 . تهران: گنج دانش. المللی گذاری بین ه مسائل حقوقی سرمای(.  1389پیران، حسین ) .4

شرکت چاپ و نشر    :تهران  .ی و عمل  ینظر ی:الملل ن ی ب یتجار  یداور (.1404ین ) حس یران،پ .5

 ی. بازرگان

 . نشر دادگستر تهران:   .یالملل ین ب یهای تجار ی قانون حاکم در داور   (. 1376یا ) لع یدی، جن .6

.  لاهه  یداور   یوانمطرح در د  یکاو آمر  یرانا  ی حقوق  یدعاو   (. 1382یل ) خل  یدس  یلیان،خل .7

 . انتشار  یشرکت سهامتهران:   چاپ اول. 

. تهران:  گذاری الملل سرمایه اصول حقوق بین (.  1391دالرز، رودولف و شروئر، کریستف )  .8

 شهر دانش. 

) پ  ، ساندرز .9 دوازدهم    .ی مدن  یداور   یینآ  (.1404یتر  پژوهش    ی(.داور ) مجلد  و  برگردان 

 . انتشار  ی شرکت سهامتهران:  .اول  چاپ  یان.صانعاصغر  ی و عل   یحسن محسن 

تهران:    .سوم چاپ    .ی فرامل  یمدن  یدادرس   یینآ  (.1404)  حسن   ی،و محسن   یدمج  غمامی، .10

 . انتشار  یشرکت سهام 
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11.  ( فهیمه  یادگاری،  و  مجید  بین حقوق سرمایه (.  1398غمامی،  تهران: شرکت  المللی گذاری   .

 سهامی انتشار. 

 (. صلح جاویدان و حکومت قانون و فرهنگ. تهران: نشر نور.  1394الله ) فلسفی، هدایت  .12

هدایت  .13 ) فلسفی،  بین (.  1404الله  حقوق  منظومه  در  عقل  تهران:  الملل سیر  سوم.  ویراست   .

 فرهنگ نشر.  

14.  ( ناصر  )منطق حقوق(.(.  1377کاتوزیان،  تهران: شرکت سهامی    فلسفه حقوق  جلد سوم. 

 انتشار. 

 . تهران: شرکت سهامی انتشار. نظریه عمومی کلیات حقوق:  (.  1379کاتوزیان، ناصر )  .15

16.  ( محمد  داوران(.  1399کاکاوند،  و  دادرسان  آراء  در  داوری  تهران:  حقوق  دوم.  چاپ   .

 انتشارات نهاد با همکاری انتشارات دکتر محمدحسین شهبازی. 

ـا  یدعاو   یداور   یواند  (.1383)  محسن  ی،محب .17   ، ساختار   یت،ماه) متحده    یالاتا  یران 

 . فرا ناشر فردتهران:  نده. مج یبیمحمد حب  ۀترجم ،( عملکرد

 . تهران: نشر کارنامه. های نفتی هایی از داوری درس (. 1386موحد، محمدعلی ) .18

) مهد   ین، بیک ن .19 کل  (. 1403ی  حق   ی اصول  در  سرما ین ب   وقحقوق  اول.   ی. گذار یه الملل    چاپ 

 . انتشار یشرکت سهام تهران: 

 

 مقالات  ب(  

متحده و عملکرد آن    یالاتا   یران ـا  یدعاو   یداور  انیود(.  1394)   گودرز  ی،افتخار جهرم  .20

ب قلمرو حقوق  ب   یهنشر  ی، مجله حقوق  . الملل  ین در    ی جمهور   یالمللین دفتر خدمات حقوق 

 . 61-5(،  17و    16) 12  ، یرانا ی اسلام

استثناء »منافع   ـ المللی دادگستری (. کارکردها و رویکردهای دیوان بین 1404پیری، حیدر )  .21

های  فصلنامه پژوهش های ادعایی عهدنامه مودت.  امنیتی اساسی« با تأکید بر قضیه نقض 

 (.  4) 29،  حقوق تطبیقی 

) حس  یی،صفا .22 ماه  یینتع  (.1372ین  بر  حاکم  داور  ی دعو   یتقانون  بی در    ی. الملل   ینهای 
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 (. 30)  ،مجله دانشکده حقوق دانشگاه تهران 

هدایت  .23 ) فلسفی،  روش 1404الله  بین (.  حقوق  شناخت  منطقی  تحقیقات  ملل«.  الهای  مجله 

 . حقوقی، نشریه دانشکده حقوق دانشکده شهید بهشتی 

در روند انتخاب   اژ«پسد» ینتعدد قوان  یهاعمال نظر (.1396)  سحر یمی،عباس و کر یمی،کر .24

 (. 1) 47  ،ی فصلنامه مطالعات حقوق خصوص  . قانون حاکم

کل  یتماه  (.1397)  زهرا  ی،کرد   یمحمود  .25 کارکردها   یحقوق  یاصول  حقوق    یو  در  آن 

 (. 58، ) ی مجله حقوق  «.المللین ب

  یالات ا  ـ یرانا  ی دعاو  ی داور   یواندر برابر د  یوم کنسرس یدعاو   (. 1369ی ) محمدعل  ،موحد  .26

 (. 152و  153)  ،ی دادگستر  یمجله کانون وکلا  یرالی(.و  یشلاز م یریذکر خ )متحده 

حب  یمی،رح؛  فاطمه  یاورانی،ن .27 و  الله  حقوق  (.1404)   توکل  ،زاده   یبفتح  بر    ینظم  حاکم 

از    یتحما  یو استانداردها   یکا متحده آمر   یالاتو ا   یران در روابط ا   یخارج  یگذار یه سرما

   (.63)24  ،ی های حقوق مجله پژوهش   .آن

الملل، ترجمۀ  الملل در نظام منابع حقوق بین (. اصول کلی حقوق بین 1374وردروس، آلفرد )  .28

 (.  17و    16، ) مجله تحقیقات حقوقی اردشیر امیرارجمند.  

 

 ج( آراء  

امور حقوقی بین  .29 ایرانمرکز  داوری دعاوی  دیوان  آرای  ایالات متحده،    ـ المللی، مجموعه 

 جلد اول تا جلد دوازدهم، تهران: انتشارات ریاست جمهوری.  
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