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Performance-based energy contracts, particularly Type II gas 

contracts, link financial obligations to the achievement of 

measurable and verifiable outcomes. In this framework, the 
Measurement and Verification (M&V) process plays a decisive 

role in determining financial entitlement. However, Iranian legal 

literature has often treated M&V merely as a technical or 
operational report rather than as a mechanism producing 

independent legal effects. Using an analytical and comparative 

approach grounded in contract law theory, this article examines 
the legal nature of M&V in Type II gas contracts. It argues that 

financial obligations under these contracts are inherently 

conditional and become enforceable only upon formal verification 

of energy savings through the agreed M&V process. Accordingly, 
M&V functions as a condition precedent to payment, meaning 

that the execution of technical measures alone does not create a 

legally enforceable claim. The article also considers the 
implications for the burden of proof, contractual liability, and 

dispute resolution. The main contribution of this article is to 

clarify the status of M&V as a legal institution generating 
financial effects and to provide a framework for distinguishing 

between a condition for payment and evidence of performance in 

energy contracts. On this basis, it is proposed that in drafting Type 

II gas contracts, the binding status of M&V, the allocation of risk 
concerning discrepancies in its results, and a combined dispute 

resolution mechanism (specialized expert determination and 

arbitration) be explicitly provided to prevent ambiguity in the 
creation of financial entitlement and contractual liability. 

 

Keywords: Measurement and Verification (M&V), 

Performance-Based Energy Contracts, Type II Gas Contracts, 
Financial Obligations, Condition for Payment, Energy Law 
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   چکیده

نتیجه  به قراردادهای  انرژی،  نتایج  محور  با تحقق  مالی  پیوند تعهدات  بر  نوع دو گاز،  قراردادهای  ویژه 

 M) گذاری گیری و صحه گذاری استوارند. در این چارچوب، فرآیند اندازه صحه گیری و قابل اندازه قابل 

& V)  حال، در ادبیات حقوقی  کند. با این کننده در ایجاد یا عدم ایجاد استحقاق مالی ایفا می نقشی تعیین

به    M & Vداخلی،  کمتر  غالباً  آن  حقوقی  جایگاه  و  شده  تلقی  اجرایی  ابزار  یا  فنی  گزارش  عنوان 

 .صورت مستقل تحلیل شده است به 

 M & V ی حقوق  ماهیت   قراردادها،   حقوق   مبانی   به   اتکا   با  و   تطبیقی   ـ این مقاله با رویکردی تحلیلی

صرفاً   M & V سازد که آیا کند و این پرسش را مطرح می گاز را بازسازی می  دو در قراردادهای نوع

دهد که تعهدات مالی در این  های پژوهش نشان می دلیل اجرای تعهد مالی است یا شرط تحقق آن. یافته 
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آن  فعلیت  و  بوده  مشروط  ماهیتاً  صرفه قراردادها  رسمی  احراز  به  منوط  فرآیند ها  طریق  از   جویی 

M & V است؛ بنابراین M & V  گیرد نه  در اغلب موارد در جایگاه »شرط تحقق تعهد مالی« قرار می

 .صرفاً دلیل اجرای آن 

مقال  اصلی  پیشِدستاورد  جایگاه رو  ۀ  تبیین   ، M & V  ارائ به و  مالی  اثر  مولد  حقوقی  نهاد   ۀ عنوان 

و   تعهد  تحقق  میان شرط  تفکیک  برای  این  چارچوبی  بر  است.  انرژی  قراردادهای  در  تعهد  اجرای  دلیل 

می  پیشنهاد  الزام اساس،  جایگاه  گاز،  دو  نوع  قراردادهای  تنظیم  در  نحو M & V  آور شود  تخصیص   ۀ ، 

  صراحت به (  داوری   ـ ریسک اختلاف در نتایج آن و سازوکار حل اختلاف ترکیبی )کارشناسی تخصصی 

 .گردد   جلوگیری   قراردادی   مسئولیت   و   مالی   استحقاق  ایجاد   در   ابهام   بروز   از   تا  شود   بینی پیش 

 

 & M)  گذاری گیری و صحه اندازه ، قرارداد نوع دو گاز  ، محور انرژی قراردادهای نتیجه   :  واژگان کلیدی 

V)،   حقوق انرژی ،شرط تحقق تعهد   ،تعهدات مالی . 

 

 مقدمه . 1

حوز  اخیر در  نشا  ۀتحولات  نوین  قراردادهای  و طراحی  انرژی  الگوهای  ن می حقوق  که  دهد 

تدریج جای خود را به قراردادهایی  قراردادی سنتی مبتنی بر »انجام کار« یا »تحویل فیزیکی« به 

آن داده  در  که  نتیجه اند  به  دستیابی  به  منوط  پرداخت،  تعهدات  تحقق  و  مالی  استحقاق  ای  ها 

آزمایی است. این دسته از قراردادها که در ادبیات تطبیقی  راستی گیری و قابل اندازه معین، قابل 

وری  بهره  ۀویژه در حوز شوند، به محور یا عملکردمحور شناخته می با عنوان قراردادهای نتیجه 

 . ( Sorrell, 2007; World Bank, 2017)  اندسازی مصرف انرژی توسعه یافته و بهینه 

بل  فنی،  که احراز و  در چنین قراردادهایی، تحقق نتیجه قراردادی نه صرف اجرای اقدامات 

اندازه  از طریق سازوکارهای مشخص  نتیجه  دلیل،   گذاریگیری و صحه تأیید  همین  به  است. 

M & V  گردد  شود، بلکه به سازوکاری تبدیل می فنی یا مدیریتی محسوب نمی   یصرفاً ابزار

می  رقم  را  مالی  استحقاق  نفی  یا  تحدید  ایجاد،  چارچوب که  در  بین زند.  نقش  های  این  المللی، 

پرداخت به  و  شده  به رسمیت شناخته  تأییدشد صراحت  نتایج  به   اندمنوط شده  M & V ۀ ها 

([EVO], 2022; ISO, 2014 ) 
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  قالب   در  ویژهبه   ـ  انرژی  ۀمحور در حوز در نظام حقوقی ایران نیز ظهور قراردادهای نتیجه 

همین  دو  نوع  قراردادهای   نه   مالی  عهداتت  قراردادها،  این  در.  دهد می   بازتاب  را  منطق  گازـ 

فرآیند    طریق از آن تأیید و  انرژی جوییصرفه   تحقق به وابسته  بلکه  پیشینی، و منجز صورتبه 

می  M & V رسمی  داده شکل  ترتیب،  بدین  روشگیرند.  و  اندازه ها  از  های  بخشی  به  گیری 

 .کنند کننده در تحقق حق اقتصادی ایفا می تعیین   یمعماری حقوقی قرارداد تبدیل شده و نقش

فعلیت  یا  ایجاد  هرگاه  قراردادها،  حقوق  منظر  خارجی  از  امر  تحقق  به  مالی  تعهد  یافتن 

می  را  امر  آن  شود،  وابسته  یا  خاصی  تعهد«  اثر  تحقق  »شرط  مفاهیمی چون  قالب  در  توان 

تمایز میان اینکه  (.   McKendrick, 2020 ؛ 2۱۵  :۱۳۹0کاتوزیان،  )   »شرط پرداخت« تحلیل کرد

مزبور آثار    سازوکار  حیث  از  تعهد«  خود  تحقق  »شرط  یا  است  تعهد«  اجرای  »دلیل  صرفاً 

  بنیادین   اهمیتـ  قراردادی   مسئولیت  و  ریسک   تخصیص  اثبات،   بار   زمینۀ  در   ویژهبه   ـحقوقی

 .( Poole, 2020)  دارد

فرآیند  داخلی،  ادبیات حقوقی  در  این،  به  M & V با وجود  یا  غالباً  فنی  عنوان سازوکاری 

آور مستقل بررسی شده است.  عنوان نهادی حقوقی با آثار الزام اجرایی تلقی شده و کمتر به 

نتیجه  قراردادهای  در  که  است  حالی  در  نقشاین  مالی،   M & V محور،  استحقاق  تعیین  در 

توجهی با شروط قراردادی مؤثر در تخصیص ریسک و مسئولیت دارد؛ شروطی  شباهت قابل 

کننده در  عنوان ابزارهای تعیین های اخیر حقوق ایران، بهه که در حقوق تطبیقی و حتی در روی 

 .( ۱۴0۴اند )آخوندی روشناوند و مشفقی،  تعادل قراردادی مورد توجه قرار گرفته 

 & M) گذاری گیری و صحه بر این اساس، پرسش اصلی مقاله آن است که فرآیند اندازه 

V) توان آن را  دارد و آیا می   ایگاز در حقوق ایران چه جایگاه حقوقی  دو  در قراردادهای نوع

در این   M & V مقاله بر آن است که   ۀعنوان شرط تحقق تعهدات مالی تحلیل کرد؟ فرضی به 

طرف نیست، بلکه در عمل در نقش شرط تحقق استحقاق مالی  قراردادها صرفاً گزارش فنی بی 

دست  تعیین یا  قراردادی  سازوکار  می کم  ظاهر  مطالبه  حق  ن کننده  تبیین  شود؛  بدون  که  قشی 

 .تواند منشأ ابهام و اختلافات مالی گسترده شود حقوقی روشن، می 
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 پژوهش   ۀپیشین  . 1–1

پیشین می   ۀبررسی  نشان  با پژوهش  مرتبط  مطالعات  که  دسته    V  & M۱دهد  دو  در  عمدتاً 

جویی،  صرفه   ۀهای محاسب : نخست، ادبیات فنی و استانداردی که بر روش شوندمی   بندیطبقه 

صورت  تعیین خط مبنا، تعدیلات آماری و الزامات داده تمرکز دارد؛ و دوم، ادبیات حقوقی که به 

 محور پرداخته، اما کمتر جایگاه حقوقیِ خودِ فرآیند کلی به قراردادهای انرژی یا الگوهای نتیجه 

M & V  عنوان سازوکاری مولد اثر مالی تحلیل کرده استرا به (EVO, 2022; ISO, 2014 .) 

پژوهش  برخی  داخلی،  ادبیات  سطح  انرژی در  خدمات  قراردادهای  حقوقی  تحلیل  به    ها 

(ESCO )2   صرفه سازوکارهای  پرداخته و  پرداخت جویی  وابستگی  و  تحقق  اند  به  ها 

جویی  گذاری این صرفه گیری و صحه اند، اما فرآیند اندازه جویی انرژی را مفروض گرفته صرفه 

به  را  آن  حقوقی  آثار  نکرده و  بررسی  مستقل  احمدی،  صورت  و  )رستمی  ؛ حسینی،  ۱۳۹6اند 

است  جویی تلقی شده  عنوان ابزار فنی تحقق صرفه بیشتر به   M & Vدر این مطالعات،  (.  ۱۳۹۸

 .نه شرط تحقق تعهد مالی 

دکترین حقوق مدنی ایران، مفاهیمی نظیر تعهد به نتیجه، تعهدات مشروط و بار    ۀدر حوز 

حال، این  با این (.  ۱۳۹6؛ شهیدی،  ۱۳۹0)کاتوزیان،  اند  شده تفصیل بررسی  اثبات ایفای تعهد به 

حوز تحلیل  نوظهور  سازوکارهای  به  و  شده  انجام  کلاسیک  قراردادهای  بستر  در  عمدتاً    ۀ ها 

آور  های فنی الزام اند. درنتیجه، پیوند میان گزارش تطبیق داده نشده ـ   M & V  ازجمله انرژی  ـ

 .و مفاهیم حقوقی شرط و استحقاق مالی، در ادبیات داخلی همچنان مغفول مانده است 

قراردادهای عملکردمحور و تخصیص ریسک   در ادبیات تطبیقی، هرچند توجه بیشتری به 

آن  و  در  قراردادهاست  مدیریتی  و  اقتصادی  طراحی  بر  همچنان  غالب  تمرکز  است،  شده  ها 

صورت پراکنده مطرح شده  داخت، به عنوان شرط پر به   ، آزمایی تحلیل حقوقی فرآیندهای راستی 

می (.  Brown & Rosenberg, 2018; Sorrell, 2007)  است نشان  مطالعات  کهاین   دهند 

M & V  ایجاد استحقاق مالی« را ایفا کند، اما کمتر این نقش را در قالب    مبنایتواند نقش » می

 
1. Measurement and Verification 
2. Energy Service Company; a contractual model based on performance-based energy savings 
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 .اند بندی کرده مفاهیم کلاسیک حقوق قراردادها صورت 

پژوهش  برخی  ایران،  تطبیقی  حقوق  سطح  در  در  قراردادی  شروط  نقش  به  اخیر  های 

و مسئولیت توجه کرده  داده تخصیص ریسک  می اند و نشان  دامناند که شروط خاص    ۀ تواند 

طور اساسی بازتعریف کند )آخوندی روشناوند و مشفقی،  مسئولیت و استحقاق طرفین را به 

تحلیل (.  ۱۴0۴ به این  مستقیماً  هرچند  برای  اندنپرداخته  M & V ها،  لازم  مفهومی  چارچوب   ،

 .کنندعنوان شرط تحقق تعهد مالی را فراهم می به ،  M & Vتحلیل

مقال  نوآوری  و  که   ۀتمایز  است  آن  در  محاسب M & V حاضر  فنی  ابزار  صرفاً  نه    ۀ را 

تعیین   یا جویی  صرفه  کارکرد  با  حقوقی  نهادی  بلکه  تعهد،  اجرای  عدم  دلیل  یا  ایجاد  در  کننده 

کند. این مقاله با پیوند دادن مقررات داخلی حاکم بر قراردادهای  ایجاد استحقاق مالی تحلیل می 

کند جایگاه  گیری از رویکرد تطبیقی، تلاش می های حقوق قراردادها و بهره گاز با نظریه  دو نوع

به  M & V حقوقی  ادبیات  را  در  موجود  خلأ  و  کند  تبیین  مالی  تعهدات  تحقق  شرط  عنوان 

 .قوقی داخلی را پوشش دهد ح
 

 شناسی پژوهش روش .  2–1

  رویکرد   با تحلیلی ـ توصیفی  روش،  حیث از و کاربردی ـ پژوهش حاضر از حیث هدف، بنیادی 

  جایگاه   حقوقی  بازسازی  و  مفهومی  تبیین   به   ناظر   پژوهش   بنیادی   جنبۀ .  است  تطبیقی 

قراردادی است و جنب  گذاریصحه   و  گیریاندازه  تعهدات  نظام  به    ۀدر  معطوف  کاربردی آن 

قراردادهای نتیجه   ۀارائ محور انرژی،  چارچوبی حقوقی برای تنظیم و تفسیر تعهدات مالی در 

 .در حقوق ایران است   ،ویژه قراردادهای نوع دو گاز به 

محور انرژی، تعهد به نتیجه،  در بخش توصیفی، مفاهیم بنیادین مرتبط با قراردادهای نتیجه 

  حقوقی  ـ اساس دکترین حقوق مدنی ایران و اسناد فنی  بر  M & V  قش شرط تحقق تعهد و ن 

و آثار حقوقی آن و    M & Vفنی   کارکرد میان  دقیق   تفکیک  مرحله، این  از  هدف. شود می  تبیین

پرهیز از خلط مفهومی میان گزارش فنی و سازوکار ایجاد تعهد مالی است. در این راستا از  

نظری به  مربوط  اثبات  ۀآثار  بار  و  تعهد  ایفای  تعهدات،  مفهومی  به   ،عمومی  چارچوب  عنوان 
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 .(۱۳۹6؛ شهیدی،  ۱۳۹0استفاده شده است )کاتوزیان،   ،تحلیل 

فرآیند  حقوقی  آثار  تحلیلی،  بخش  مالی،   M & V در  تعهدات  ایجاد  عدم  یا  ایجاد  بر 

  شود. مسئولیت قراردادی و سازوکارهای حل اختلاف در قراردادهای نوع دو گاز بررسی می 

آیین  ازجمله  داخلی،  اسناد  و  مقررات  حقوقی  تفسیر  بر  مبتنی  تحلیل  و  نامه این  ها 

بهینه دستورالعمل  بر  حاکم  گاز  های  دو  نوع  قراردادهای  نمونه  مفاد  و  انرژی  سازی مصرف 

این مرحله، تلاش می  در  با بهره است.  قراردادها، نقش شود  از مفاهیم حقوق  ،  M & V  گیری 

 .بازسازی و تبیین شود  ،عنوان شرط تحقق تعهد مالی و آستانه ایجاد حق اقتصادی به 

 حقوقی  جایگاه  که  معنا  بدین  است؛   کارکردی ـ روش تطبیقی پژوهش، از نوع تطبیق هنجاری 

M & V  از حیث شباهت های صوری، بلکه از منظر کارکرد  در نظام حقوقی ایران، نه صرفاً 

شود.  المللی مقایسه می های بین ت، با چارچوبحقوقی آن در ایجاد تعهدات مالی و شرط پرداخ

این   بین زمینه در  پروتکل  اندازه ،  استاندارد   ۳(IPMVP)  گذاری عملکردگیری و صحه المللی    و 

50015 ISO۴  ، نمونه به چارچوب عنوان  شاخص  پذیرفته های  قراردادهای  های  در  شده 

انرژی  شده   ،عملکردمحور  به انتخاب  که  اسنادی  صریحاند؛  پذیرش     M & Vطور  مبنای  را 

 (. ISO, 2014؛  20225EVO ,)  کنند عملکرد و تحقق استحقاق مالی معرفی می 

و  ها، کتابخانه روش گردآوری داده  استفاده شامل کتب  اسنادی است و منابع مورد  و  ای 

دستورالعمل  و  استانداردها  داخلی،  مقررات  و  اسناد  حقوقی،  بین مقالات  و  های  المللی 

صورت کیفی و مبتنی بر  ها به انرژی است. تحلیل داده   ۀدهای تخصصی حوز های نها گزارش 

 .های کمی یا تجربی استفاده نشده است تفسیر حقوقی انجام شده و از روش 

خصوص اختلافات   توان به فقدان رویه قضایی منتشرشده در های پژوهش می از محدودیت 

مرتبط با بازار   6گرانه بودن نهادهای تنظیم   در قراردادهای نوع دو گاز و نوپا  V  & Mناشی از 

کوشد با اتکا به تحلیل  حال، پژوهش حاضر می ن ای سازی انرژی در ایران اشاره کرد. با بهینه 

 
3. International Performance Measurement and Verification Protocol 

4. International Organization for Standardization 
5. Efficiency Valuation Organization 
6. Regulatory  
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در قراردادهای   M & V برای فهم و تنظیم نقش   ییاتکانظری و تطبیقی، چارچوب حقوقی قابل 

 .محور انرژی ارائه دهدنتیجه 

 

اندازه  . 2 کارکرد  و  صحه مفهوم  و  قراردادهای   (M & V) گذاری گیری  در 

 محور انرژی نتیجه 

به مجموعه  گذاری گیری و صحه اندازه  انرژی  ادبیات تخصصی  از روش در  فرآیندها  ای  ها و 

جویی انرژی ناشی از اجرای  گیری، تحلیل و تأیید میزان صرفه شود که با هدف اندازه اطلاق می 

بهینه  به اقدامات  بامی  کار سازی  نتیجه این  روند.  قراردادهای  در  مفهومحال،  انرژی،   محور 

M & V   صرفاً محدود به یک ابزار فنی یا محاسباتی نیست، بلکه واجد کارکردی حقوقی در

نقش واسط میان »نتیجه    M & Vساختار تعهدات قراردادی است. در این دسته از قراردادها،  

شده، قابلیت ایجاد آثار  حاصل   ۀنماید که آیا نتیج کند و تعیین می فنی« و »اثر حقوقی« را ایفا می 

 .آور مالی دارد یا خیر الزام 
 

 المللی در اسناد بین  M & V تعريف  . 1–2

بین  اندازه پروتکل  صحه المللی  و  عملکردگیری  به 7(IPMVP)  گذاری  مراجع  ،  از  یکی  عنوان 

حوزه،   این  در  نظام   M & Vاصلی  فرآیندی  »اندازه را  برای  با  گیری صرفه مند  انرژی  جویی 

داده  از  و روش استفاده  معتبر  به های  شفاف،  واقعی  های  میان مصرف  اختلاف  تعیین  منظور 

می  تعریف  مبنا«  نه  (.  EVO]58 :2022 ,[)  کندانرژی و مصرف  تأکید اصلی  تعریف،  این  در 

ج است؛  جویی، بلکه بر قابلیت اتکا، شفافیت و تکرارپذیری نتایعددی صرفه   ۀ صرفاً بر محاسب

 .سازند را فراهم می  M & V عناصری که امکان استناد قراردادی و حقوقی به نتایج 

را بخشی از نظام مدیریت انرژی   V & Mنیز با رویکردی مکمل،    ISO 50015 ۹استاندارد 

 
 .محورجویی انرژی در قراردادهای نتیجه های سنجش و تأیید عملکرد و صرفه المللی تعیین روش پروتکل بین  7.

 . گذاری عملکرد انرژیسنجش و صحه ۀدر حوز IPMVP دهنده و ناظر بر پروتکل المللی توسعه نهاد بین . ۸

 . المللی تدوین استانداردهای فنی و مدیریتیسازمان بین ۹. 
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می  امر  این  از  اطمینان  برای  ابزاری  را  آن  و  کرده  صرفه تلقی  که  ادعاشده،  جویی داند  های 

قابل قابل  قابل اثبات،  و  هستندممیزی  استاندارد،   بر (.  2014: 3 ,[ISO])   استناد  این  اساس 

M & V    فعالیت یک  مرحل مشروط  صرفاً  از  باید  بلکه  تعریف    ۀنیست،  و  قرارداد  طراحی 

 .اتکا باشند بینی شود تا نتایج آن واجد آثار اقتصادی و حقوقی قابل پیش  ۱0مبنا  خط

در »پذیرش   V  & M، بر نقش deline 14ASHRAE Gui »۱۱»   در اسناد تکمیلی، ازجمله

قراردادی  صرفه   ۱2« عملکرد  نتایج  که  زمانی  تا  رویکرد  این  مطابق  است.  شده  از  تأکید  جویی 

تأیید نشوند، تحقق عملکرد قراردادی مفروض نیست و   M & V های مورد توافق طریق روش 

قابلیت  از آن  ناشی  مالی  داشت  تعهدات  نخواهند  اسناد     (ASHRAE, 2014: 2).مطالبه  این 

می به  نشان  کهروشنی  از   M & V دهند  فراتر  نقشی  عملکردمحور،  قراردادهای  معماری  در 

 .کند گزارشگری فنی ایفا می 
 

 از گزارش فنی و کارشناسی  M & V تمايز  .2–2

اندازه  حقوقی  جایگاه  تحلیل  صحه در  و  نتیجه ی  گذار گیری  قراردادهای  انرژی،  در  محور 

تفک گام،  این  نخستین  است.  کارشناسی«  »گزارش  یا  فنی«  »گزارش  چون  مفاهیمی  از  آن  یک 

حقوقی  ۀ جنب  تنهاتفکیک   آثار  حیث  از  بلکه  ندارد،    تعهدات   تحقق  زمینۀ  در  ویژه به   ـاصطلاحی 

 .دارد   بنیادین اهمیتـ قراردادی   مسئولیت  و  اثبات بار مالی،

فنی،   وضعیت  تبیین  برای  ابزاری  حقوقی،  متعارف  معنای  در  کارشناسی،  یا  فنی  گزارش 

تصمیم  مرجع  به  کمک  یا  تخصصی  واقعیت  یک  دعوا  ارزیابی  موضوع  تشخیص  در  گیر 

می  ایفا  محسوب  را  »اماره«  یا  »دلیل«  نقش  عمدتاً  کارشناسی  گزارش  ایران،  حقوق  در  شود. 

به می  و  واقعیت  کند  یک  وجود  عدم  یا  وجود  که  معنا  بدین  دارد؛  اثباتی  ماهیتی  معمول  طور 

تنهایی موجب ایجاد یا زوال حق یا  آنکه به سازد، بی ارجی را برای مرجع رسیدگی روشن می خ

 .( ۱۳۹7؛ کریمی،  ۳2۵  :۱۳۹۸تعهد شود )شمس،  

 
10. Baseline 
11. American Society of Heating, Refrigerating and Air-Conditioning Engineers – Guideline 14 
12. Acceptance of Performance 
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محور انرژی، صرفاً گزارشی توصیفی از وضعیت  در قراردادهای نتیجه  M & Vدر مقابل، 

شود.  مصرف یا کاهش آن نیست، بلکه بخشی از سازوکار قراردادی تحقق تعهد محسوب می 

تنهایی برای  فنی، به   یعنوان واقعیت به   ،جویی انرژی در این قراردادها، حتی تحقق واقعی صرفه 

و   M & V جویی باید از طریق فرآیند رسمی ایجاد استحقاق مالی کافی نیست؛ بلکه این صرفه 

نقشی فراتر از    M & Vشده احراز و تأیید شود. بدین ترتیب،  توافق  پیش  های از مطابق روش 

می  تبدیل  مالی  تعهد  حقوقی  اثر  تحقق  به شرط  و  کرده  ایفا  خارجی  واقعیت  یک  شود  اثبات 

 .( 2۱۵ : ۱۳۹0)کاتوزیان،  

به  نیز  تطبیقی  ادبیات  در  تمایز  قراردادهای  این  در  است.  گرفته  قرار  توجه  مورد  وضوح 

انرژی،   قرارداد طراحی می به   M & Vعملکردمحور  از معماری حقوقی  شود و  عنوان بخشی 

ادعاشده واجد اثر حقوقی پرداخت است یا خیر. به همین    ۀکند که آیا نتیجنقش آن تعیین می 

بین  استانداردهای  می دلیل،  تصریح  پرداخت المللی  که  تأییدشد کنند  نتایج  مبنای  بر  تنها   ۀها 

M & V  شودآوری ایجاد نمی پذیرد و بدون آن هیچ حق مالی الزام انجام می   ([EVO], 2022; 

ISO, 2014  .)  ،این رویکردM & V    را از یک گزارش فنی صرف به »آستانه ایجاد استحقاق

 .دهد مالی« ارتقا می 

توان در قالب تمایز میان »دلیل اجرای تعهد« و  از منظر حقوق قراردادها، این وضعیت را می 

تر  »شرط تحقق تعهد« تحلیل کرد. دلیل اجرای تعهد، ناظر بر اثبات ایفای تعهدی است که پیش 

ایجاد شده است؛ حال آنکه شرط تحقق تعهد، عنصری است که تا تحقق آن، اساساً تعهد یا اثر  

نمی  به وجود  دو    .( McKendrick, 2020  ؛ ۱۸۹  :۱۳۹6شهیدی،  )   آیدآن  نوع  قراردادهای  در 

نزدیک   M & Vگاز،   دوم  مفهوم  نتیج به  که  زمانی  تا  زیرا  است؛  از  صرفه   ۀتر    طریق جویی 

M & V  گیرد آوری شکل نمی احراز نشود، تعهد مالی الزام. 

بار اثبات دارد. در تعهدات مشروط، اصل بر آن است که    ۀاین تفاوت، آثار مهمی در حوز 

در این چارچوب،  (.  ۳02  :۱۳۹0متعهدله برای مطالبه تعهد، تحقق شرط را اثبات کند )کاتوزیان،  

ادل M & V گزارش  از  یکی  اثبات    ۀنه صرفاً  انحصاریِ  گاه  و  اصلی  ابزار  بلکه  دعوا،  اثبات 

ارائ به بیان دیگر، بدون  ایجاد تعهد مالی است.  معتبر   ۀ تحقق شرط  ادعای  M & V گزارش   ،
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 .بود  نخواهد استماعقابل ـ در فرض اجرای اقدامات فنی   ـ  evenاستحقاق مالی

آن را از گزارش کارشناسی  آور،  عنوان سازوکاری الزام به  M & V افزون بر این، جایگاه 

می  متمایز  نیز  تهیه  قضایی  اختلاف  بستر  در  و  پسینی  معمولاً  کارشناسی  گزارش  سازد. 

پیش  M & V شود، در حالی که می  قرارداد  از  از پیش در متن  نقش آن بخشی  بینی شده و 

دربار  طرفین  ویژگی،    ۀ نحو  ۀ توافق  همین  است.  تعهد  اثبات  و  نهادی    M & Vتحقق  به  را 

  در   بلکه   نیست،   طرفین   ارادۀ   تابع   صرفاً   آن  آثار  که   کند می   تبدیل   «۱۳گرانه تنظیم   ـ »قراردادی

 (. Brown & Rosenberg, 2018) شود می  اعمال نیز حاکم  استانداردهای و  مقررات   چارچوب

می  یا کارشناسی، منجر به تضعیف   M & V توان گفت که خلط درنهایت،  فنی  با گزارش 

قراردا حقوقی  نتیجه تحلیل  می دهای  در محور  را   حالی شود.  واقعیتی  صرفاً  فنی  گزارش  که 

در قراردادهای نوع دو گاز، نقشی هنجاری در تحقق یا عدم    M & Vکند،  توصیف یا اثبات می 

شرط تحقق تعهد مالی،   ۀهای بعدی مقاله دربار تحقق تعهدات مالی دارد. این تمایز، مبنای تحلیل 

 .دهد و سازوکارهای حل اختلاف را تشکیل می M & V مسئولیت ناشی از خطا در 

 

 محور انرژی در قراردادهای نتیجه  M & V کارکرد حقوقی  .۳–2

 : کم سه کارکرد حقوقی اساسی دارد دست  M & Vمحور انرژی، در قراردادهای نتیجه 

اقدامات    M & Vنخست،   اجرای  صرف  معنا،  این  در  است.  قراردادی  نتیجه  تحقق  معیار 

نمی ساز بهینه  تلقی  تعهد  ایفای  نتیجه ی،  تحقق  بلکه  طریق شود،  از  که  شده   M & V ای  تأیید 

خوانی دارد؛  تعهد به نتیجه در حقوق ایران هم   ۀ باشد، شرط ایفای تعهد است. این تحلیل با نظری

شود و  مطلوب، عنصر اساسی ایفای تعهد محسوب می   ۀاساس آن، تحقق نتیج ای که بر نظریه 

  ۀ عدم تحقق آن، اصل بر نقض تعهد است، مگر آنکه عدم تحقق ناشی از عوامل خارج از اراد 

 .( ۱02:  ۱۳۹۸؛ کاتوزیان،  ۱۴2:  ۱۳۹6متعهد اثبات شود )شهیدی،  

از    M & Vدوم،   بسیاری  در  است.  پرداخت  استحقاق  و  مالی  حق  ایجاد  مبنای 

قراردادهای عملکردمحور مورد حمایت وزارتهای بین چارچوب  ازجمله  ایالات    المللی،  انرژی 

 
13. Contractual-Regulatory  
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پرداخت  تأییدشد متحده،  نتایج  به  منوط  مالی   M & V ۀ ها  حق  هیچ  آن،  بدون  و  هستند 

مین منطق در  (. ه U.S. Department of Energy, 2018: 11)  شودای ایجاد نمی مطالبه قابل 

ای که استحقاق پرداخت  گونه شود؛ به ساختار قراردادهای نوع دو گاز در ایران نیز مشاهده می 

ثبت و تأیید صرفه  به  پیمانکار، منوط  یا  های رسمی و  جویی انرژی در سامانه به کارور گاز 

 .؛ قرارداد نوع دو گاز( ۱۴00نامه کارور گاز، است )آیین  M & V های مبتنی بر گزارش 

،  M & V  ابزار تخصیص ریسک میان طرفین قرارداد است. انتخاب روش  M & Vسوم،  

جویی  کند که ریسک عدم تحقق صرفه تعدیلات مجاز، تعیین می   تعریف خط مبنا و حدود  ۀنحو 

کدام طرف قرار گیرد. در ادبیات تطبیقی، این موضوع    ۀ گیری بر عهد یا اختلاف در نتایج اندازه 

راستی  ریسک  »تخصیص  عنوان  به   ۱۴« آزمایی تحت  و  گرفته  قرار  توجه  از  مورد  یکی  عنوان 

 ,Brown & Rosenberg)  شودعناصر کلیدی طراحی قراردادهای عملکردمحور شناخته می 

2018: 67 ). 
 

 از کارکرد فنی به نقش حقوقی  M & V گذار . 4–2

محور  در قراردادهای نتیجه  M & V دهد کهگفته نشان می برآیند تعاریف و کارکردهای پیش 

  حقوقی  ـ یفن  ۀفنی یا مدیریتی نیست، بلکه نهادی مرکب با ماهیت دوگان  یانرژی، صرفاً ابزار 

  دیگر،   سوی  از  و  است  کمی  هایداده   و  مهندسی  هایروش   بر  مبتنی   سویک   از  نهاد،  این.  است

  دوگانه،   ماهیت  همین .  کندمی   ایفا   مالی  تعهدات  اجرای  و  تحدید  ایجاد،  در  ایکننده تعیین   نقش

 .سازد را برجسته می  M & V حقوقی  تحلیل  ضرورت

  قراردادهای   در  ویژه به  ـ  در نظام حقوقی ایران M & V در این چارچوب، بررسی جایگاه 

  بخشی  عنوانبه   بلکه  فنی،  ایضمیمه   عنوانبه  نه سازوکار،  این که  است آن مستلزم گاز ـ دو نوع

  بر   تمرکز  با  و  مقاله   بعدی   بخش  در  موضوع   این.  شود   تحلیل   قرارداد   حقوقی   ساختار   از

  خواهد   بررسی  تفصیلی  رتصوبه   گاز،  دو  نوع  قراردادهای  بر  حاکم  داخلی  اسناد  و  مقررات

 .شد 

 
14. Verification Risk Allocation  
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در نظام حقوقی ايران   (M & V) گذاری گیری و صحه جايگاه حقوقی اندازه   .۳

 و قراردادهای نوع دو گاز 

 در نظام حقوقی ايران  M & V چارچوب مقرراتی حاکم بر   .1–۳

نظام  برخی  آن برخلاف  در  که  حقوقی  اندازه های  انرژی  گذاری صرفه گیری و صحه ها  جویی 

قانونی صریح و مستقل است، در نظام حقوقی ایران،   عنوان نهادی  به   M & Vدارای جایگاه 

با  است.  نشده  شناسایی  مدون  قانونی  تعریف  با  مجموعه این  حقوقی  آیین حال،  از  ها،  نامه ای 

را    M & Vسازی مصرف انرژی، عملاً نقشبهینه   ۀگرانه در حوز ها و اسناد تنظیم دستورالعمل 

اند. این اسناد، هرچند  جویی انرژی تثبیت کرده رای تعهدات مالی ناشی از صرفه در ایجاد و اج

زمر  بالادستی   ۀدر  خاص به   ،قوانین  نمی   ،معنای  الزام قرار  آثار  واجد  روابط  گیرند،  در  آور 

 .شوند قراردادی و مالی بوده و مبنای ایجاد حقوق اقتصادی محسوب می 

میان،   این  بهینه آيین در  بازار  ايجاد  زيست نامه  محیط  و  انرژی  منافع  سازی  تحقق   ،

صرفه  از  ناشی  اندازه اقتصادی  ثبت،  به  منوط  را  انرژی  صحه جویی  و  رسمی  گیری  گذاری 

نامه، صرف تحقق فیزیکی کاهش  اساس منطق حاکم بر این آیین  ها کرده است. بر جویی صرفه 

صلاح،  نهادهای ذی   و تأیید نتایج آن توسط  M & V مصرف انرژی، بدون طی فرآیند رسمی 

صرفه  گواهی  صدور  مالی،  حق  ایجاد  به  نمی منجر  پرداخت  استحقاق  یا  بدین  جویی  شود. 

تنظیم به   M & Vترتیب،   نظام  در  مالی  حقوق  تحقق  آستانه  نقش    ۀ گرانعنوان  ایفای  انرژی 

 .کند می 

این،   بر  اندازه علاوه  صحه دستورالعمل  و  صرفه گیری  انرژیگذاری  تعیین    جويی  با 

گذار، سازوکار  تعدیلات و نهادهای صحه   ۀ های محاسبه، نحو الزامات مربوط به خط مبنا، روش 

به  M & V آور الزام  اصطلاحات  را  از  اسناد  این  هرچند  است.  کرده  تثبیت  عملیاتی  صورت 

نمی  استفاده  تعهد«  »تعلیق  یا  تعهد«  تحقق  »شرط  مانند  خصوصی  حقوق  آثار  کلاسیک  کنند، 

  همین   قالب   در   تحلیلقابل   روشنیبه   ـمالی   استحقاق  ایجاد   عدم   یا   ایجاد  حیث  زا  ـ  هاحقوقی آن 

 .قراردادهاست   حقوق مفاهیم
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 در قراردادهای نوع دو گاز  M & V نقش . 2–۳

نمونه  ایران،  حقوقی  نظام  در  گاز  دو  نوع  نتیجه قراردادهای  قراردادهای  از  محور  ای شاخص 

اساس   نه بر مبنای انجام عملیات، بلکه بر  ،ها تعهدات مالی طرفین شوند که در آن محسوب می 

ها، بازپرداخت  شود. در این قراردادها، پرداخت جویی انرژیِ احرازشده تعریف می میزان صرفه 

منوط به نتایج تأییدشد  شده است. بدین    M & Vۀ  سرمایه و تحقق منافع اقتصادی، صراحتاً 

پیوس  M & Vمعنا،   یک  صرفاً  قراردادها  این  از  در  یکی  بلکه  نیست،  کنترلی  ابزار  یا  فنی  ت 

 .رود شمار می  ارکان تحقق تعهد مالی به

نمی  وابستگی را  این  به از منظر حقوقی،  تلقی کرد،    توان  انعقاد عقد  تعلیق در اصل  معنای 

قالب   در  باید آن را  تعهدبلکه  مالی  اثر  تحقق  مبانی حقوق مدنی،    شرط  نمود. مطابق  تحلیل 

  امر   وقوع   به  ـ منوطپرداخت   استحقاق  نظیر ص ـیافتن یک اثر حقوقی خا هرگاه ایجاد یا فعلیت 

  عقد   یا   تعهد   اصل  آنکه   بدون   بود،   خواهد   تعلیقی   وصف  واجد  اثر   آن   باشد،  نامعلومی   خارجی

  انرژی   جوییصرفه   تحقق  گاز،  دو   نوع  قراردادهای  در(.  2۱۴:  ۱۳۹۱  امامی،)  شود  تلقی  معلق

احراز شود؛    M & Vرسمی  فرآیند    طریق  از  باید  جوییصرفه   این  کهبل   نیست،  کافی  تنهاییبه 

 .کند، نه شرط صحت یا نفوذ عقد نقش شرط تحقق استحقاق مالی را ایفا می  M & Vبنابراین، 

نظری  با  تحلیل  هم   ۀاین  نیز  ایران  حقوق  در  نتیجه  به  تعهدات  تعهد  در  دارد.  خوانی 

معین است و عدم تحقق آن، اصل بر عدم ایفای تعهد    ۀمحور، متعهد مسئول تحقق نتیجنتیجه 

(. در  2۱۵: ۱۳۹0شود، مگر آنکه متعهد بتواند عدم تقصیر خود را اثبات کند )کاتوزیان، تلقی می 

  M & Vجویی انرژیِ تأییدشده از طریقمورد نظر همان صرفه   ۀقراردادهای نوع دو گاز، نتیج 

 .الی مفروض نخواهد بود ای که بدون احراز آن، ایفای تعهد م است؛ نتیجه 

 

۳–۳ .M & V ؟ ؛ شرط تحقق تعهد مالی يا دلیل اجرای تعهد 

بنیادی  از  تعهد«  اجرای  »دلیل  و  مالی«  تعهد  تحقق  »شرط  میان  حقوق  تمایز  مباحث  ترین 

تعیین  نقش  و  اندازه کننده قراردادهاست  حقوقی  جایگاه  تحلیل  در  صحه ای  و    گذاری گیری 
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(M & V)   نتیجه قراردادهای  که در  پرسش  این  به  پاسخ  دارد.  انرژی  در    M & V  محور 

گیرد، مستقیماً بر زمان ایجاد تعهد، بار اثبات، حدود مسئولیت  یک از این دو قالب قرار می کدام 

 .گذارد حل اختلاف اثر می  ۀطرفین و شیو 

شود که ایجاد آن به تحقق امر  در تحلیل کلاسیک حقوق مدنی، تعهد زمانی منجز تلقی می 

ای  یافتن اثر تعهد منوط به تحقق واقعه مقابل، هرگاه ایجاد یا فعلیت  ارجی وابسته نباشد؛ درخ

)کاتوزیان،   مواجهیم  تعهد  اثر  تحقق  شرط  یا  مشروط  تعهد  با  شود  ؛  2۱0  : ۱۳۹0خارجی 

الزام (.  ۱۸۵  :۱۳۹6شهیدی،   اثر  یا  تعهد  از تحقق شرط،  تا پیش  به  در چنین وضعیتی  آور آن 

 .آید و متعهدله حق مطالبه ندارد وجود نمی 

در برابر این مفهوم، »دلیل اجرای تعهد« قرار دارد که ناظر بر اثبات ایفای تعهدی است که  

تر و بدون قید شرط ایجاد شده است. در این حالت، تعهد مالی از ابتدا موجود است، اما  پیش 

  : ۱۳۹۸یابد )شمس،  ورت می دلیل یا مدرک ضر  ۀبرای اثبات انجام آن یا میزان ایفای آن، ارائ 

تحلیل  (.  ۳2۱ چارچوب  این  در  معمولاً  متعارف،  فنی  اسناد  یا  قضایی  کارشناسی  گزارش 

 .شودمی 

نتیجه  قراردادهای  بر  تمایز  این  اعمال  به با  انرژی،  گاز،  محور  دو  نوع  قراردادهای  ویژه 

فروکاستن به »دلیل اجرای تعهد« است. در این  سختی قابل به   M & Vنقش  شود که  روشن می 

  ، شود صورت منجز و مستقل ایجاد نمی قراردادها، تعهد مالی کارفرما یا نهاد متولی از ابتدا به 

  M & V جویی انرژی و احراز آن از طریق فرآیند رسمیبلکه ایجاد آن وابسته به تحقق صرفه 

ن بدون تأیید  باشد،  انجام شده  فنی لازم  اقدامات  اگر  به بیان دیگر، حتی  از طریق است.    تیجه 

M & V گیرد آوری شکل نمی ، تعهد مالی الزام. 

مالی« نزدیک می   M & Vاین ساختار،   تعهد  تحقق  به مفهوم »شرط  سازد. شرطی که  را 

استحقاق مالی    ۀیک وضعیت، بلکه مولد اثر حقوقی و ایجادکنند   ۀکنند تحقق آن، نه صرفاً اثبات 

حقوق قراردادها برای   ۀکند که در نظریهمان نقشی را ایفا می   M & Vاست. در این چارچوب،  

ها، اساساً حق  شود؛ شروطی که تا تحقق آن شروط پرداخت یا شروط تعلیقی در نظر گرفته می 

 (. McKendrick, 2020؛ 26۸  :۱۳۹7صفایی،  )  آیدمطالبه به وجود نمی 
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می  تأیید  را  برداشت  این  نیز  تطبیقی  عملکردمحور  ادبیات  قراردادهای  در  انرژی،  کند. 

شوند و بدون تحقق این مرحله،  منوط می  M & V طور صریح به نتایج تأییدشدهها به پرداخت 

پرداختیِ  تعهد  دلیل،  الزام   هیچ  همین  به  ندارد.  وجود  ایجاد    مبنای عنوان  به   M & Vآوری 

مالی  می   ۱۵استحقاق  این  (.  Brown & Rosenberg, 2018; Sorrell, 2007)  شودشناخته 

 .توجهی داردپوشانی قابل توصیف با مفهوم شرط تحقق تعهد در حقوق قراردادها هم 

باید توجه داشت که در برخی فروض،  این  با به  می   M & Vحال،  تواند کارکردی نزدیک 

مواردی که اصل تعهد مالی به  برای مثال، در  پیدا کند.  اجرای تعهد« نیز  منجز  »دلیل  صورت 

 جویی باشد، گزارش صرفه   ۀ ر میزان تحقق نتیجه یا دامنپذیرفته شده، اما اختلاف صرفاً بر س

M & V   ممکن است در مقام تعیین حدود اجرای تعهد ایفای نقش کند. با وجود این، حتی در

فراتر از یک دلیل اثباتی ساده است؛ زیرا روش، مرجع و آثار آن   M & V این حالت نیز نقش 

 .گذارد طور مستقیم بر میزان تعهد مالی اثر می از پیش در قرارداد تعیین شده و به 

می  نشان  دوگانه  تحلیل  که این  ماهیتی   M & V دهد  غالباً  گاز،  دو  نوع  قراردادهای  در 

استثنایی می شرط  موارد  در  تنها  و  دارد  کرد.  ساز  تلقی  تعهد  اجرای  دلیل  را صرفاً  آن  توان 

طابق قواعد تعهدات مشروط،  دنبال دارد. م بار اثبات به  ۀ پذیرش این ماهیت، آثار مهمی در حوز

متعهدله مکلف است تحقق شرط را اثبات کند تا استحقاق مطالبه تعهد مالی برای او ایجاد شود  

شرط لازم برای طرح   M & V گزارش معتبر   ۀدر این چارچوب، ارائ(.  ۳02  :۱۳۹0)کاتوزیان،  

 .شود و پذیرش ادعای مالی محسوب می 

تحلیل  این،  بر  برای  به  M & V افزون  حقوقی لازم  مبنای  مالی،  تعهد  تحقق  عنوان شرط 

فرآیند  در  خطا  از  ناشی  مسئولیت  طراحی سازوکارهای خاص حل   M & V بررسی  نیز  و 

مستقیماً بر ایجاد یا   M & V زیرا هرگونه نقص، خطا یا تعارض در   ؛ سازداختلاف را فراهم می 

اثر می  مالی  تعهد  ایجاد  نمی عدم  و  به گذارد  را  فرعی  ساتوان آن  فنی  اختلافات  قالب  در  دگی 

پیامدها در بخش  این  به تحلیل کرد.  بعدی مقاله،  اختلاف،  های  و حل  ویژه در بحث مسئولیت 

 .تفصیل بررسی خواهد شد به 

 
15. gateway to payment 
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 M & Vگرانهتنظیم   ـ قراردادی   ۀماهیت دوگان  .4–۳

در قراردادهای نوع دو گاز، برخورداری آن از ماهیتی دوگانه است. از   M & V ویژگی متمایز 

بر  بخشی از توافق قراردادی طرفین محسوب می   M & Vسو،  یک  شود و نتایج آن مستقیماً 

در چارچوب مقررات   M & V گذارد. از سوی دیگر، فرآیندها اثر می حقوق و تعهدات مالی آن 

می تنظیم  انجام  روش گرانه  تعیین  در  عمومی  نهادهای  و  پذیرش  شود  و  نتایج  تأیید  ها، 

 .یی نقش دارند جوصرفه 

اراد  تابع  صرفاً  نه  حقوقی  آثار  سازوکارهایی،  چنین  الزامات    ۀدر  از  متأثر  بلکه  طرفین، 

سازد و  را از نهادهای صرفاً قراردادی متمایز می   M & Vگرانه نیز هستند. این وضعیت، تنظیم 

می  ضروری  را  آن  نقش  شفاف  و  دقیق  در تفسیر  ابهام  هرگونه  زیرا  خصوص   این  سازد؛ 

و  می  خصوصی  قواعد  میان  تعارض  و  قراردادی  مسئولیت  مالی،  اختلافات  بروز  به  تواند 

 .عمومی منجر شود 

نوع دو گاز نشان می  قراردادهای  و ساختار  در   M & V دهد که بررسی مقررات داخلی 

جایگاه   در  عملاً  است،  مستقل  قانونی  تعریف  فاقد  هرچند  ایران،  حقوقی  تحقق  نظام  شرط 

را از یک ابزار فنی    M & Vقرار دارد. این جایگاه، مبنای ايجاد استحقاق مالی    تعهدات مالی و

الزام  آثار  نهادی حقوقی با  به  فراتر برده و آن را  کرده است. درصرف  تبدیل  حال،   عین آور 

تواند منجر به ابهام  فقدان تصریح روشن این نقش در اسناد قراردادی و مقررات بالادستی، می 

امر، ضرورت تحلیل   قراردادی شود. همین  تعهد و مسئولیت  اثبات  بار  در تخصیص ریسک، 

سازد؛ تحلیلی  المللی را برجسته می های بین در حقوق ایران و چارچوب  M & V تطبیقی جایگاه 

 .که در بخش بعدی مقاله دنبال خواهد شد 

 

در حقوق ايران و   گذاریگیری و صحهتحلیل تطبیقی جايگاه حقوقی اندازه   .4

 المللی تانداردهای بین اس

 المللی: از ابزار فنی تا سازوکار حقوقی پرداخت های بین در چارچوب  M & V جايگاه   .1–4
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رویه  و  اسناد  بین در  اندازه های  انرژی،  عملکردمحور  قراردادهای  با  مرتبط  و  المللی  گیری 

عنوان بخشی از معماری حقوقی  جایگاهی فراتر از یک ابزار صرفاً فنی دارد و به   گذاریصحه 

می  شناسایی  مالی  تعهدات  تحقق  شرط  و  بین قرارداد  پروتکل  اندازه شود.  و  المللی  گیری 

عملکردصحه  ارزش   (IPMVP)   گذاری  سازمان  توسط  بهره که  انرژی گذاری    (EVO) وری 

را مبنای تعیین استحقاق مالی و شرط لازم برای پرداخت در قراردادهای    M & Vتدوین شده، 

می جویی  صرفه  معرفی  بهینه انرژی  اقدامات  اجرای  صرف  پروتکل،  این  مطابق  یا  کند.  سازی 

، هیچ حق  M & Vۀ  شد های توافق جویی، بدون تأیید نتایج از طریق روش ادعای تحقق صرفه 

 . ( EVO, 2022: 9)  کندگذار ایجاد نمی آوری برای پیمانکار یا سرمایه مالی الزام 

را    M & Vنیز با تأکید بر »قابلیت اتکا« و »قابلیت ممیزی« نتایج،   ISO 50015 استاندارد 

های ادعاشده را فراهم آورد.  جویی داند که باید امکان استناد حقوقی به صرفه سازوکاری می 

گیری، بلکه شرط پذیرش ادعاهای مالی ناشی از  تنها ابزار اندازه نه   M & Vدر این استاندارد،  

عنوان مبنای تحقق تعهدات پرداخت مورد شناسایی قرار  شود و به جویی انرژی تلقی می صرفه 

 (. ISO, 2014: 4)  گیردمی 

نیز با تمرکز بر »پذیرش عملکرد قراردادی« تصریح   ASHRAE Guideline 14 راهنمای 

جویی از طریق  کند که تحقق تعهدات مالی در قراردادهای انرژی، منوط به تأیید نتایج صرفه می 

نقش معیار پذیرش عملکرد    M & Vمورد توافق است. در این چارچوب،   M & V های روش 

 . ( ASHRAE, 2014: 2) کند و بدون آن، تحقق تعهد قراردادی مفروض نخواهد بودرا ایفا می 

 

4–2 .V  & M  های تطبیقی در رويه  16عنوان شرط تحقق پرداخت به 

نظام  از  بسیاری  به در  حقوقی،  انرژ های  عملکردمحور  قراردادهای  در  حمایت  ویژه  مورد  ی 

متحده،   ایالات  انرژی  وزارت  و  جهانی  بانک  مانند  تحقق  به   M & Vنهادهایی  شرط  عنوان 

مدل  پرداخت  این  در  است.  شده  پرداخت شناسایی  می ها،  انجام  صورتی  در  تنها  که  ها  گیرد 

تأیید شده باشد و تا پیش از آن، هیچ استحقاق   M & V جویی انرژی از طریق فرآیند صرفه 

 
16. Condition Precedent 
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قابل  نمی مطالبه مالی  ایجاد   World Bank, 2017: 29; U.S. Department of)  شودای 

Energy, 2018: 11 .) 

نقش  این  تطبیقی،  حقوقی  ادبیات  »  V  & Mدر  مفهوم  مالی  مبنایبا  استحقاق    ۱7« ایجاد 

کند آیا حق مالی اساساً ایجاد شده است یا  تعیین می   M & V  شود؛ بدین معنا کهتوصیف می 

ا در  بلکه  خیر.  محاسباتی،  اختلافات  صرفاً  نه  پرداخت،  به  مربوط  اختلافات  چارچوب،  ین 

پرداخت محسوب می   ۀاختلافات حقوقی دربار  تحقق شرط  یا عدم   & Brown)  شوندتحقق 

Rosenberg, 2018: 67 ). 

 

 در نظام حقوقی ايران: تحلیل مقررات داخلی  M & V جايگاه   .۳–4

فاقد تعریف   گذاری گیری و صحه المللی، اندازه های بین در نظام حقوقی ایران، برخلاف چارچوب 

این  با  است.  بالادستی  قوانین  در  مستقل  و  صریح  مجموعه قانونی  آیین حال،  از  ها،  نامه ای 

را در ایجاد و اجرای تعهدات     M & Vگرانه، عملاً نقشهای تنظیم ها و دستورالعمل نامه تصویب 

 .اندیت کرده جویی انرژی تثبمالی ناشی از صرفه 

بهینه آیین  بازار  ایجاد  از  نامه  ناشی  اقتصادی  منافع  تحقق  زیست،  محیط  و  انرژی  سازی 

اندازه صرفه  ثبت،  به  منوط  را  انرژی  صحه جویی  و  صرفه گیری  این  رسمی  ها جویی گذاری 

مالی ذی می  حقوق  ایجاد  ترتیب،  بدین  و  فرآیند داند  به  وابسته  را  است   M & V نفعان  کرده 

بهینه )آیین  بازار  ایجاد  زیست،  نامه  محیط  و  انرژی  تصویب ۱۳۹۹سازی  در  همچنین    ۀ نام(. 

ساختمان  در  گاز  هدررفت  از  پرداخت جلوگیری  مشوق ها،  و  کاهش  ها  با  مرتبط  مالی  های 

احراز صرفه  به  منوط  گاز،  اندازه مصرف  از طریق سازوکارهای  و صحه جویی  گذاری  گیری 

 .( ۱۳۹۹ها،  نامه جلوگیری از هدررفت گاز در ساختمان بینی شده است )تصویب پیش 

جویی انرژی با تعیین الزامات  گذاری صرفه گیری و صحه افزون بر این، دستورالعمل اندازه 

به خط مبنا، روش  نهادهای صحه مربوط  اجرایی های محاسبه و  را   M & V گذار، چارچوب 

پرداخت  تحقق  به شرط  آن را  بازپرداخت سرمایه مشخص کرده و عملاً  تبدیل  گذاری ها و  ها 

 
17. Entitlement Gatekeeper 
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 .( ۱۴0۴جویی انرژی،  رفه گذاری صگیری و صحه کرده است )دستورالعمل اندازه 

 

4–4 . M & V تخصیص ريسک  ۀ در قراردادهای نوع دو گاز و مسئل 

پرداخت  وابستگی  گاز،  دو  نوع  قراردادهای  نتایج  در  به  اقتصادی  منافع  بازپرداخت  و  ها 

پیش به  M & V ۀتأییدشد  صریح  آیین صورت  است.  شده  و    ۀنامبینی  گاز  کارور 

جویی انرژی از  های اجرایی مرتبط، تحقق تعهدات مالی را منوط به احراز صرفه دستورالعمل 

نامه کارور گاز؛ دستورالعمل کارور گاز(. همچنین در متن  دانند )آیین می  M & V طریق فرآیند 

پرداخت  گاز،  دو  نوع  قراردادهای  تسویه نمونه  و  نتایجحساب ها  مبنای  بر  تنظیم    M & V  ها 

 .اند )قرارداد نوع دو گاز( شده 

 M & V دهد اگرچه اصل وابستگی تعهدات مالی به حال، بررسی این اسناد نشان می با این 

نحو است،  شده  نتایج  ۀ پذیرفته  در  اختلاف  ریسک  از  M & V  تخصیص  ناشی  مسئولیت   ،

طور شفاف و حقوقی تبیین نشده است. این  های نادرست و مرجع نهایی تشخیص، به گزارش 

با چارچوب  بین ابهام، در مقایسه  اختلاف را  های  ریسک و سازوکار حل  که تخصیص  المللی 

کنند، یکی از نقاط ضعف نظام حقوقی ایران در تنظیم  صورت صریح در قرارداد مشخص می به 

 .شود محور انرژی محسوب می قراردادهای نتیجه 

عنوان نهادی  به   M & Vالمللی،  های بین دهد که در چارچوب برآیند تحلیل تطبیقی نشان می 

ب تخصیص  حقوقی  ابزار  و  پرداخت  تحقق  شرط  مالی،  تعهدات  ایجاد  در  مشخص  کارکرد  ا 

در  ،ریسک  است.  شده  تنظیم  شناسایی  مقررات  ایران، هرچند  نظام حقوقی  در  و  مقابل،  گرانه 

برای  مشابهی  عملی  آثار  گاز  دو  نوع  کرده پیش M & V قراردادهای  فقدان تصریح  بینی  اند، 

 .آور آن شده است حقوقی و چارچوب مفهومی روشن، موجب ابهام در جایگاه الزام

نقش حقوقی  بازطراحی  ضرورت  وضعیت،  را    M & V  این  گاز  دو  نوع  قراردادهای  در 

عنوان شرط تحقق تعهد مالی  به  M & V  ای که با تصریح جایگاهسازد؛ بازطراحی برجسته می 

پذیری و کارآمدی تعهدات مالی  بینی تواند شفافیت، پیش المللی، می و الهام از استانداردهای بین 

  M & V  ها، زمینه را برای بررسی آثار حقوقیرا در نظام حقوقی ایران تقویت کند. این یافته 
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آورد که در بخش  بر تعهدات مالی، مسئولیت قراردادی و سازوکارهای حل اختلاف فراهم می 

 ت. تحلیل شده اسبعدی مقاله 

 

اندازه  .۵ حقوقی  صحه آثار  و  مالی،   (M & V) گذاری گیری  تعهدات  بر 

 مسئولیت قراردادی و حل اختلاف 

۵–1 . M&V  و ايجاد يا عدم ايجاد تعهدات مالی 

گیرد،  محور انرژی، اصل رابطه تعهدی طرفین با انعقاد قرارداد شکل می در قراردادهای نتیجه 

ای تیجه اما استحقاق دریافت تمام یا بخشی از عوض قراردادی ممکن است به تحقق و احراز ن

جویی انرژی است که  معین وابسته باشد. در قراردادهای نوع دو گاز، این نتیجه معمولاً صرفه 

شود. بنابراین،  تعیین و تأیید می  (M&V) گذاریگیری و صحه میزان آن از طریق فرایند اندازه 

باید بر اساس مفاد قرارداد مشخص شود؛ زیرا این فرایند ممکن است شرط   M&V اثر حقوقی

 .تحقق استحقاق مالی، مبنای محاسبه مبلغ قابل پرداخت یا مقدمه سررسید پرداخت باشد 

میزان صرفه  تأیید  طرفین  چنانچه  مدنی،  حقوق  منظر  استحقاق  از  پیدایش  را شرط  جویی 

توان در چهارچوب تعهد مشروط تحلیل کرد.  پرداخت قرار داده باشند، وضعیت مزبور را می 

حقو  شرط  حالت،  این  فرایند در  خودِ  از   M&V قی،  معینی  میزان  تأیید  و  تحقق  بلکه  نیست، 

تر ایجاد  حال، اگر اصل تعهد پرداخت پیش جویی بر اساس نتایج این فرایند است. بااین صرفه 

و  باشد  نمی  M&V شده  را تعیین کند،  پرداخت  یا زمان  مبلغ  ایجاد  صرفاً  را شرط  توان آن 

کرد.   تلقی  دین  مطالبه  قابلیت  یا  میزان  تعیین  برای  سازوکاری  را  آن  باید  بلکه  دانست؛  تعهد 

تابع قصد طرفین و نحوه تنظیم شرط پرداخت در قرارداد است   M&V رو، ماهیت حقوقی ازاین 

 .( 2۱۴: ۱۳۹0)کاتوزیان،  

نتایج تأیید  به  را  پرداخت  استحقاق  صراحتاً  قرارداد  هرگاه  اساس،  این  منوط   M&V بر 

اج  فرض  در  حتی  باشد،  بهینه کرده  اقدامات  استحقاق  رای  تأیید،  این  تحقق  از  پیش  تا  سازی، 

شود. در چنین فرضی، خودداری از پرداخت اصولاً تأخیر در ایفای تعهد  مطالبه وجه ایجاد نمی 

حال،  نشدن شرط قراردادی پرداخت است. بااین شود، بلکه ناشی از محقق موجود محسوب نمی 
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اگر عدم تأیید نتیجه بر اثر امتناع ناموجه یکی از طرفین از ارائه اطلاعات، جلوگیری از انجام  

تواند مستقلاً نقض قرارداد و موجب  گیری یا نقض تعهد همکاری باشد، همان رفتار می اندازه 

تحقق   میان عدم  باید  داوری  یا  قضایی  بنابراین، در رسیدگی  تلقی شود.  قراردادی  مسئولیت 

تفکیک   M&V یکی از طرفین از اجرای صحیح فرایند واقعی نتیجه، عدم احراز آن و ممانعت  

 .شود 

 

 M & V بار اثبات تحقق تعهد مالی در پرتو  . 2–۵

عنوان شرط تحقق تعهد  به (M & V)   گذاریگیری و صحه ترین آثار تحلیل اندازه یکی از مهم 

نتیجه  قراردادهای  از  ناشی  اختلافات  در  اثبات  بار  دقیق  تعیین  در  مالی،  است.  انرژی  محور 

شکلی، بلکه ابزاری برای تخصیص ریسک و توزیع   ۀتنها یک قاعد حقوق قراردادها، بار اثبات نه 

قرارداد محسوب می  از آثار عدم قطعیت میان طرفین  تبیین جایگاه این شود.  در    M & V  رو، 

 .نظام ادله اثبات دعوا، نقشی اساسی در فهم ساختار حقوقی قراردادهای نوع دو گاز دارد 

عمومی تعهدات، اصل بر آن است که مدعیِ وجود حق یا تعهد، مکلف به اثبات آن    ۀ یدر نظر

حق    ۀ تواند مطالباست. در تعهدات منجز، متعهدله با اثبات انعقاد قرارداد و عدم اجرای تعهد، می 

اما در تعهدات  (.  ۳۱۸  :۱۳۹۸گیرد )شمس،  متعهد قرار می   ۀنماید و بار اثبات ایفای تعهد بر عهد 

تا پیش از تحقق شرط، تعهد یا اثر الزام  آور آن  مشروط، وضعیت متفاوت است؛ زیرا اساساً 

نمی  مطالبایجاد  برای  متعهدله  موارد،  این  در  است    ۀشود.  تحقق شرط  اثبات  از  ناگزیر  تعهد، 

 .( ۱۹2  :۱۳۹6؛ شهیدی،  ۳02 : ۱۳۹0)کاتوزیان،  

در نقش شرط تحقق تعهد مالی  در قراردادهای نوع دو گاز غالباً  M & V   با پذیرش اینکه

  نفع مالی شود، بار اثبات تحقق تعهد نیز تابع همین منطق خواهد بود. بدین معنا که ذی ظاهر می 

برایاپراتور   یا  کارور  از   اعم ـ   جویی صرفه   تحقق  است  مکلف  وجه،   مطالبه  استحقاق   ایجاد  ـ 

اثبات کند. صرف انجام اقدامات فنی یا ادعای تحقق   M & V معتبر   گزارش   طریق  از  را  انرژی 

فرآیند رسمی  از  بدون عبور  کافی  M & V  نتیجه،  تعهد مالی  ایجاد  یا  اثبات  بار  انتقال  برای   ،

 .نخواهد بود 
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گزارش  چارچوب،  این  ویژه  M & V در  می جایگاه  اثباتی  ای  ادله  برخلاف  زیرا  یابد؛ 

عنوان ابزار قراردادیِ  اغلب به   M & Vجایگزینی باشند،  متعارف که ممکن است متعدد و قابل 

ها،  شود. طرفین قرارداد با پذیرش روش بینی می اصلی و گاه انحصاریِ اثبات تحقق شرط پیش 

ادله اثبات تحقق تعهد مالی را محدود    ۀدر متن قرارداد، عملاً دامن  M & V  ها و مرجع شاخص 

معین می  توافق و  این  قراردادها   ،کنند.  تعیین شیو معتبر تلقی می   ،از منظر حقوق    ۀ شود؛ زیرا 

 .( 2۸۱  :۱۳۹7اختیارات قراردادی طرفین قرار دارد )صفایی،   ۀاثبات تعهد، در زمر 

انرژی،   عملکردمحور  قراردادهای  در  دارد.  تأکید  منطق  همین  بر  نیز  تطبیقی  ادبیات 

شود و در صورت فقدان یا رد  انجام میM & V   ها صرفاً پس از ارائه و تأیید گزارشپرداخت 

الزام این   مبنای  فاقد  ادعای مالی  تلقی می گزارش،  دیگر،  آور  بیان  به    عنوان به   M & Vگردد. 

و بدون تکمیل و تأیید آن دعوای مطالبه وجه،   کند مالی عمل می  استحقاقاثبات تحقق  سازوکار  

 ;Brown & Rosenberg, 2018. )حسب مفاد قرارداد، ممکن است فاقد ادله کافی تلقی شود 

McKendrick, 2020 ) . 

یک  از  دارد.  قراردادی  اختلافات  مدیریت  آثار مهمی در  یا نهاد  این وضعیت،  کارفرما  سو، 

آنکه  از پرداخت وجه امتناع کند، بی  M & V تواند با استناد به عدم تحقق یا عدم تأیید متولی می 

تحقق صرفه  اثبات عدم  به  ازمکلف  باشد.  ام  جویی  این  دیگر، کارور برای غلبه بر  تناع،  سوی 

دو   را اثبات نماید. در هر  M & V اعتباری فرآیند معتبر ارائه کند یا بی  M & V باید یا گزارش 

 .و صحت آن خواهد بود  M & V کانونی اختلاف، خودِ فرآیند   ۀفرض، نقط

عنوان شرط تحقق تعهد مالی، امکان انتقال بار اثبات را نیز  به  ،M & V افزون بر این، تحلیل

ها متعهد ممکن است مکلف به اثبات ایفای  سازد. برخلاف تعهدات منجز که در آنمحدود می 

می  باقی  ابتدا بر دوش متعهدله  از  اثبات  بار  اینجا  در  تنها با تحقق و تأیید  تعهد شود،  ماند و 

فراهم می   ۀامکان مطالبـ  M & Vیعنی    ـشرط این ویژگی،  تعهد مالی  را    M & Vنقش  شود. 

 .سازد تخصیص ریسک عدم تحقق نتیجه برجسته می   عنوان ابزار اصلیبه 

به درنهایت، می  تحقق تعهد مالی  اثبات  بار  نوع دو گاز،  قراردادهای  در  گفت که  طور  توان 

را از یک گزارش فنی ساده   M & Vگره خورده است. این پیوند،   M & V  ساختاری با فرآیند
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دهد. پذیرش این تحلیل،  به نهادی حقوقی با آثار مستقیم بر قابلیت استماع دعاوی مالی ارتقا می 

و نیز طراحی سازوکارهای مؤثر    M & V لازم برای بررسی مسئولیت ناشی از خطا در  ۀزمین

های بعدی مقاله به آن پرداخته خواهد  سازد؛ موضوعی که در بخش حل اختلاف را فراهم می 

 .شد 

 

 M & V اقص مسئولیت قراردادی و مدنی ناشی از گزارش نادرست يا ن . ۳–۵

طور منطقی این پرسش  عنوان شرط تحقق تعهد مالی، به به ،  گذاریگیری و صحه پذیرش اندازه 

می  پیش  دررا  که  فرآیند کشد  در  الزامات  نقض  یا  انحراف  خطا،  بروز  ،  M & V  صورت 

روست  گیرد. اهمیت این پرسش از آن چه شخصی قرار می   ۀمسئولیت حقوقی چگونه و بر عهد

بر ایجاد یا عدم ایجاد استحقاق مالی اثر می M & V  که هرگونه نقص در گذارد و  ، مستقیماً 

 .توان آن را صرفاً خطایی فنی یا اجرایی تلقی کرد نمی 

در حقوق قراردادها، مسئولیت ناشی از عدم تحقق یا اختلال در شرط، تابع ماهیت تعهد و  

تحقق شرط بر عهد تحقق آن است. هرگاه  ا  ۀ نقش طرفین در  او  یکی  یا تحت کنترل  ز طرفین 

  کاتوزیان، )   شود  قراردادی  مسئولیت  موجب  تواندـ می تقصیر   در فرض  ـ  باشد، عدم تحقق آن

بر (.  2۱۴  : ۱۳۹6؛ شهیدی،  ۳2۵  : ۱۳۹0 قاعده  این  اعمال  اندازه M & V  با  فرآیند  اگر  گیری و  ، 

کارور یا شخص ثالث منتخب او قرار گرفته باشد، خطا    Gموجب قرارداد بر عهدگذاری به صحه 

 .عنوان نقض تعهد قراردادی تلقی شود تواند به در انجام این فرآیند می 

نخست، خطای ناشی از    :در این چارچوب، باید میان سه وضعیت متفاوت تفکیک قائل شد

روش  توافق نقص  استانداردهای  از  انحراف  یا  از  M & Vۀ  شد شناختی  ناشی  خطای  دوم،  ؛ 

فرآیند سنجش؛ و سوم، تعارض یا جانبداری در تأیید نتایج. در   ۀ ارانانگاجرای نادرست یا سهل 

  M & V  هر سه حالت، چنانچه خطا منتسب به شخصی باشد که مسئول انجام یا نظارت بر

به  او  قراردادی  مسئولیت  مالی   است،  تعهد  تحقق  شرط  صحیح  انجام  به  تعهد  نقض  دلیل 

 .( ۳۱2 : ۱۳۹7تصور خواهد بود )صفایی،  قابل 

عنوان شرط تحقق تعهد مالی پذیرفته شود،  به  M & V از منظر بار اثبات، در صورتی که 
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حال،  این  ارائه کند. با M & V وجه، گزارش معتبر   ۀاصل بر آن است که متعهدله برای مطالب 

را مطرح نماید، بار اثبات تقصیر    M & V اعتباری یا مخدوش بودن گزارشاگر طرف مقابل بی 

اس از  انحراف  می یا  قراردادی  عهد تانداردهای  بر  مشابه    ۀ تواند  الگو،  این  گیرد.  قرار  معترض 

های کارشناسی نادرست است که در حقوق ایران نیز مورد پذیرش  مسئولیت ناشی از گزارش 

 .( ۱۳۹7؛ کریمی،  ۳۳۴  :۱۳۹۸قرار گرفته است )شمس،  

نیز   )مدنی(  غیرقراردادی  مسئولیت  فروض،  برخی  در  قراردادی،  مسئولیت  بر  افزون 

انجام قابل  ثالثِ  چنانچه شخص  مثال،  برای  است.  نهاد    ـ  M & Vۀ  دهند طرح  یا  مانند مشاور 

  تقصیر   اثر  بر   طرفین،  از   یکی   با  مستقیم   قراردادی  رابطۀ   فقدان   وجود  ـ باگذاری مستقل صحه 

  خواهد   وجود  مدنی  مسئولیت  عام  قواعد  به  استناد  امکان  شود،  مالی  ضرر  ورود  موجب  خود

و  M & V   ای در سببیت میان خطای حرفه   ۀ در این فرض، رابط(.  ۸۹  :۱۳۹۳  کاتوزیان، )   اشتد

 .عدم ایجاد یا زوال استحقاق مالی، عنصر کلیدی احراز مسئولیت خواهد بود 

جایگاه بر حساسیت  نیز  تطبیقی  در   M & V ادبیات  دارد.  تأکید  مسئولیت  تخصیص  در 

فرآیند  در  انرژی، خطا  به می M & V قراردادهای عملکردمحور  فرآیند    عنوانتواند  در  اخلال 

خسارت گسترده متغیر باشد.    ۀتلقی شود و آثار آن از عدم پرداخت تا مطالب   ۱۸آزمایی راستی 

می  توصیه  دلیل،  همین  نقش به  حرفه شود  معیارهای  و  مسئولیت  حدود  انجامها،     ای 

M & V صورت دقیق در قرارداد تعیین گردد به  (Brown & Rosenberg, 2018; Hansen, 

2009 ). 

عنوان شرط تحقق تعهد  به ،   M & Vتوجه آن است که تحلیل مسئولیت ناشی ازقابل   ۀنکت 

نظری امکان توسل ساده به  می   ۀمالی،  را محدود  یا عوامل خارجی  قاهره  سازد. زیرا در  قوه 

  ۀ بینی، بلکه نتیجپیشنه ناشی از عوامل غیرقابل   M & V  بسیاری از موارد، خطا یا انحراف در

نقص در طراحی، اجرا یا نظارت بر فرآیند است. درنتیجه، استناد به عوامل خارجی برای رفع  

خارج از کنترل  M & V   مسئولیت، تنها در صورتی پذیرفتنی است که اثبات شود اختلال در

 .انتساب به او بوده است متعهد و غیرقابل 

 
18. Failure of Verification  
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عنوان شرط تحقق تعهد مالی، مسئولیت  به ،  M & Vتوان گفت که پذیرش نقشدرنهایت، می 

می  منتقل  قرارداد  متن  به  حاشیه  از  را  فرآیند  این  در  خطا  از  چارچوب،  ناشی  این  در  کند. 

توافق  استانداردهای  از  انحراف  حرفه هرگونه  الزامات  نقض  یا  درشده  می M & V  ای  تواند  ، 

سازوکار  دقیق  طراحی  اهمیت  نتیجه،  این  گیرد.  قرار  مدنی  یا  قراردادی  مسئولیت    مبنای 

M & V   پیش درو  اختلاف  حل  مستقل  مرجع  می  بینی  برجسته  را  آن  سازد؛  خصوص 

 .شد موضوعی که در بخش بعدی مقاله بررسی خواهد  

 

 در اختلافات قراردادی و سازوکارهای حل اختلاف  M & V نقش  . 4–۵

اندازه  تحقبه ،   (M & V)گذاری گیری و صحه ماهیت خاص  به عنوان شرط  مالی،  تعهد  طور  ق 

اند. این ویژگی دوگانه  زمان واجد عناصر فنی و حقوقی آورد که هم طبیعی اختلافاتی را پدید می 

می  ا سبب  ناشی  اختلافات  ارجاع  که  اختلاف   M & Vز  شود  حل  سنتی  مراجع    از   اعم ـ  به 

هموارهصرف   داوری  یا   عمومی   محاکم    رو، این  از .  نباشد   موضوع   هایپیچیدگی  پاسخگوی  ـ 

  ضروری   و  مکمل  بخش  حوزه،  این  در  اختلاف  حل  مختلف  سازوکارهای  ارزیابی  و  بررسی

 .رود شمار می  به  M & Vحقوقی  تحلیل 
 

 عنوان سازوکار حل اختلاف کارشناسی فنی به  . 1–4–۵

است؛ زیرا   M & V ترین ابزار برای حل اختلافات ناشی از کارشناسی فنی، نخستین و بدیهی 

اخت  اصلی  داده منشأ  به  غالباً  روش لاف  نحوها،  یا  مبنا  خط  محاسبه،  تعدیلات    ۀ های  اعمال 

گردد. در حقوق ایران، کارشناسی نقش مهمی در تبیین موضوعات تخصصی دارد، اما  بازمی 

شود  عنوان مرجع نهایی حل اختلاف تلقی می ندرت به جایگاه آن عمدتاً اثباتی و کمکی است و به 

 .( ۳۳۸  : ۱۳۹۸)شمس،  

نتیجه  قراردادهای  محدودیت در  با  فنی  کارشناسی  به  صرف  اتکای  انرژی،  هایی  محور 

از یک  اختلاف شکل می مواجه است.  بستر  پسینی و در  غالباً  کارشناسی  از سوی  سو،  گیرد؛ 

که اختلافات   حالی  آور مستقل نسبت به ایجاد یا نفی تعهد مالی است. دردیگر، فاقد آثار الزام 
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از مست M & V  ناشی  می ،  اثر  پرداخت  شرط  تحقق  عدم  یا  تحقق  بر  نیازمند  قیماً  و  گذارند 

فنی به  قاطع باشد. بنابراین، کارشناسی  تواند  تنهایی نمی تصمیمی هستند که واجد اثر حقوقی 

 .باشد  M & V پاسخگوی ماهیت هنجاری اختلافات 
 

 M & V   های آن در اختلافات داوری و چالش  . 2–4–۵

گرایی و محرمانگی  عنوان سازوکار قراردادی حل اختلاف، از حیث سرعت، تخصص داوری به 

قابل  قرار  مزایای  استفاده  مورد  انرژی  و  تجاری  قراردادهای  از  بسیاری  در  و  دارد  توجهی 

هایی همراه است.  به داوری صرف نیز با چالش   M & V  حال، ارجاع اختلافاتاین  گیرد. بامی 

حقوقی است، لزوماً تخصص فنی لازم برای ارزیابی  گیری  داور، هرچند واجد صلاحیت تصمیم 

محاسباتیپیچیدگی  کارشناسان  M & V   های  نظر  به  گسترده  اتکای  از  ناگزیر  و  ندارد  را 

 .خواهد بود 

دقیقاً در همین  ،  20« و »تعیین نظر کارشناس  ۱۹« از منظر حقوق تطبیقی، تمایز میان »داوری

  که نظریه کارشناسی  حالی گیرد. داوری ناظر بر حل اختلاف حقوقی است، درنقطه شکل می 

در  (.  Born, 2021; Lew et al., 2003)  عمدتاً بر حل اختلافات فنی و تخصصی متمرکز است

یکی بر دیگری    ۀزمان حضور دارند و غلبطور هم ، هر دو بعُد به M & V  اختلافات ناشی از

 .تواند به ناکارآمدی سازوکار حل اختلاف بینجامد می 
 

 M & V   حل متناسب با ماهیترجع ترکیبی؛ راه م  . ۳–4–۵

ویژگی  به  توجه  اختلافاتبا  خاص  ترکیبی M & Vهای  سازوکارهای  از  استفاده    شامل   ـ  ، 

راه نهایی   مرحلۀ  عنوانبه   داوری  و  نخست  مرحلۀ  عنوانبه   فنی  کارشناس  نظر  تعیین   حلی ـ 

  محاسبات،   و  هاروش   ها،داده   به  مربوط  فنی  اختلافات  مدل،  این  در.  رسد می   نظر  به   کارآمدتر

  گیری تصمیم  مبنای آن،  نتیجۀ و شود می  تعیین  و  بررسی طرفبی   تخصصی مرجع  توسط ابتدا

 .گیرد می  قرار  داور حقوقی

 
19. Arbitration  
20. Expert Determination  
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می  توصیه  عملکردمحور  قراردادهای  برای  را  رویکرد  این  نیز  تطبیقی  این  ادبیات  در  کند. 

الاتباع باشد، مگر آنکه خطای فاحش یا  لازم  تواند برای طرفینچارچوب، نظر کارشناس فنی می 

انحراف از استانداردهای قراردادی اثبات شود؛ در این صورت، داوری وارد رسیدگی ماهوی  

شد  حفظ   (.Brown & Rosenberg, 2018; Hansen, 2009)  خواهد  ضمن  الگو،  این 

 .سازد های حقوقی لازم برای رسیدگی به آثار مالی اختلاف را فراهم می کارآمدی فنی، تضمین 

قراردادی   آزادی  بر  حاکم  اصول  با  ترکیبی  سازوکارهای  پذیرش  نیز،  ایران  حقوق  در 

آور  توانند در متن قرارداد، نقش و حدود اختیار کارشناس، میزان الزام سازگار است. طرفین می 

رابط و  او  نظر  مشخص    ۀبودن  را  قضایی  رسیدگی  یا  داوری  با  طراحی کنند آن  چنین  ای،  . 

پرهزینه  به  و  طولانی  دعاوی  به  فنی  اختلافات  تبدیل  از  گاز،  دو  نوع  قراردادهای  در  ویژه 

خوانی دارد )صفایی،  هم  ، عنوان شرط تحقق تعهد مالیبه ، M & V کند و با ماهیتجلوگیری می 

۱۳۹7:  ۳۴۵ ). 

اند و نه صرفاً  طور کامل فنی نه به  M & V توان گفت که اختلافات ناشی از بندی می در جمع 

تنهایی فاقد  رو، کارشناسی فنی به این  تلاقی این دو حوزه قرار دارند. از   ۀحقوقی؛ بلکه در نقط 

با خطر   فنی  تخصص  به  اتکای ساختاری  بدون  نیز  داوری صرف  و  است  قاطع حقوقی  اثر 

با  تصمیم  را  فنی  نظر  تعیین  که  ترکیبی  سازوکارهای  بود.  خواهد  مواجه  غیرکارآمد  گیری 

در    M & V  ترین پاسخ به ماهیت خاصزنند، متناسب مرجع حقوقی مستقل پیوند می داوری یا 

 .روند شمار می  محور انرژی به قراردادهای نتیجه 

پیش  قابلیت  تقویت  ضمن  رویکرد،  این  جایگاه پذیرش  اختلاف،  ریسک  کاهش  و    بینی 

M & V  کند و امکان مدیریت مؤثر  آور مستقل تثبیت می عنوان نهادی حقوقی با آثار الزام را به

 .سازد اختلافات مالی ناشی از آن را فراهم می 

 

 گیرینتیجه . 6

اندازه  فرآیند  حقوقی  صحه تحلیل  و  نتیجه   گذاریگیری  قراردادهای  به در  انرژی،  ویژه  محور 

عنوان یک گزارش فنی صرف، با  به ،  M & V  دهد که تلقیقراردادهای نوع دو گاز، نشان می 
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  M & V های این مقاله حاکی از آن است کهخوانی ندارد. یافته سازوکار هم واقعیت حقوقی این 

عنوان  کند و در بسیاری از موارد به در این دسته قراردادها، نقشی فراتر از ابزار اثباتی ایفا می 

 .نماید کننده استحقاق مالی عمل می کم سازوکار قراردادی تعیین شرط تحقق تعهد مالی یا دست 

نتیج  نوع دو گاز،    ۀنخستین  قراردادهای  از  ناشی  تعهدات مالی  اساسی مقاله آن است که 

مشروط  تعهدات  فعلیت ماهیتاً  و  آن اند  نتیجیافتن  احراز  به  منوط  طریق  صرفه   ۀ ها  از  جویی 

جویی انرژی، بدون تأیید  است. بر این اساس، حتی تحقق عینی صرفه   M & V  فرآیند رسمی

کند. این  آور کفایت نمی ، برای ایجاد تعهد مالی الزام M & V آن در قالب سازوکار قراردادی 

نظری  M & Vتحلیل،   چارچوب  در  قابل   ۀرا  قراردادها  حقوق  در  تعهد  اثر  تحقق  تبیین  شرط 

 . کندسازد و آن را از »دلیل اجرای تعهد« متمایز می می 

  M & V  شود. با پذیرشدومین نتیجه، به بازتوزیع بار اثبات در اختلافات مالی مربوط می 

ماند و تنها  نفع مالی باقی می ذی   ۀعنوان شرط تحقق تعهد مالی، بار اثبات تحقق تعهد بر عهد به 

ارائ طریق  معتبر  ۀ از  عدم  قابل M & V   گزارش  از  ناشی  اختلافات  درنتیجه،  است.  انتقال 

با    M & V  پرداخت، نه حول انجام اقدامات فنی، بلکه پیرامون اعتبار، صحت و انطباق فرآیند

می  شکل  مقرراتی  و  قراردادی  ویژگی،  استانداردهای  این  نقط   M & Vگیرد.  به  کانونی    ۀرا 

 .کندمحور تبدیل می مدیریت ریسک اثبات در قراردادهای نتیجه 

است. از   M & V مقاله ناظر بر مسئولیت ناشی از خطا یا انحراف در فرآیند   ۀسومین یافت 

که  هرگونه خطای   M & V آنجا  دارد،  نقش  مالی  استحقاق  ایجاد  عدم  یا  ایجاد  در  مستقیماً 

تواند مبنای مسئولیت قراردادی یا  منتسب به شخص مسئول انجام یا نظارت بر این فرآیند، می 

این چارچوب، خطای  در  قرار گیرد.  مواردی مسئولیت مدنی  دیگر صرفاً خطای   M & V در 

تحقق تعهد مالی یا اخلال در سازوکار ایجاد    نقض شرط  ۀ منزلشود، بلکه به اثر تلقی نمی فنی بی 

 .تحلیل است حق اقتصادی قابل 

اختلافات   ۀحل اختلاف اختصاص دارد. ماهیت دوگان  مهم مقاله به سازوکارِ ۀچهارمین نتیج 

از هم   M & V  ناشی  حقوقی که  و  فنی  عناصر  واجد  نشانانزمان    این   ارجاع   که  دهدمی   د، 

.  نیست   موضوع   پیچیدگی   پاسخگوی   تنهاییبه   صرف،  داوری   یا   فنی   کارشناسی   به   اختلافات 
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  کارشناس   نظر  تعیین  از  متشکل  ترکیبی،  سازوکارهای  که  کند می   تأیید   مقاله   تطبیقی   های یافته 

  این   به  پاسخ   ترینمتناسب   حقوقی،  نهایی  مرجع  عنوانبه   داوری  و   نخست  مرحلۀ  عنوانبه   فنی 

 شوند. می  محسوب  اختلافات نوع

می در سطح کلان  این مقاله نشان  کهتر،  نوع دو گاز، واجد  M & V   دهد  قراردادهای  در 

»قراردادی   طرفین   ارادۀ  محصول  صرفاً  آن  آثار  که  معنا  بدین  است؛   گرانه«تنظیم   ـ ماهیتی 

  اعمال   انرژی  بازار  بر  حاکم  هایسیاست   و  استانداردها  مقررات،  چارچوب  در  بلکه  نیست،

را در سه سطح قراردادی،   M & V جایگاه  حقوقی  بازطراحی  ضرورت  ویژگی،  این.  شودمی 

 .سازد گرایانه برجسته می تقنینی و تنظیم 

 :شود پیشنهاد می  نخست، در سطح قراردادی

عنوان »شرط تحقق تعهد مالی« در متن قرارداد تصریح  صراحت به به  M & V جایگاه  .1

 شود؛ 

تأیید .2 و  انجام  مسئولیت M & V  مرجع  و  اختیارات  حدود  دقیق  به   ،آن   های،  صورت 

 تعیین گردد؛ 

نتایج  .3 در  اختلاف  به  M & V ریسک  گزارش،  ابطال  یا  رد  آثار  میان  و  روشن  طور 

 طرفین توزیع شود؛ 

لازم .4 فنی  کارشناس  نظر  )تعیین  ترکیبی  اختلاف  حل  نظارت  سازوکار  امکان  با  الاتباع 

 .بینی گردد داوری در موارد خطای فاحش( در قرارداد پیش 

 :شودپیشنهاد می  دوم، در سطح تقنینی 

و   M & V از  یسازی انرژی، تعریف حقوقی روشنبهینه   ۀدر مقررات بالادستی حوز  .1

 آور آن ارائه شود؛ آثار الزام 

  جویی انرژی منوط به تأیید رسمی های مالی ناشی از صرفه تصریح گردد که استحقاق  .2

M & V  است؛ 

طور صریح  به  M & V ش های نادرست یا مخدوچارچوب مسئولیت ناشی از گزارش  .3

 .تعیین شود 
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 :شودپیشنهاد می گرايانه سوم، در سطح تنظیم 

بهینه  .1 بازار  بر  ناظر  دستورالعمل نهاد  انرژی،  برای  سازی  یکپارچه  و  استاندارد  های 

 تدوین و منتشر کند؛  M & V هایروش 

 ایجاد شود؛  M & Vۀ دهندبندی برای نهادهای انجام نظام اعتبارسنجی و رتبه  .2

پیش از طرح دعوا در مراجع    M & V  سازوکار تخصصی رسیدگی به اختلافات فنی .3

 .بینی گردد عمومی پیش 

عنوان شرط به ،  M & V  دهد که شناسایی شده در این مقاله نشان می درنهایت، تحلیل ارائه 

ر بینی و امنیت قراردادی را در بازار نوظهو تواند شفافیت حقوقی، قابلیت پیش تحقق تعهد مالی، می 

سازی انرژی تقویت کند و از تبدیل اختلافات فنی به منازعات مالی گسترده جلوگیری نماید. بهینه 

زمینه  داخلی،  ادبیات  در  بر پوشش خلأ نظری موجود  افزون  رویکرد،  توسعاین  دکترین   ۀ ساز 

 .المللی است راستا با استانداردهای بین قراردادهای عملکردمحور و هم   ۀ بومی در حوز 

 سندگان ي نو یقدردان 

 

 : منافع  تعارض 

 وجود ندارد.   یتعارض منافع  سندگانی نو یبرا 

 

 : سندگان ينو   سهم

پردازی   ایده  شامل  پژوهش،  مراحل  ها  تمامی  یافته  تفسیر  و  تحلیل  ها،  داده  گردآوری  و  ، 

 انجام شده است.  رضانجفلو  سط نویسندهو ( ت%۱00نگارش )با سهم 

 

 ی مال منابع 

  ی تجار   ، ی عموم  یها در بخش   یمال   ن یتأم  ی هااز آژانس   یشخص گرنت م  گونهچ یپژوهش ه  نیا

 نکرده است.  افتیدر یرانتفاع ی غ ای
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