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 The Iranian International Commercial Arbitration Law was 
enacted by the Islamic Consultative Assembly in 1997. This 

law is based on the UNCITRAL Model Law with some minor 

changes. The Iranian government joined the New York 
Convention in 2001 to participate in the system of recognition 

and enforcement of foreign arbitral awards, which was a step 

towards the enhanced effectiveness of its international 
commercial arbitration law. The Iraqi government also ratified 

the New York Convention in 2021, but the International 

Commercial Arbitration Law has not yet been enacted by the 

country's parliament. The research method is analytical-
descriptive, and the method of collecting information is 

library-based sources. The main question of this article is: 

Given the membership of both governments in the New York 
Convention, to what extent can Iran's international commercial 

arbitration law be used to develop a similar law for Iraq? The 

authors hypothesize that, in principle, the Iraqi legislator can 

benefit from the experience of the Iranian legislator in this 
regard, especially to avoid some of the shortcomings of the 

current Iranian law, such as relying on nationality as a criterion 

for the internationality of arbitration, and to use some of the 
strengths of this law in matters related to the appointment of 

arbitrators. 
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Commercial Arbitration Law, New York Convention, Criteria 
for Defining International Arbitration. 

 



 ـ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 Email: s.azizi@basu.ac.ir                                                                 * نويسندة مسئول مقاله:       

آزاد منتشر   ی صورت دسترس مقاله به   ن ی (. ا TMU Pressمدرس )   ت تربی   دانشگاه   انتشارات   ، 2026  ©  ت ی را ی کپ    

مجوز، شما  ن ی قرار دارد. بر اساس ا  Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 یالملل ن ی شده و تحت مجوز ب 

به شرط آنکه  د، یی نما  ی ساز و باز  شی را ی آن را و   ا ی و  د ی کن  ی ن ی بازآفر  و بازنشر  ، ی کپ  ی ا مطلب را در هر قالب و رسانه  ن ی ا  د ی توان ی م 

                                                   . د ی استفاده کن   ی رتجار ی مقاصد غ   ی را ذکر کرده و از آن برا   سنده ی نام نو 

 
 

المللی عراق با الگوپذيری  پیشنهاد تدوين قانون داوری تجاری بین 

 از قانون نمونه آنسیترال و نظام حقوقی ايران 

 

 * 2ستار عزيزی،  1حمزه ناجی جفات

 
   یرانهمدان، ا  ینا، س   یدانشگاه بوعل  ی،علوم انسان   ۀگروه حقوق، دانشکد   . پژوهشگر دکتری حقوق خصوصی،1

   .یراندان، ا هم  ینا،س   ی دانشگاه بوعل  ی، علوم انسان   ۀاستاد، گروه حقوق، دانشکد   .2

 
 1405/ 05/ 03: رشيپذ   خ يتار                          1405/ 04/ 12تاريخ بازنگری:                       11/1404/ 02 : ارسال   خي تار 

 

 چکیده 

میلادی به تصویب مجلس شورای اسلامی رسید.    1997المللی ایران در سال  قانون داوری تجاری بین 

به   ایران  اقتباس شده است. دولت  نمونه آنسیترال  قانون  از  تغییرات جزئی  اعمال برخی  با  قانون  این 

سال   در  خارجی  داوری  آرای  اجرای  و  شناسایی  نظام  در  مشارکت  کنوانسیون    2001منظور  به 

المللی خود بود. دولت  نیویورک ملحق شد که اقدامی در جهت اثرگذاری بهینه قانون داوری تجاری بین 

سال   در  نیز  تجاری  کنوان   2021عراق  داوری  قانون  تاکنون  اما  کرده،  تصویب  را  نیویورک  سیون 

توصیفی و    ـ المللی به تصویب پارلمان آن کشور نرسیده است. روش بررسی این پژوهش، تحلیلی بین 

ای است. پرسش اصلی مقالۀ حاضر آن است که »با توجه به  شیوۀ گردآوری اطلاعات با ابزار کتابخانه 

المللی  توان از قانون داوری تجاری بین عضویت هر دو دولت در کنوانسیون نیویورک تا چه میزان می 

ایران برای تدوین قانون مشابه برای کشور عراق استفاده کرد؟«. فرضیۀ نویسندگان مقاله آن است که  

قانون علی  می الاصول  عراقی  قانون گذار  تجربۀ  از  این  تواند  در  آنسیترال  نمونه  قانون  و  ایرانی  گذار 

عنوان معیار  ویژه آنکه از برخی نقائص قانون فعلی ایران، مانند تکیه بر تابعیت، به باط استفاده کند، به ارت
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المللی بودن داوری، احتراز نماید و از برخی نقاط قوت این قانون در مسائل مربوط به تعیین داوران  بین 

 استفاده کند. 

 

کلیدی  بین واژگان  تجاری  داوری  قانون  آنسیترال،  نمونه  قانون  نیویورک،  :  کنوانسیون  ایران،  المللی 

 المللی. معیارهای تعریف داوری بین 

 

 . مقدمه 1
تصمیم   که  هستند  اشخاصی  داوری  طرفین  است.  قضاوت  خصوصی  نظام  نوعی  داوری 

تزاید و   به  اند اختلافشان را خارج از هر نظام قضائی به داوری ارجاع دهند. فراگیری رو گرفته 

بازرگانی بین   توسعه  تجارت  پدیدآور  و  تجاری،  روابط  این  از  ناشی  حقوقی  روابط  و  المللی 

اختلافاتی است که بنا به ماهیت خاص این نوع روابط، بایسته است تا با سرعت تجارت و با  

حل  بایسته،  تخصص  و  محرمانگی  اصول  ) رعایت  شوند  حتی  Zekos, 2008: 9وفصل   .)

 (. Noussia, 2010: 20تواند کمتر باشد )های قضایی می های داوری نسبت به رسیدگی هزینه 

می  اختلاف  بین طرفین  داوری  از سوی سازمان  داوری  که  بگیرند  تصمیم  انجام  توانند  المللی 

ای در امر  مؤسسه شود یا داوران موردی و مورد اخیر به این معنا است که هیچ سازمان یا  

مراجع  ی به داوری سازمانی ارجاع شود،  کند، اما اگر امر داور الاصول دخالت نمی داوری علی 

بین  بازرگانی  اتاق  ازجمله  متعددی،  بین (ICC) المللی  داوری سازمانی  داوری  دیوان  المللی  و 

ایران   (LCIA) لندن   بازرگانی  اتاق  داوری  مرکز  ایران،  کشور  در  مرکز   (ACIC) یا  و 

تهران منطقه  داوری  الدولی  (TRAC) ای  التجاری  التحکیم  )مرکز  عراق  در کشور  النجف    ـ و 

برالأشرف(   دارند که  اداره   وجود  را  داوری  امور مربوط به  قوانین داوری سازمانی،  اساس 

 کنند. می 

قابل  اختیار  طرفین،  به  حل داوری  بر  حاکم  رسیدگی  آیین  کنترل  بر  فصل  و توجهی 

می  به اختلافاتشان  مسئله  این  داوری دهد.  در  بین ویژه  تجاری  اهمیتهای  زیرا    المللی  دارد؛ 

های کشور طرف مقابل انجام  فصل اختلافاتشان در دادگاه وخواهند رسیدگی به حل طرفین نمی 
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ویژه در مواردی که با  المللی، طرف تجاری خارجی، به شود، چراکه در قراردادهای تجاری بین 

شخص حقوق عمومی در کشور میزبان قرار دارد، از این نکته در هراس است که طرف دیگر  

(. بر همین اساس، رسیدگی  Moses, 2008: 1برخوردار شود )  1های محلی« از »مزایای دادگاه 

به  اختلافات،  نوع  این  اصحاب   به  از  یکی  به  نسبت  است  ممکن  که  قضایی  ملی  مراجع  جای 

سویی منافع ملی داشته باشند؛ موجب شده است تا به داوری  قرارداد، همسانی تابعیت یا هم 

اقبالبین  دولت   المللی  تا  است  شده  باعث  منافع  و  مصالح  همین  دهند.  در نشان  خصوص   ها 

اقبال   قضایی،  محاکم  خارجی  آرای  به  نسبت  خارجی«  داوری  آرای  اجرای  و  »شناسایی 

  امور   در  خارجی   آرای قضایی   اجرای  و   شناسایی  »کنوانسیون بیشتری نشان دهند. برای مثال  

سال    2تجاری«   یا  مدنی  سپتامبر    2019در  اول  تاریخ  از  و  گردیده  تدوین  هلند    2023در 

اند. در مورد شناسایی و  الاجرا شده است، اما تاکنون تنها شش کشور آن را تصویب کرده لازم 

المللی با عنوان »شناسایی و اجرای احکام داوری  اجرای آرای داوری خارجی، کنوانسیونی بین 

کنوانسیون نیویورک( وجود دارد  « )از این پس، 1958خارجی تنظیم شده در نیویورک مصوب 

ژانویه  اول  تاریخ  تا  پیوسته   172تعداد    2026 که  آن  به  از    3اند. دولت  دهم  یک  تنها  درواقع، 

درنیامده دولت  نیویورک  کنوانسیون  به عضویت  متحد  ملل  های  دولت  اند. های عضو سازمان 

به  عراق،  و  تاریخ ایران  در  کنوانسیون    2021 نوامبر 11و    2001 اکتبر  15های  ترتیب،  این  به 

مقایسه با کنوانسیون نیویورک  اند. بنابراین تعداد دول عضو کنوانسیون لاهه قابل ملحق شده 

 نیست. 

المللی که مراجعه به  مزیت مهم عضویت در کنوانسیون برای اصحاب یک دعوی تجاری بین 

دا رأی  اجرای  قراردادشان درج شده باشد، آن است که شناسایی و  در  وری خارجی  داوری 

به به  معاهداتی  تعهدی  ایجاد مسئولیت  می  شمار  مثابه  تعهد، مستلزم  آن  رعایت  عدم  که  رود 

های عضو کنوانسیون نیویورک، تعهد  رو، دولت المللی برای دولت ناقض تعهد است. از این بین 

 
1  . home court advantage 

2  . Convention on the recognition and enforcement of foreign judgments in civil or commercial 

matters 
3. https://www.newyorkconvention.org/countries 
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المللی قراردادی برای اجرای آرای داوری بر ذمه دارند، مضاف بر آنکه »با شناسایی و  بین 

داوری، رای مذکور به جزئی از نظام حقوقی ملی کشور محل درخواست تبدیل    رأیاجرای  

 (. 155: 1402شود« )مافی و اسحقی،  می 

گفته  مصالح  به  توجه  بین با  داوری  به  معطوف  ملی  قوانین  تدوین  توسط  شده،  المللی 

دهد  ان می های عضو کنوانسیون نیویورک بایسته است. بررسی نویسندگان مقاله نشدولت 

که در کشورهای ایران و عراق هیچ پژوهش مستقلی با تمرکز بر »مطالعه تطبیقی تدوین  

المللی  اساس قانون داوری تجاری بین  المللی برای کشور عراق بر قانون داوری تجاری بین 

طور  ای، به مصوب دولت جمهوری اسلامی ایران« انجام نشده و هیچ مقاله، کتاب یا رساله 

در  چندی  آثار  است.  نکرده  بررسی  را  موضوع  این  توضیح   خاص،  و  تفسیر  خصوص 

شمسی( منتشر شده است    1376)  1997المللی ایران مصوب سال  قانون داوری تجاری بین 

لعیا    المللی نقد و بررسی تطبیقی قانون داوری تجاری بین ها، کتاب  ترین آن که مهم  نوشتۀ 

تطبیقی مقالۀ  هیچ  تاکنون  اما  است،  تجاری    جنیدی  داوری  قانون  تدوین  بر  تمرکز  با 

کدام از کشورهای ایران  گذار عراقی در این موضوع در هیچ المللی برای راهنمایی قانون بین 

 و عراق منتشر نشده است.  

ها استفاده شده است. اطلاعات  ای برای گردآوری داده در این پژوهش از روش کتابخانه 

کتاب  بررسی  و  مطالعه  طریق  از  نیاز  بین مورد  معاهدات  علمی،  مقالات  ازجمله  ها،  المللی، 

دولت  داوری  داخلی  قوانین  و  آنسیترال  نمونه  قانون  نیویورک،  و  کنوانسیون  ایران  های 

به  بین عراق،  تجاری  داوری  قانون  موضوع  ویژه  با  مرتبط  اسناد  سایر  و  ایران  المللی 

 آوری شده است. جمع 

ظام داوری عراق در سازگاری و انطباق با اصول و  های ندر گفتار اول این مقاله، چالش 

داوری  بین مقررات  استقبال  های  ضمن  مقاله،  دوم  گفتار  در  است. سپس  شده  بیان  المللی 

المللی ایران، معایب و نقایص این  نسبت به الگوگیری از تصویب قانون داوری تجاری بین 

گذار عراقی ضمن پرهیز از این اشتباهات، قانون داوری  قانون توضیح داده شده تا قانون 

 المللی مطلوبی را تصویب نماید. تجاری بین 
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های نظام داوری عراق در سازگاری و انطباق با اصول و مقررات  . گفتار اول: چالش 2

 المللی های بین داوری 

شماره   )قانون  عراق  مدنی  دادرسی  آیین  قانون  دوم  سال    83فصل  ( تحت  1969مصوب 

را به موضوع داوری اختصاص داده است. اما این   276تا  251م(، مواد  عنوان »داوری« )التحکی

یا   داخلی و خارجی  آرای  بین  قانون  این  داوری را تعریف نکرده است. درواقع،  دامنۀ  قانون، 

نمی بین  قائل  تمایزی  با المللی  به این  شود.  خارجی  داوری  آرای  مورد  مفاد   طور حال، در  کلی، 

 (. Najjar, 2017: 112)  شودقانون مربوط به اجرای احکام قضایی خارجی اعمال می 

قابل چالش  عراق  داوری  فعلی  نظام  در  متعددی  ساختار  های  در  ریشه  که  است  مشاهده 

حقوقی این کشور، تعامل میان نظام قضایی و داوری و میزان تطبیق قوانین داخلی با اصول و  

وانین داخلی داوری عراق با اصول و قواعد  المللی دارد. درواقع، عدم انطباق ق استانداردهای بین 

المللی، ازجمله با پذیرش مداخلۀ بسیار وسیع مراجع قضایی در رأی داوری، مانع  داوری بین 

است.   کرده  ایجاد  عراق  در  داوری  توسعۀ  در مسیر  ماده  جدی  مثال  آئین    274برای  قانون 

رأی داوری را کلاً یا جزئاً تایید یا  تواند  دارد: »دادگاه می دادرسی مدنی عراق چنین مقرر می 

تواند پرونده را جهت اصلاح رأی به داوران  ابطال کند و در صورت ابطال کلی یا جزئی، می 

پرونده   اختلاف رای دهد«.    معُدَّ صدور رأیبازگرداند یا چنانچه  نظام  باشد، خود در ماهیت 

المللی مواجه  ل داوری بین های متعددی در تطبیق با اصوداوری عراق در حال حاضر با چالش 

شدۀ  ها، عدم هماهنگی میان قوانین داخلی و استانداردهای پذیرفته ترین چالش است. یکی از مهم 

به بین  داوری،  است.  داوری  زمینۀ  در  روش المللی  از  یکی  حل  عنوان  برای  جایگزین  های 

زمان با  المللی، نیازمند سیستم حقوقی سازگار و شفافی است که بتواند هم اختلافات تجاری بین 

با  کند.  داوری را نیز تضمین  احکام  اجرای  داوران،  استقلال  از  قوانین داخلی  این  حمایت  حال، 

های  عراق، ازجمله قانون آئین دادرسی مدنی )از این به بعد آ.د.م.ع( همچنان بسیاری از رویه 

های ملی در این  دگاه ای برای داسنتی دادرسی را بر روند داوری تحمیل کرده و نقش گسترده 

 (. 173:  2010)حاتم الحسن،   فرآیند قائل شده است

چالش علاوه  در  بر  داوری  توسعۀ  مسیر  در  جدی  مانعی  نیز  اجرایی  مسائل  قانونی،  های 
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به می  عراق  داوری مستقل و کارآمد در سطح ملی، ضعف در  شمار  نهادهای  نبودِ  روند. 

داوری  داوران متخصص در  نبود  داوران و  از مهم های بین آموزش  ترین مشکلات  المللی، 

های  نامه های عراق در برخورد با توافق های متناقض دادگاه شوند. رویه اجرایی محسوب می 

از یک  فعالان  داوری،  اطمینان  کاهش  و سبب  حقوقی شده  افزایش سردرگمی  موجب  سو 

 المللی به سازوکارهای داوری در این کشور شده است. اقتصادی بین 

 

 ها های ملی بر آرای داوری و امکان ابطال آن نظارت گسترده دادگاه . 2-1

های ملی بر  های اجرای قانون داوری در عراق، نظارت گسترده دادگاه ترین چالش یکی از مهم 

های عراق در حوزه داوری،  ها است. اختیارات گسترده دادگاه آرای داوری و امکان ابطال آن 

المللی به انتخاب داوری در این کشور را کاهش داده است.  تمایل طرفین قراردادهای تجاری بین 

که  سرمایه  سیستمی  نه  هستند،  داوری  نهایی  و  مستقل  فرآیند  دنبال  به  خارجی  گذاران 

دادگاه تصمیم  به  نهایی  )الدوری،  گیری  شود  واگذار  ملی  از  150:  1985های  بسیاری  در   .)

پذیری داوری، تخلف  تنها در موارد خاص )قابلیت ها  کشورها ازجمله در مصر و لبنان، دادگاه 

رسانی مناسب یا مغایرت با نظم عمومی(  طرفی داوران، اطلاع آشکار از دادرسی مانند عدم بی 

بررسی می  )العجیلی،  رأی داوری را  نظارت موضوعی  150:  2012کنند  امکان  نیز  ایران  در   .)

)قنواتی و   حتی بر آرای داوری داخلی در شرایط بسیار استثنایی مورد حمایت قرار گرفته است 

توانند به هر دلیلی رأی را ابطال کرده و حتی در  ها می (، اما در عراق، دادگاه 132:  1399افضل، 

اعتماد و ناکارآمد تبدیل  گیری کنند. این امر داوری در عراق را به روشی کم ماهیت دعوا تصمیم 

توانند  ها می قانون »آ.د.م.ع« دادگاه   274ماده  اساس   (. بر 14 : 2018کرده است )ناطق مطلوب،  

رأی داوری را تأیید یا ابطال کنند و در صورت ابطال، پرونده را جهت اصلاح رأی به داوران  

بازگردانند یا چنانچه پرونده آماده صدور حکم باشد، خود در ماهیت اختلاف رأی دهند. این  

تواند  دهنده عدم استقلال کامل نهاد داوری از سیستم قضایی عراق است که  می موضوع نشان 

اعتماد   امر  این  بکاهد.  اختلاف  طرفین  برای  آن  جذابیت  از  و  کند  را تضعیف  داوری  استقلال 

ها را به  المللی به داوری در عراق را کاهش داده و آنگذاران بین های خارجی و سرمایه شرکت 
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(. در بسیاری از  135:  1981یمان،  دهد )احمد سلسمت نهادهای داوری خارج از کشور سوق می 

های ملی  عنوان یک روش جایگزین کارآمد پذیرفته شده است، دادگاه کشورهایی که داوری به 

 صرفاً در شرایط استثنایی امکان ورود به آرای داوری دارند.  

های جدی در عراق است.  مشکلات اجرایی در ثبت و اجرای آرای داوری نیز یکی از چالش

قانون آیین دادرسی مدنی عراق، داوران باید پس از صدور رأی، آن را به   271اساس ماده  بر 

مقرر می دادگاه  این ماده چنین  ارائه دهند.  داخلی  از صدور  های  باید  رأی دارد: »پس  ، داوران 

رأی را همراه با اصل قرارداد داوری ظرف  ای از آن را به هریک از طرفین تسلیم کرده و نسخه 

این الزام    ریخ صدور، با رسید کتبی از مدیر دفتر به دادگاه صالح تقدیم کنند«.سه روز از تا 

تواند منجر به  عنوان اقدامی نظارتی در نظر گرفته شود، در عمل می که ممکن است به  حالی  در 

ها ممکن است به دلایل  طولانی شدن روند اجرای احکام داوری گردد. در برخی موارد، دادگاه 

مختلف از تأیید آرای داوری خودداری کنند و این امر باعث کاهش اطمینان طرفین نسبت به  

معمولاً   داوری،  حوزه  در  پیشرفته  کشورهای  در  مقابل،  در  شود.  داوری  آرای  بودن  نهایی 

دادگاه  گسترده  نظارت  به  نیاز  بدون  داوری  آرای  می اجرای  انجام  موارد  ها  در  مگر  شود، 

ب اصول  با  آشکار  مغایرت  که  کاظم،  خاصی  )شاکر  باشد  داشته  وجود  عمومی  نظم  نیادین 

2018  :153 .) 

تعیین   موضوع  به  است  ملی  محاکم  گسترده  نظارت  به  معطوف  که  دیگر  مهم  چالش 

می هزینه  مربوط  داوری  ماده  های  در  که  آن    276شود  به  عراق  مدنی  دادرسی  آیین  قانون 

می  مقرر  ماده  این  است.  که حق پرداخته شده  به دارد  باید  داوران  بین  الزحمه  توافقی  صورت 

شود و دادگاه  طرفین تعیین شود، اما در صورت عدم توافق، این مسئولیت به دادگاه محول می 

به می  میزان حق تواند  مستقل  در  طور  که  است  حالی  در  این  کند.  را مشخص  داوران  الزحمه 

نظام  از  بین بسیاری  داوری  مراجهای  و  نهادها  به  موضوع  این  شده  المللی،  سپرده  داوری  ع 

 (. 143:  1994های داوری ندارند )سامی،  های ملی نقشی در تعیین هزینه است و دادگاه 
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 های اجرای احکام داوری خارجی نهاد مستقل برای رسیدگی به درخواست فقدان  . 2-2

برای رسیدگی به درخواست  نهادی مستقل  داوری خارجی در عراق  ایجاد  اجرای احکام  های 

دهند،  المللی اهمیت می تواند راهکاری مؤثر باشد. بسیاری از کشورهایی که به داوری بین می 

اند که این نهادها با  نهادهای تخصصی برای بررسی اجرای احکام داوری خارجی ایجاد کرده 

های حقوقی مشخص، احکام داوری را ارزیابی کرده و در صورت انطباق با  استفاده از رویه 

(. در عراق، چنین  15:  2001)حزبون،    دهندها دستور می مللی به اجرای آن القوانین ملی و بین 

شوند  های ملی ارجاع می نهادی هنوز وجود ندارد و احکام داوری خارجی مستقیماً به دادگاه 

احتمال مداخلات غیرضروری می  افزایش  اجرا و  تأخیر در  باعث  امر،  )یونس،    شودکه همین 

عنوان سازوکار معتبر  اند که داوری در عراق به (. این موانع درمجموع موجب شده 176:  1990

قابل  به و  تجاری،  اختلافات  حل  برای  جایگاه  اطمینان  خارجی،  اقتصادی  فعالان  برای  ویژه 

چالش  این  رفع  برای  نیابد.  کشور  مطلوبی  تقنینی  و  حقوقی  ساختار  در  عمیق  بازنگری  ها، 

تصویب  و  تدوین  طریق  از  مهم  این  است.  بین   ضروری  تجاری  داوری  جامع  المللی،  قانون 

اجرای کامل تعهدات ناشی از کنوانسیون نیویورک و ایجاد وحدت رویه قضایی در مواجهه با  

توان انتظار داشت اعتماد به  آراء داوری قابل تحقق خواهد بود. تنها در این صورت است که می 

زمینه  و  یافته  افزایش  عراق  در  برای جذب سرمایه داوری  امنیت  ای  ارتقای  و  خارجی  گذاری 

 حقوقی فراهم شود. 

همچنین ایجاد و توسعه مراکز داوری داخلی که دارای استقلال کافی از نظام قضایی باشند  

تواند نقش بسزایی در  المللی بهره ببرند، می دیده در سطح بین و از داوران متخصص و آموزش 

دهی شوند که بتوانند  ای سازمان گونه  باید به   تقویت جایگاه داوری در عراق ایفا کند. این مراکز 

منصفانه و با رعایت اصول بی به  کارآمد،  بین صورت  اختلافات تجاری  المللی را مورد  طرفی، 

دهند.   قرار  )رسیدگی  است  افزایش  حال  در  به سرعت  جهان  در  امروزه  که   ,Rajahامری 

در کنار آن، آموزش مداوم قضات، وکلا و داوران دربارۀ آخرین تحولات داوری  (. 141 :2025

رویه بین  با  داخلی  قوانین  تطبیق  و  بین المللی  می های  مداخلات  المللی،  کاهش  به  تواند 

 ها و افزایش پذیرش داوری در سطح ملی کمک کند. غیرضروری دادگاه 
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 . تصويب قوانین لازم جهت اجرای مقررات کنوانسیون نیويورک 2-3

المللی عراق، فقدان قانون خاص در این ارتباط است که  ی بین ترین چالش نظام داور شاید مهم 

برای اجرای مقررات کنوانسیون نیویورک، لازم و ضروری است. کنوانسیون نیویورک یکی از  

گیری  ای حیاتی در شکل المللی است. کنوانسیون نیویورک نمایانگر مرحله ارکان مهم داوری بین 

بین  سال  داوری  از  کنوانسیونی  هیچ  است.  مدرن  نداشته    1958المللی  تأثیری  چنین  تاکنون 

خصوص مختصر بودن مفاد آن وجود دارد   است. با وجود انتقاداتی که به این کنوانسیون در 

ها مربوط به قیود اجرایی است، اما  ماده بوده که بسیاری از آن   16مبنی بر اینکه تنها شامل  

ن  که  است  مفیدی  کارکرد  دارای  کنوانسیون  احساس  همچنان  کمتر  آن  در  بازنگری  به  یاز 

 (. Veeder, 2010: 505شود )می 

  2021 مه  31 تاریخ   هرچند زمان تصویب کنوانسیون نیویورک در پارلمان عراق، قانونی در 

نیویورک به تصویب رسید، در این قانون    کنوانسیون  به  عراق  جمهوری  الحاق  قانون  با عنوان

بین  »داوری  قانوننیز همچنان  که  است  ذکر  شایان  است.  نشده  تعریف    شامل   الحاق  المللی« 

  در   تنها  نیویورک  کنوانسیون   ،این قانون  1  ماده  2اساس بند    بر .  هاست تحفظ   و  شروط  برخی

  شده   صادر  متقابل   عمل   مبنای  بر  و  عضو  کشورهای  سایر  در  که   خارجی  داوری  آرای   مورد 

  شامل   تنها  نیویورک  کنوانسیون  که  داردمی   مقرر  1  ماده  3همچنین بند  .  شودمی   اعمال  باشند،

  داشته  تجاری ماهیت عراق، قوانین  طبق و  بوده قراردادی  روابط از ناشی که  شودمی  اختلافاتی

 باشند. 

  تا   دهدمی   امکان   طرفین   به  کار،  فرآیند  تسهیل  ضمن  نیویورک،  کنوانسیون   به  عراق  الحاق

  پیشین  داوریِ آرای  دارندگان به  کمکی  امر این هرچند  بگذارند؛  اجرا به عراق در را  داوری آرای

بند    4.کرد   نخواهد که   است  توجه    که   دارد می   مقرر   همچنین  «الحاق  قانون »   1  ماده   1جالب 

  که (  لهمحکوم )   که  معنا  بدین .  داشت  نخواهد  ماسبق به عطف   اثر   گونههیچ   نیویورک   کنوانسیون 

  تواند نمی  دارد، را  الحاق انونق شدن الاجرالازم  تاریخ از پیش  صادره  خارجی رأی  اجرای قصد

 
4    . https://www.whitecase.com/insight-alert/iraq-ratifies-new-york-convention-recognition-and-
enforcement-foreign-arbitral-awards 
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  از   دسته  آن   به  کمکی  جدید  تحول   این  بنابراین،.  کند   استناد  نیویورک  کنوانسیون   به

 کرد.   نخواهد اندبوده  ناموفق عراق در رأی اجرای در گذشته  در که  رأی  دارندگان

تر و مؤثرتر برای به دست آوردن شناسایی و اجرای  کنوانسیون نیویورک روشی ساده 

دهد.  موجود بود، ارائه می   1927احکام داوری خارجی نسبت به آنچه در کنوانسیون ژنو  

مزیت کنوانسیون نیویورک در آن است که امکان شناسایی و اجرای آرای داوری صادر  

سازد. بنابراین  شده در خارج از کشور را در تمامی دول عضو این کنوانسیون فراهم می 

می دولت  تشویق  تصو ها  با  شوند.  شوند  برخوردار  آن  مزایای  از  کنوانسیون،  این  یب 

تر و  المللی نسبت به آرای محاکم داخلی عموماً ساده درواقع، احکام داوری در عرصۀ بین 

ها ملزم به اجرای آرای  اساس کنوانسیون نیویورک، دادگاه  شوند؛ زیرا بر تر اجرا می راحت 

قاعدگی جدی در آیین دادرسی صورت گرفته باشد  نظمی و بی داوری هستند، مگر اینکه بی 

بی  و  تمامیت  در  مشکلاتی  کنوانسیون  یا  باشد.  آمده  وجود  به  رسیدگی  فرآیند  عیبی 

اجرا بودن آراء  ها دلایل غیرقابل نیویورک مجدانه، در پی اجرای احکام داوری است و دادگاه 

ری از آرای  صورت مضیق تفسیر خواهند کرد و این خود منتهی به اجرای خیل کثی را به 

 شود.  داوری می 

این موضوع را با ذکر مثالی توضیح خواهیم داد. شرکت ملی نفت ایران و شرکت نفتی  

آمریکایی در قراردادی که قبل از انقلاب اسلامی منعقد شده بود، توافق کرده بودند که در  

صورت بروز اختلاف، موضوع به داوری ارجاع گردد و توافق شده بود که محل داوری  

تهران   در  داوری  پذیرش  از  آمریکایی  اختلاف، شرکت  بروز  از  پس  باشد.  تهران  در  نیز 

آمریکا درخواست   دادگاهی در  از  دادخواستی  ایران طی  نفت  کرد. شرکت ملی  خودداری 

نمود تا شرکت مقابل را ملزم به حضور در داوری و تأسیس دادگاه داوری نماید. دادگاه  

سال   در  آمریکا  به    1987تجدیدنظر  پیوستن  زمان  در  آمریکا  دولت  که  استدلال  این  با 

کنوانسیون شرط کرده بود که آن دسته از آرای داوری را اجرا خواهد کرد که در قلمرو  

دولت  از  آن  یکی  در  ایران  اینکه  به  عنایت  با  و  باشد  شده  صادر  کنوانسیون  عضو  های 

غیرقابل  را  نیویورک  کنوانسیون  نبود،  نیویورک  کنوانسیون  عضو  این  زمان،  در  اجرا 
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رسد که دولت ایران برای رفع این  (. به نظر می 63:  1380موضوع اعلام کرد )شریعت باقری،  

مند  مشکلات تصمیم گرفت تا به کنوانسیون نیویورک ملحق گردد تا بتواند از مزایای آن بهره 

ان نهایتاً در  ایر 1380شود. بر همین اساس، پس از تصویب مجلس شورای اسلامی در فرودین  

)دبیرکل سازمان    2001 اکتبر  15 کنوانسیون  امین  به  را  نیویورک  کنوانسیون  تصویب  اسناد 

از   بسیاری  که  است  بازرگانی  و  تجاری  مصلحت  این  وجود  به  نظر  کرد.  تسلیم  متحد(  ملل 

عنوان آخرین دولت  اند. دولت عراق نیز نهایتاً به های جهان به این کنوانسیون ملحق شده دولت 

 به این کنوانسیون پیوست.  2021 نوامبر  11عربی در تاریخ 

سال   آرای    2021تا  اجرای  که  بود  شده  باعث  نیویورک  کنوانسیون  به  عراق  الحاق  عدم 

بین  به داوری  عراق  در  امکان المللی  بررسی سادگی  نیازمند  و  نباشد  در  پذیر  طولانی  های 

باشد  دادگاه  داخلی  سرمایه   این(.  17:  2002)حزبون،  های  اعتماد  کاهش  موجب  گذاران  امر 

بود، اما با الحاق عراق به این کنوانسیون  المللی به نظام داوری عراق شده  خارجی و تجار بین 

سو با دیگر دول عضو این  این امیدواری وجود دارد که نظام حقوقی عراق، هم   2021در سال  

توجه به    المللی در عراق بپردازد. درواقع،کنوانسیون، به شناسایی و اجرای آرای داوری بین 

انتظار می پارلمان عراق،  نیویورک توسط  و  تصویب کنوانسیون  پذیرش  برای  زمینه  رفت که 

با شود.  تسهیل  کشور  این  در  خارجی  داوری  احکام  چالش این  اجرای  عمل،  در  هایی  حال، 

المللی  ی بین همچنان باقی است؛ زیرا تاکنون قانون جامع و مستقلی در خصوص داوری تجار

تقنینی موجب شده است که   این خلأ  نرسیده است.  نظام حقوقی داخلی عراق به تصویب  در 

گردد   مواجه  قضایی  مراجع  سوی  از  تردیدهایی  با  خارجی  داوری  احکام  )النداوی،  اجرای 

بنابراین در حال حاضر به دلیل عدم تصویب قانون داخلی عراق در مورد داوری  (.  153: 1988

المللی در عراق به سادگی امکان  المللی، امکان شناسایی و اجرای آرای داوری بین تجاری بین 

کنوانسیون    27اساس ماده   مضاف بر آنکه اجرای مؤثر کنوانسیون نیویورک بر  پذیر نیست. 

معاهدات   بین 1969حقوق  تعهد  دولت ،  است  المللی  عضو   ,Dörr & Schmalenbach)های 

تدوین  و ( 493 :2018 هم  مستلزم  و  منسجم  داخلی  پذیرفته قوانین  اصول  با  در  سو  شده 

ای مثبت در اجرای آراء داوری خارجی  کشورهای موفقی چون لبنان و مصر است که تجربه 
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 دارند.  

که   است  گفتن  سال  شایان  تجاری  تلاش   2013از  داوری  قانون  تدوین  برای  هایی 

ها به نتیجۀ نهایی منجر  المللی در پارلمان عراق آغاز شده است، اما تاکنون این تلاش بین 

نویس »قانون جدید عراق در مورد داوری تجاری« بر  نشده است. گفته شده است که پیش 

مهم  و  آنسیترال  نمونه  قانون  است  اساس  شده  الگوبرداری  مصر،  قانون  همه،  از  تر 

(Najjar, 2017: 97 این که  است  آن  از  حاکی  او  مطالعات  و  نگارنده  کلی  اطلاعات   .)  

متعددی است، ازجمله اینکه فاقد تعریف کاملاً مشخصی از داوری   نویس دارای نقایص پیش 

نویس قانون آن است  البته از مزایای این پیش   .المللی بوده و دامنۀ آن نامشخص است بین 

نمی  اعمال  جغرافیایی  قلمرو  اساس  بر  داوری که  انواع  همۀ  بر  قانون  این  و  ها،  شود 

انجام آن صرف  از محل  اما پیش نظر  بود،  دادگاه صالح  ها، حاکم خواهد  قانون،  این  نویس 

نمی  داوری را مشخص  به مرجع  نظارتی و مساعدت و معاضدت  امور  انجام  کند و  جهت 

عنوان مرجع نظارتی مشخص  تنها مقرر شده که طرفین باید دادگاه تجدیدنظر صالح را به 

)ماده   پیش 5-1نمایند  این  در (. درنهایت،  حاوی   نویس  داوران،  تعیین  سازوکار  خصوص 

ها، در میان سایر موارد، ممکن است توضیح دهد که چرا  مقرراتی جامع نیست. این کاستی 

این قانون جدید عراق در مورد »داوری« در کشوهای کمیسیون مربوطه مجلس باقی مانده  

سال   در  مباحثات مجلس  کار  در دستور  قانون  این  تصویب  موضوع  اگرچه    2014است. 

های مربوط به مبارزه با داعش، بررسی این قانون به محاق  قرار داشت، به دلیل آشفتگی 

و   فراکسیون   متأسفانه رفت  حد  از  بیش  تمرکز  جهت  سیاسی،  به  امور  بر  مجلس  های 

پیش  بررسی  این  همچنان  به  که  اساسی  نقدهای  است.  افتاده  تعویق  به  قانون  این  نویس 

 تأثیر نبوده است. ی موقت بررسی آن بی قانون وارد شده نیز در تعطیل

بین 3 تجاری  داوری  قانون  مزايای  و  معايب  دوم:  گفتار  پیشنهاد  .  و  ايران  المللی 

 گذار عراقی اصلاحات مطلوب به قانون 

المللی ایران، بر آن هستیم  در این گفتار با بیان مزایا و معایب قانون داوری تجاری بین 

گذار عراقی پیشنهاد دهیم. بدیهی است که بیان تمام جزییات  تا قانون مناسبی را به قانون 
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قانون در حوصلۀ این مقاله نیست و ما تنها به تبیین دو موضوع مهم، یعنی تعریف و تعیین  

 المللی و همچنین مباحث مربوط به تعیین داوران خواهیم پرداخت. دامنۀ داوری بین 
 

 المللی . تعريف و تعیین دامنۀ داوری بین 1-3

بین   در تعیین وصف  در  نمونه  قانون  استناد  مورد  معیارهای  ابتدا  مقاله،  از  بخش  المللی  این 

می  اختصار توضیح داده  به  داوری  بودن داوری  قانون  استفاده در  شود. سپس معیار مورد 

قانون تجاری بین  استفادۀ  معیار مطلوب جهت  پایان  و در  ایران  از منظر  المللی  گذار عراقی را 

 نویسندگان مقاله بیان خواهیم کرد. 

 

 المللی در قانون نمونه آنسیترال . تعريف داوری بین 1-1-3

بازرگانی امور  تمام  تمشیت  آنسیترال،  نمونه  قانون  دربردارندۀ    ـ کارویژه  که  است  تجاری 

عنصر خارجی است. هدف از تدوین قانون نمونه آنسیترال، کاهش عدم قطعیت ناشی از ناکافی  

قوانین داخلی در مورد اعتبار و قابلیت اجرای توافقات داوری، رویه داوری   بودن و ناهماهنگی

درواقع، ابتکار تدوین قانون    (.Tang, 2014: 241و رابطه بین مراجع داوری و قضایی است ) 

سازی  با هماهنگ  زمان با ارائۀ پیشنهادات برای اصلاح کنوانسیون نیویورک آغاز شد.نمونه هم 

می  بهتری  متحدالشکل  یا  نمونه  قانون  جهان،  مختلف  کشورهای  داوری  تدوین  قوانین  تواند 

به  (. Blackaby & Partasides, 2015: 102) شود  آنسیترال  نمونه  قانون  نهایی  عنوان  متن 

بین  تجاری  داوری  ادارۀ  برای  متحد  قانونی  ملل  سازمان  عمومی  مجمع  قطعنامه  طی  المللی، 

تصویب    1985نمونه به کشورهای عضو در دسامبر    ای برای تصویب قوانینمثابه توصیه  به 

(. اصولاً صلاحیت تمامی اشخاص برای رجوع به داوری تجاری  UN Digest, 2012: 8شد )

دولت بین  غالب  قضایی  رویه  در  عمومی  اشخاص حقوق  حتی  و  المللی  است  شده  پذیرفته  ها 

بینی شده است، کمتر به  قانون اساسی ایران پیش   139هایی از قبیل آنچه در اصل  محدودیت 

 (. 126:  1391نیا،  خورد )علمی و شهبازی چشم می 
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 5المللی بودن داوری در قانون نمونه آنسیترال مبتنی بر تفاوت »مرکز تجارت« ویژگی بین 

زمان   )و نه  داوری  موافقتنامه  انعقاد  زمان  این معنا که در  به  داوری است.  موافقتنامه  طرفین 

تجارت  مرکز  اختلاف(،  الف    بروز  )بند  باشد  مختلف  کشورهای  در  داوری  موافقتنامه  طرفین 

تجارت«    1ماده    3قسمت   »مرکز  که  فرضی  در  حتی  حال،  عین  در  آنسیترال(.  نمونه  قانون 

می  نمونه،  قانون  موسع  تعریف  بر  بنا  هم  باز  باشد،  واحدی  کشور  در  نیز  این  طرفین  توان 

بین  داوری  وصف  از  تا  بخشید  تجاری  روابط  آن  از  ناشی  اختلاف  به  را  المللی  شانس 

از محل  یکی  اگر  معنا که  این  به  گردد.  باشد که مرکز  برخوردار  از کشوری  های زیر، خارج 

المللی تلقی کرد. مثلاً در صورتی که  توان داوری را بین تجارت طرفین در آنجا واقع است، می 

ویش استفاده کند؛ آنگاه اگر دو  المللی خعراق از معیار قانون نمونه در تدوین قانون داوری بین 

باشد می تاجر عراقی که مرکز تجارت آن  بغداد و بصره  ترتیب، در شهرهای  به  با  ها،  توانند 

المللی سازند )مستنبط از بند  تعیین »محل داوری« در کشور قطر، داوری را واجد وصف بین

قانون نمونه آنسیترال(. مزیت این روش آن است که تاجر مقیم    1ماده  3یک قسمت ب از جزء 

، رأی داوری را حتی در کشور  1958تواند با استفاده از مزایای کنوانسیون نیویورک  بصره می 

قطر یا امارت متحده عربی به اجرا گذارد و از اموال تاجر مقیم بغداد که در کشورهای خارجی  

 به را استیفا نماید. مذکور قرار دارد، محکوم 

داوری  محل  اگر  حتی  بین   همچنین  برای  دوم  روش  گردد،  تعیین  عراق  کشور  المللی  در 

کردن داوری آن است که قسمت اصلی تعهدات ناشی از روابط تجاری میان تجار نامبرده در  

گردد.  اجرا  )مانند قطر(  بر   کشوری خارجی  ناظر  اختلاف متداعیین  اگر  این صورت، حتی  در 

امکان   المللی توصیف خواهد شد. تعهدات نباشد، همچنان آن داوری بین  6همان »قسمت اساسی« 

دیگر یا روش سوم، در فرضی است که موضوع اصلی اختلاف میان تجار عراقی با کشور قطر  

ارتباط دارد. در فرض اخیر، تمرکز بر موضوع اصلی اختلاف مطروحه است )مستنبط از بند  

ف معطوف به »قسمت  قانون نمونه آنسیترال(. اگرچه این اختلا   1ماده    3دو قسمت ب از جزء  

 
5. places of business 
6. substantial part of the obligation 
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 اساسی« تعهدات طرفین نباشد. 

از   اختلاف به کشوری غیر  از  اگر هیچ عنصری  روش چهارم درنهایت آن است که حتی 

طرفین   به  همچنان  نمونه  قانون  نباشد،  مرتبط  است،  آن  طرفین در  تجارت  که محل  کشوری 

  3المللی است«. در این ارتباط، بند ج جزء  دهد تا توافق کنند که »موضوع اختلاف بین اجازه می 

مقرر می   1از ماده   آنسیترال چنین  باشند که  قانون نمونه  کرده  توافق  دارد: »طرفین صراحتاً 

موضوع اصلی موافقتنامه داوری به بیش از یک کشور ارتباط دارد«. یکی از مصادیق این نوع  

دهند که آن سازمان  توافقات آن است که طرفین، داوری را تابع مقررات سازمان داوری قرار  

المللی(. بنابراین روشن است که قانون نمونه  داند )مانند اتاق بازرگانی بین المللی می خود را بین 

 & Monesها بهره برده است )بودن داوری  المللی از رویکرد بسیار موسعی در توصیف بین 

Evans, 2015: 16 ها، مانند روسیه و اوکراین قرار گرفته است  ( که مورد انتقاد برخی دولت

(Bantekas et al, 2020: 18 .) 

 

 المللی در قانون داوری تجاری ايران  . تعريف داوری بین 2-1-3

المللی بودن داوری از عناصر خارجی متفاوتی  با وجود آنکه قانون نمونه جهت توصیف بین 

آن  از  و وجود هریک  برده  بین نام  تحقق وصف  را جهت  داوری کافیها  بودن  دانسته    المللی 

است، قانون ایران تنها بر وصف تابعیت شخصی طرفین موافقتنامه داوری تأکید کرده است.  

بین  تجاری  داوری  قانون  توصیف  بنابراین  نحوۀ  از  »تابعیت«  عامل  بر  تمرکز  با  ایران  المللی 

المللی بودن داوری در قانون نمونه، فاصلۀ زیادی گرفته است. عدول ایران از این معیار، با  بین 

اساس   دهد تا بر ها اجازه می این توجیه حقوقی صورت گرفته است که قانون نمونه به دولت

منافع و مصالح ملی خود، تغییراتی در قانون نمونه انجام دهند. به عبارت دیگر، هرچند قانون  

ست،  المللی االمللی بودن را که مورد پذیرش داوری بین ای از بین نمونه، تعریف نسبتاً گسترده 

و گاهی اوقات   ها ممکن است رویکردی متفاوت یا محدودتر اتخاذ کنند اتخاذ کرده است، دولت 

(. این امر مورد انتقاد متخصصان داوری ایرانی  Bantekas et al, 2020: 13اند )اتخاذ کرده 

آن  است.  گرفته  تنگ قرار  بسیار  ایران  داوری  »قانون  معتقدند  برخورد  ها  موضوع  با  نظرانه 



 284 -255صص    /133 ی اپیپ  /3/ شماره  30دوره  /1405 پاییز / ی قیحقوق تطب یها پژوهش               
 

271 

به اختلافات تجاری   نموده است و تا حد زیادی، فلسفه وجودی خود در تسهیل داوری راجع 

 (. 38:  1378المللی و ایجاد اقبال نسبت به خود را زیر سؤال برده است« )جنیدی، بین 

 

 المللی عراق . معیار مطلوب برای قانون داوری تجاری بین 3-1-3

  قانون،   این  .است   مدنی  دادرسی  آیین  قانون   277  تا  251  مواد  تابع   عمدتاً   عراق   در   داوری 

  قائل   تمایزی   هاآن   میان   صریح  طور به   اما  گیرد، دربرمی   را  المللی بین   و   داخلی  تجاری   داوری 

  قائل   المللی بین   و   داخلی  داوری   میان   صریحی  تفکیک  عراق  قانون   حاضر،   حال  در  . شودنمی 

 :عمل  در حال،این  با است؛  نشده

  محل   که  است  اختلافاتی  یا  عراقی   هایطرف   میان  اختلافات  شامل  داخلی  داوری -

   است؛  عراق در هاآن  به رسیدگی

 .است  فرامرزی  عناصر دارای یا  خارجی طرف  یک  حداقل  شامل  عموماً المللی بین  داوری  -

پیش  که  است    و   تر شفاف   تعاریف   ارائۀ  هدف  با   2013  سال  داوری   قانون   نویسگفتنی 

»محلآنسیترا   نمونه  قانون»   با  منطبق مانند  معیارهایی  بر  و  شده  تدوین    تجاری   فعالیت  ل« 

»ماهیت  طرفین«  به   المللیبین   و  بین عنوان شاخص اختلاف«  داوری  »تعریف  تأکید  های  المللی« 

 7شده بود. 

المللی بودن داوری، بایسته  گذار عراقی در تعریف وصف بیننویسنده معتقد است که قانون 

است از همان معیارهای قانون نمونه استفاده کند و از معیار تابعیت فاصله گیرد. دلیل این امر  

بر ملاحظات نظری به دلایل عملی مربوط به امکان پوشش اختلافات تجاری میان تجار  علاوه 

بین  داوری  عنوان  تحت  می عراقی،  مربوط  میان  المللی،  داوری  موافقتنامه  اگر  آنکه  چه  شود. 

او در شهر  منعقد شود که مقر    تاجر عراقی که محل تجارت  دارد با تاجر عراقی  قرار  بصره 

تجارت او در شهر هامبورگ است )و از تابعیت مضاعف عراقی و آلمانی برخوردار است(، در  

بین  توصیف  در  تابعیت  معیار  از  که  شود،  صورتی  استفاده  داوری  نوع  این  بودن  المللی 

اساس مقررات عام تابعیت،   المللی دانست. لازم به ذکر است که بر توان این داوری را بین نمی 

 
7. https://www.mondaq.com/guides/results/2/1103/all/iraq-international-arbitration 
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کند. بنابراین این تاجر  هر دولتی دارندگان تابعیت مضاعف را تنها در زمرۀ اتباع خود تلقی می 

می   ـ آلمانی  توصیف  عراقی  تابعیت  دارای  عراق،  دولت  منظر  از  آن عراقی  داوری  و  ها  شود 

اند این امر ایرانیان و  شان کرده طور که حقوقدانان ایرانی خاطرنشود. همان داخلی محسوب می 

عراقی  ما،  بحث  بی در  خود  در کشور  تجارت  رونق  یا  گذاری  به سرمایه  نسبت  را  انگیزه  ها 

 (. 38: 1378خواهد نمود )جنیدی،  

قابل  تعداد  که  است  توضیح  دوران  شایسته  طول  در  عراقی  اقتصادی  نخبگان  از  توجهی 

به   و  ترک  را  عراق  کشور  داعش،  ظهور  از  ناشی  ناامنی  دوران  نیز  و  بعث  رژیم  حاکمیت 

ها نیز موفق به کسب تابعیت  کشورهای اروپایی و آمریکا مهاجرت کردند. تعداد زیادی از آن

تجار  دولت  با  تجارت  انجام  به  مایل  که  هستند  زیادی  عراقی  تجار  شدند؛  خود  میزبان  های 

دارند که حلهم  اما تمایل  داخل خاک عراق هستند،  به  وطن خود در  مربوط  اختلافات  وفصل 

ها استفاده  المللی باشد تا بتوانند از مزایای آن ها تابع مقررات داوری بین قراردادهای تجاری آن 

داوری   احکام  اجرای  و  شناسایی  امر  در  به جهت سهولت  نیز  عراق  مقیم  تجار  و حتی  کنند 

مایل بین  آن المللی،  قرارداد  تا  آن اند  تجارت  محل  که  عراقی  تجار  با  تابع  ها  اروپاست  در  ها 

بین  داوری  شایسته  مقررات  تجاری  و  بازرگانی  امور  تسهیل  در جهت  بنابراین،  باشد.  المللی 

گذار عراقی از معیار تابعیت اعراض نماید و از معیارهای مندرج در قانون نمونه  است تا قانون 

های  سرمایه گذاری استفاده کند. کما آنکه پس از سقوط رژیم صدام حسین، در کشور عراق  

گذار عراقی نیز ازجمله با تصویب قانون شماره  خارجی زیادی صورت گرفته است که قانون 

گذاری« بدان واکنش نشان داد. این قانون در  با عنوان »قانون سرمایه   2006مصوب سال    13

 8توسط مجلس عراق بازنگری و اصلاح شد.   2015اکتبر   27تاریخ  

 

 . تعیین داوران 2-3

در موضوع دامنۀ آزادی طرفین در تعیین داوران، مباحث مختلفی وجود دارد که در این قسمت  

 
8. Iraqi Law No. 13 of 2006, entitled “Investment Law”, published in al-Waqae’ al-Iraqiyya, No 4031 

17/1/2007, also available on the following website: http://www.iaigc.net/UserFiles/ 
file/laws/Iraq_A.pdf (last accessed January 2014), as amended by Act of 27/10/2015. 

http://www.iaigc.net/UserFiles/
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 پردازیم. ها می ترین آن به بررسی مهم 
 

 . استنکاف شخص معین از انجام داوری 1-2-3

به موضوع داوری اختصاص    276تا    251آ.د.م.ع« از مواد  گونه که گفته شد، فصل دوم »همان 

تحت    501تا    454یین دادرسی مدنی ایران )آ.د.م.ا(، باب هفتم از مواد  در قانون آ  است.  یافته

همین عنوان داوری به این موضوع اختصاص یافته است. نظر به اینکه مواد اختصاص یافته به  

قانون  اصولاً  است.  بیشتر  »آ.د.م.ا«  قانون  در  داوری  حل امر  موضوع  ایران،  وفصل  گذار 

به   مربوط  مسائل  مثلاً  است؛  کرده  بررسی  بیشتری  تفصیل  با  را  داوری  شیوۀ  به  اختلافات 

عراق   مدنی  دادرسی  آیین  قانون  به  نسبت  بیشتری  جزییات  با  »آ.د.م.ا«  در  داوران  تعیین 

»آ.د.م.ا« اشاره کرد:    463توان به ماده  )آ.د.م.ع( تبیین و مشخص شده است. در این ارتباط می 

ها، شخص معینی داوری  روز اختلاف بین آن»هرگاه طرفین ملتزم شده باشند که در صورت ب 

عنوان داور رسیدگی کند و به داور یا داوران دیگری نیز  نماید و آن شخص نخواهد یا نتواند به 

رسد که این  تراضی ننمایند، رسیدگی به اختلاف در صلاحیت دادگاه خواهد بود«. به نظر می 

فرانسه )در مورد داوری( اقتباس شده    1448ماده    3مقرره از بند   قانون آئین دادرسی مدنی 

می  از ماده چنین مقرر  بند  این  باطل و ملغی است.  »قرارداد داوری،  داور  دارد:  اگر  الاثر است 

 منتخب مندرج در آن موافقتنامه از انجام وظیفه داوری استنکاف ورزد«. 

ر این  بینی نشده است، مگ این در حالی است که این فرض خاص در قانون »آ.د.م.ع« پیش

 دارد:  آن قانون بدانیم که چنین مقرر می   256موضوع را تابع ماده  

یا یکی یا چند  هرگاه اختلافی پدید آید و طرفین بر تعیین داور یا داوران توافق نکرده باشند،  

گیری کنند، یا از کار برکنار  کناره تن از داوران مورد توافق از انجام ماموریت امتناع ورزند،  

توافقی   این خصوص  در  طرفین  بین  و  شود  ایجاد  مأموریتشان  ادامه  برای  مانعی  یا  شوند، 

تواند با تقدیم دادخواست به دادگاه صالحِ رسیدگی به اصل دعوی،  نباشد، هریک از آنان می 

کند.   درخواست  اظهاراتشان  استماع  و  سایر طرفین  به  ابلاغ  از  پس  را  داوران  یا  داور  تعیین 

د تعیین  در  دادگاه  دادگاه  تصمیم  تصمیم  اما  است؛  اعتراض  غیرقابل  و  قطعی  داوران،  یا  اور 
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همین قانون، قابل تجدیدنظرخواهی است    216مبنی بر رد درخواست تعیین داوران، طبق ماده  

 )تأکید از نگارنده است(. 

رسد که در فرض مورد تأکید، دادگاه صالح رسیدگی به اصل دعوی، جایگزین  به نظر می 

 کند و توافقنامه داوری باطل نخواهد شد. داوران ممتنع از انجام وظیفه را مشخص می 

قسمت   5قانون »آ.د.م.ا« را در بند  463گذار ایرانی محتوای ماده جالب توجه است که قانون 

تجاری بین   11دوم ماده   داوری  این در حالی است که اصولاً    9المللی وارد کرده است. قانون 

رسد که مقنن ایرانی  بینی نشده است. به نظر می یترال پیش چنین فرضی در قانون نمونه آنس

معتقد است که قصد و نیت طرفین موافقتنامه داوری آن بوده است که تنها شخص مورد نظر،  

ها مطلوبیت  ها را انجام دهد و انجام این وظیفه توسط شخص دیگر برای آن داوری اختلاف آن 

به  به اصل دعوی رسیدگی   ندارد  دادگاه  که  بهتر است  امتناع آن شخص معین،  با  نحوی که 

به  حقوقی  منظر  از  می  نماید.  داوران  نظر  یا  داور  که  معناست  بدان  توصیفی  چنین  که  رسد 

شده در قرارداد داوری به رکن اصلی یا حتی یک طرف سوم قرارداد داوری تبدیل شده  معرفی 

(. اما  Onyema, 2010: 62)  10شودو عدم مشارکت آنان در داوری به بطلان قرارداد منجر می 

عنوان طرف  ها به تر آن است که به صرف درج نام داوران در قرارداد داوری، آن تحلیل درست 

نمی  داوری محسوب  داوری محسوب  قرارداد  اطراف  باید  اختلاف را  کماکان طرفین  شوند و 

شود که  شده، انجام این شرط متعذر می کرد. با عدم پذیرش انجام داوری توسط داوران معرفی 

رهایی آن  تنها موجب  تعذر  این  بوده است.  قرارداد  از کنترل طرفین  انجام شرط  خارج  از  ها 

 
هرگاه در موافقتنامه داوری طرفین ملتزم شده باشند که در صورت  دارد: »ر میچنین مقر 11این بند از ماده  9.

عنوان  نخواهند یا نتوانند به بروز اختلاف شخص یا اشخاص معینی داوری نمایند و آن شخص و یا اشخاص 

الاثر خواهد بود مگر آنکه طرفین به داوری شخص یا اشخاص  داور رسیدگی کنند، موافقتنامه داوری ملغی

 کنند یا به نحوی دیگر توافق کرده باشند«. دیگری تراضی

قاضی فیلیپ انگلیسی معتقد بود که در فرض   K/S Norjarl A/S v Hyundai Heavy Industriesدر پروندۀ  .10

توافق بر شخص یا اشخاص معین جهت انجام داوری، قرارداد مربوطه از قراردادی دوجانبه میان طرفین  

 شود.جانبه مبدل می سه اختلاف به قراردادی 
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( و محکمه  Onyema, 2010: 63برد ) شود، اما تعهد به انجام نفس داوری را از میان نمی می 

ین،  توانند با تعیین داوران جانشقانون نمونه می   6مؤسسه داوری مندرج در ماده  قضایی یا  

 قرارداد را اجرایی کنند. 

همین دیدگاه    مؤیداند نیز  هایی که از قانون نمونه آنسیترال پیروی کرده رویه قضایی دولت 

پرونده  در  مثال  برای  به است.  نفر خاصی  بر روی  طرفین  شد،  مطرح  آلمان  در  که  عنوان  ای 

متعاقب عدم توافق    11داور توافق کرده بودند، اما او از پذیرش انجام این وظیفه خودداری کرد. 

عنوان  طرفین، برای انتخاب شخص دیگر، دادگاه مقر تصمیم گرفت تا شخص ثالث دیگری را به 

(. فلسفۀ صدور این رأی دادگاه آن بوده است تا  Bantekas et al, 2020: 199داور برگزیند )

قانون    276ه ماده  تواند قرارداد داوری را از اثربخشی خارج نکند. با امعان نظر ب آنجا که می 

گذار عراقی نیز با چنین رویکردی موافق است، لذا بهتر است  رسد که قانون »آ.د.م.ع« به نظر می 

 در قانون نمونه پیشنهادی در عراق از همین رویکرد استفاده شود. 

 

 . آزادی در تعیین تعداد داوران 2-2-3

ویژه در این موضوع که  در این خصوص که طرفین داوری تا چه میزان در تعیین داوران، به 

  تعداد آنان فرد یا زوج باشد، نیز میان قوانین داوری داخلی ایران و عراق تفاوت وجود دارد. 

»  464ماده   است:  داشته  مقرر  معین  »آ.د.م.ا«  داور  تعداد  داوری،  قرارداد  در  که  در صورتی 

ریک از طرفین باید یک نفر  نشده باشد و طرفین نتوانند در تعیین داور یا داوران توافق کنند، ه 

به  نفر  یک  و  معرفی  اختصاصی  نمایندداور  تعیین  اتفاق  به  سوم  داور  در  عنوان  بنابراین   .»

گذار ایرانی، اختیار تعیین تعداد داوران را به خود طرفین واگذار کرده  های داخلی، قانون داوری 

نفره و  است و اگر در قرارداد داوری، تعداد داوران مشخص نشده باشد، آنگاه باید داوری سه 

اما ماده   »آ.د.م.ع« مقرر می   257فرد باشد،  تعداد آنان  قانون  داوران،  تعدد  دارد: »در صورت 

گذار عراقی، حق  رسد که قانون باید فرد باشد، مگر در مورد داوری میان زوجین«. به نظر می

است که قاعده اولیه، احترام  شناسد. این در حالی  تعیین داوران به تعداد زوج را به رسمیت نمی 

 
11. Bayerisches Oberstes Landesgericht, Germany, 4 Z SchH 02/98 (16 September 1998) 
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توانند تعداد داوران را حتی زوج انتخاب کنند. اگرچه  ها می به خواست طرفین داوری است و آن 

اختلاف  احراز   ممکن است در صورت  در  داوران،  میان  ایجاد    رأینظر  داوران، معضل  غایی 

ماده   تدوین  مذاکرات  در  که  بود  اساس  همین  بر  دولت    10شود.  نماینده  آنسیترال،  قانون 

رغم وجود اصل آزادی اراده طرفین، قاعده اولیه باید این باشد که  سودان پیشنهاد کرد که علی 

می  داوران  )تعداد  باشد  پذیرفته نشد.  UN.Doc, 1985: para.8بایست فرد  دیدگاه  این  اما   ،)

ین اختلاف  ای پذیرفته بود که طرفشایان گفتن است که دیوان عالی هندوستان نیز در پرونده 

 12صورت زوج انتخاب نمایند. توانند تعداد داوران را به حتی می 

ماده   1المللی ایران نیز در بند به پیروی از قانون نمونه آنسیترال، قانون داوری تجاری بین 

تعیین تعداد داوران بر عهده طرفین اختلاف است.  ، از معیار آنسیترال مقرر داشته است: » 10

«. نکته دیگر در خصوص  در صورت عدم تعیین، هیأت داوری مرکب از سه عضو خواهد بود

قانون »آ.د.م.ع« آن است که در قانون عراق به این فرض نپرداخته است که اگر در    257ماده  

به موضوع   و  قرارداد چیست  طرفین  تکلیف  باشد،  نشده  معین  داوران  تعداد  داوری،  قرارداد 

می  واحد رسیدگی  داور  یااختلاف،  نیز    کند  فرض  این  در  که  است  بایسته  بنابراین  نفر؟  سه 

 گذار عراقی از الگوی قانون نمونه استفاده نماید. قانون 

 

 . عدم انتخاب داور به دلیل تابعیت او 3-2-3

بی  می اصولاً  ایجاب  هیچ طرفی  هموطن  سرداور،  یا  واحد  داور  که  اختلاف  کند  اطراف  از  یک 

قانون نمونه آنسیترال، دادگاه یا مرجع دیگر مذکور در    11ماده    5نباشند. بر همین اساس، بند  

داند تا به هنگام انتخاب داور واحد یا سرداور »اولی  مؤسسه داوری( را ملزم می )مثلا    6ماده  

بودن انتخاب داور با ملیتی غیر از ملیت طرفین را نیز ملحوظ نمایند«. اما باید توجه داشت که  

قانون نمونه    11ماده    1صورت کلی ممنوع نشده است. بند  وطن به م ایهالحال، تعیین داور ه علی 

توان به علت تابعیتش از داور شدن  کس را نمی دارد: »هیچ آنسیترال بر همین اساس مقرر می 

  16ماده    2ممنوع کرد، مگر اینکه طرفین طور دیگری توافق کرده باشند«. همین قاعده در بند  

 
12. MMTC v. Sterlite Industries (India) Ltd, AIR (1997) SCC (India) 605 
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عبارت  با  مصر  داوری  می قانون  »داور  است:  شده  تکرار  متفاوتی  یا  بندی  ملیت  هر  از  تواند 

جنس باشد؛ مگر اینکه قانون یا توافق طرفین خلاف آن را مقرر کرده باشد«. این در حالی است  

ماده    1المللی ایران، رویکرد متفاوتی در پیش گرفته است. در بند  که قانون داوری تجاری بین 

 این قانون آمده است:   11

( این ماده در مورد  4( و ) 3توانند با توجه و رعایت مقررات بندهای )اختلاف می های  طرف 

مادامی که اختلاف ایجاد نشده است به  تواند  روش تعیین داور توافق نمایند. طرف ایرانی نمی 

ملتزم شود که در صورت بروز اختلاف حل آن را به داوری یک یا چند نفر    انحاءنحوی از  

آن  که  نماید  وی    مرجوع  اطراف  یا  طرف  که  باشند  تابعیتی  همان  دارای  اشخاص  یا  شخص 

 دارند. 

لبنان و عراق در خصوص این موضوع ساکت هستند. در هر حال به نظر   قوانین داوری 

ها خود به داوری  رسد که باید به آزادی طرفین در انتخاب داوران احترام گذاشت و اگر آن می 

عنوان داور انتخاب نمایند باید  ت، اطمینان نمایند و او را به وطن یکی از اطراف اختلاف اسکه هم 

 ها نیز مؤید همین دیدگاه است. ها را پذیرفت و رویه قضایی دولت آن

 

 گیری. نتیجه 4
،  1969قانون آیین دادرسی مدنی    276تا    251در نظام حقوقی عراق، مقررات موجود در مواد  

به  داوری،  دادگاه  با وجود شناسایی  به  اختیارات گسترده  اعطای  کنترل  سبب  و  ابطال  در  ها 

موضوعات   قلمرو  در  ابهام  داوری،  توافق  اثبات  و  اعتبار  در  شفافیت  عدم  آراء،  ماهوی 

حق قابل  تعیین  برای  روشن  معیارهای  نبودِ  داوری  داوری،  نهادهای  فقدان  و  داوران  الزحمه 

ب تجاری  داوری  توسعه  مسیر  در  جدی  مانعی  کارآمد،  و  می ین مستقل  شمار  به  رود.  المللی 

، هرچند گامی رو به  2021در سال   1958افزون بر این، پیوستن عراق به کنوانسیون نیویورک 

می  محسوب  بین جلو  تجاری  داوری  مستقل  و  جامع  قانون  فقدان  دلیل  به  هنوز  شود،  المللی، 

سازوکار منسجمی برای شناسایی و اجرای آراء داوری خارجی در نظام داخلی شکل نگرفته  

ها، ارائۀ راهکارهای حقوقی و اجرایی مناسب برای بهبود و اصلاح  است. با توجه به این چالش 
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ترین پیشنهادات، تدوین و تصویب  رسد. یکی از مهم نظام داوری در عراق ضروری به نظر می 

بین  داوری  به قانون  که  است  جامعی  و  مستقل  بین المللی  استانداردهای  با  کامل  لی  الملطور 

وفصل اختلافات از طریق  اتکا برای حل عنوان چارچوبی شفاف و قابل سو باشد و بتواند به هم 

حاکمیت   داوری،  شرط  استقلال  مانند  بنیادینی،  اصول  باید  قانون  این  شود.  استفاده  داوری 

را به  قانون حاکم، و کاهش مداخلات قضایی  در تعیین  عنوان هستۀ اصلی خود  اراده طرفین 

قانون  تجربۀ  از  استفاده  ارتباط،  این  در  سال  بپذیرد.  ایران در  قانون    1997گذاری  تدوین  در 

گذار عراقی نماید تا ضمن استفاده از  تواند کمک شایانی به قانون المللی می داوری تجاری بین 

این   در  مناسبی  و  جامع  قانون  و  کرده  پرهیز  نیز  قانون  آن  نقایص  از  ایران،  مفید  تجربیات 

 ین کند. ارتباط تدو 

دهد اصلاح ساختار داوری عراق نیازمند تدوین قانون خاص داوری  نتایج تحقیق نشان می 

پذیری  هماهنگ با قانون نمونه آنسیترال، کاهش مداخلات قضایی، تقویت اصل استقلال و تفکیک 

های داوری و  شرط داوری، تعریف روشن معیارهای صلاحیت داوران، استانداردسازی هزینه 

اعتماد سرمایه  وسیله  بدین  تا  است  مستقل  داوری  مراکز  و  ایجاد  داخلی  بازرگانان  و  گذاران 

قابل بستری  به  عراق  و  شود  تقویت  سازوکار  این  به  برای حل خارجی  اختلافات  اتکا  وفصل 

بین  شود.  تجاری  بدل  قانون المللی  که  است  معتقد  وصف  نویسنده  تعریف  در  عراقی  گذار 

یسته است از همان معیارهای قانون نمونه استفاده کند و از معیار  المللی بودن داوری، بابین 

علاوه  امر  این  دلیل  گیرد.  فاصله  امکان  تابعیت  به  مربوط  عملی  دلایل  به  نظری  ملاحظات  بر 

 شود. المللی، مربوط می پوشش اختلافات تجاری میان تجار عراقی، تحت عنوان داوری بین 

داوری   قانون  در  معایبی  و  مزایا  نیز  داوران  تعیین  در  طرفین  آزادی  دامنۀ  موضوع  در 

بینی شده است که هرگاه طرفین  المللی ایران وجود دارد. در نظام حقوقی ایران پیش تجاری بین 

اختلاف بین آن  بروز  باشند که در صورت  نماید و آن  ملتزم شده  داوری  معینی  ها، شخص 

ه داور یا داوران دیگری نیز تراضی  عنوان داور رسیدگی کند و ب شخص نخواهد یا نتواند به 

حقوقی   نظام  در  فرضی  چنین  بود.  خواهد  دادگاه  صلاحیت  در  اختلاف  به  رسیدگی  ننمایند، 

پیش  آنسیترال  نمونه  قانون  همچنین  و  موافق  عراق  ایرانی  مقنن  نظر  با  ما  است.  نشده  بینی 
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المللی عراق، در چنین فرضی، به دادگاه  نیستیم. به نظر ما بایسته است تا در قانون داوری بین 

سو با رویه  اختیار تعیین داور جایگزین داده شود تا موافقتنامه داوری بلااثر نشود. این ایده هم 

دولت  کرده قضایی  استفاده  آنسیترال  نمونه  قانون  از  که  است  آلمان  مانند  همچنین  هایی  اند. 

بینی  قانون داوری ایران پیش وطن با یکی از طرفین اختلاف که در  ممنوعیت انتخاب داور هم 

سو با ایده آزادی طرفین اختلاف نیست. از سوی دیگر، در موضوع آزادی تعیین  شده نیز هم 

قانون  رویکرد  برخلاف  فرد،  یا  زوج  قانون  داوران  از  پیروی  با  ما  »ق.آ.د.م«  در  عراقی  گذار 

المللی ایران بر آزادی طرفین داوری در انتخاب داوران حتی در صورتی که  داوری تجاری بین 

 تعداد داوران زوج باشد، تأکید داریم.  
 

 

 : بیانیه هوش مصنوعی

 . از هوش مصنوعی استفاده نشده است  در نگارش این مقاله،

 

 :  نويسندگان سهم  

، به عنوان پژوهشگر اصلی)مدل سازی، تولید، پیش نویس اولیه مقاله، اصلاح  حمزه ناجی جفات

ر عزیزی، به عنوان پژوهشگر فرعی)ایده پردازی،تحلیل داده ها،  و ستا  %50و بازبینی( با سهم  

 در این پژوهش سهم داشته اند.  %50اصلاح و بازبینی مقاله( با سهم  

 

 حامی مالی: 

 . هیچ نهادی حمایت کننده مالی نبوده است  

 

 :  تعارض منافع 

 . بیانیه عدم تعارض منافع قبلا در سایت مجله درج شده است 
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 ها الف( کتاب 

. بغداد: دار  التحکیم فی منازعات تنفیذ الخطه الاقتصادیه العامه (.  1981أحمد سلیمان شعیب )  .1

 الرشید للنشر. 
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 تهران: انتشارات دانشکده حقوق و علوم سیاسی. 
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 ب( مقالات 
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 . 96-49،  36، دادگستری 

مجله الهندسه  (. مقترح تطویر قانون التحکیم العراقی.  2012العجیلی، حاتم خلیفۀ بریسم ) .10

 . 19(، 2)16،  والتنمیه 
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محمدحسن  ،  مقدم عیسائی تفرشی، محمد و صادقی نیا، مرتضی؛  علمی، حسین؛ شهبازی  .11
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