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 دیمؤ زین یاسلام فقه در «حرام مال» مفهوم یگستردگ و «باطل به مال اکل حرمت» قاعدة. ردیگیم

 .معناست نیا
 که ستین یازین ،”restitution“ تحقق یبرا دگاهها،ید نیتردیجد مطابق ز،ین سیانگل حقوق در

 ییدارا بر که است محورآن بلکه باشد؛ یثالث شخص هر ای خواهان انیزبه نامشروع شدن دارا

 .نشود افزوده سبببدون یشخص چیه

 یهاییدارا از شخص دی یهتخل) استرداد از مفهوم نیا س،یانگل و رانیا یحقوق اتیادب در

 به را ییمعنا تشتت ینوع و شده ختهیآم «اموال همصادر» ژهیوبه مشابه میمفاه با( نامشروع

 یبرا کندیم تلاش لفظ، بر آن تقدم و معنا اصالت کردیرو به استناد با مقاله،. استآورده وجود

 .کند ارائه یشنهادیپ یناهمگون و یآشفتگ نیا از رفتبرون
 

 .معنایی آشفتگی مصادره، استرداد، نامشروع، هایدارایی: کلیدی واژگان

  مقدمه. 1
های مربوط به آن، واژگان مختلفی در حوزه اموال و تضمیندر حقوق انگلیس و ایران، 

اند. در متون کار رفتهجای هم بهوجود دارند که معنای دقیق آنها مشخص نیست و گاه به

جبران »و بعضاً « ضبط»، «مصادره»، «استرداد»حقوقی ایران، این اصطلاحات عبارتند از: 

، ”confiscation“هایانگلیسی نیز، همین آشفتگی را شاهدیم: واژهدر زبان «. خسارت

“forfeiture” و“restitution” برخی  گفتهاند. به کار رفتهجای یکدیگر بهپیوسته به

در زبانهای اروپایی و نه در زبان فارسی، این اصطلاحات استاندارد  نه»حقوقدانان، 

؛ همچنین نک: 980ص ،1931پیران، )« کندنیست و معنای واحدی را افاده نمی

 (.921-929، ص1901تفرشی، ؛ عیسائی91-93، ص1939جهرمی، افتخار

تعریف این اند از طریق بازآنکه مؤلفان حقوقی در زبان انگلیسی و فارسی کوشیدهبا

از این اصطلاحات به معانی خاص، نظمی در این حوزه ایجاد  هریک مفاهیم و تخصیص
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گستردگی و ریشه بردن آن به متون اصیل قانونی، هنوز شاهد نوعی کنند، نظر به 

 ناهماهنگی معنایی در ادبیات حقوقی هستیم.

سان واکاوی دقیق معناشناسانه مفهوم استرداد و نسبت آن با مفاهیم مشابه، بدین 

اضر اهمیت است. به این منظور، مقاله حبا تحلیل آثار و احکام حقوقی آنها بسیار با  همراه

های معنایی درباره استرداد و مفاهیم مشابه در پس از تبیین مفاهیم، به شرح ناهمگونی

پردازد و سپس با تمرکز بر اصالت معنا و تقدم آن بر الفاظ، حقوق انگلیس و ایران می

 کوشد.برای بازتعریف این مفاهیم می

  آن ارکان و «نامشروع اموال استرداد» یشناسمعنا. 2

 یاصطلاح و یلغو یمعان. 2-1

 سیانگل حقوق. 2-1-1

نظر است، چند در نظام حقوقی انگلستان، برای معنایی که در این پژوهش از استرداد مد

یک واژه مختلف وجود دارد که جوهرة معنایی آنها یکی است، اما شرایط کاربست هر

 متفاوت است.

 

2-1-1-1 .Restitution 

بازگرداندنِ مال به مالک یا شخصی که »حقوقی آکسفورد به معنای در فرهنگ این واژه 

 مقابل، برخی(. درMartin, 2006, p.464است ) ، آمده«را دارداستحقاق تصرف آن

و بر  کندمی 1کردن تسلیمدادن و در معنای وسیع، دلالت بر تحویل ”restitution“معتقدند

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 
1. surrender 
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 دستو  کردن تسلیمشود و هم ( میgive-backاین اساس، هم شامل معنای بازگرداندن )

متضمن  ”restitution“معتقدند  نظران. برخی صاحب(Give-Up) از چیزی برداشتن

(. این معنا، عمدتاً، بر منافع Birks, 2005, p.24است ) 1«بازیابی منافع محور»مفهوم 

ترین عنوان مهمخوانده بهطور ضمنی بر موقعیت قانونی، و بهشده از رفتار غیرتحصیل

 مؤلفه ارزیابی این میزان ارزش مالی، تمرکز دارد. 
کاری را وخنثی است و صرفاً ساز به خودی خود، مفهومی ”restitution“به نظر برخی،

که طی آن عواید نامشروعی که خوانده تحصیل کرده است، از او گرفته  کندتوصیف می

 مستقیم بر رد به خواهان یا مالک قانونی داشته باشد.آنکه دلالت ضروری و شود؛ بیمی

بر « ردّ قضایی»شده، همواره وجود دارد: البته از نظر قضایی، امکان رد مال استرداد

گیرد: در مواردی، پس از استرداد، اموال به اساس منشأ عواید نامشروع، انجام می

ن خواهان واقع شده بود(. در زیاشود )فرضی که دارا شدن خوانده، بهخواهان تسلیم می

صرفاً بر محروم کردن  ”restitution“نظر از آنچه خواهان از دست داده،موارد دیگر، قطع

 ,Giglio, 2008قانونی تحصیل نموده، تمرکز دارد )سبب غیرخوانده از عوایدی که به 

p.502.) 

نیازی نیست که دارا  ”restitution“طور خلاصه، برابر این دیدگاه، برای تحقق مفهومبه

- Giglio, 2008, p.502زیان خواهان دعوا یا هر شخص ثالثی باشد )شدن نامشروع به

تواند بطور همزمان، اهداف واکنشی حقوقی است که می ”restitution“(. بر این پایه،503

که  دهد؛ عوایدیکند عواید را به خواهان پسمختلفی را محقق کند: گاه خوانده را ملزم می

 ”restitution“اند. گاهی نیز،زیان وی تحصیل شدهدر اصل به خواهان تعلق دارند و به

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 
1. Gain-based Recovery 
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، عوایدی که به زیان خواهان یا هیچ تسلیم کندکند عواید نامشروع را خوانده را ملزم می

 (.Ibid, p.508اند )شخص دیگری تحصیل نشده

2-1-1-2 .Restitution  وDisgorgement 

 ”restitution“گانه در واژهاز حقوقدانان، با گنجاندن این معانی و اهداف چند دسته دیگری

، معتقدند استفاده از «عدم تناسب لفظ و معنا»مخالفند. آنان با طرح ایراد 

به ربط است. ، بی(Give-Up) برای دلالت بر معنای تسلیم کردن چیزی ”restitution“واژه

پردازند که این معانی مختلف را تفکیک کند. این جدیدی میهمین دلیل، به معرفی واژگان 

منحصراً به معنای  ”restitution“است. به اعتقاد دسته اخیر، ”disgorgement“واژه جدید،

 خواهد بود. ”Give-Up“نمایانگر معنای ”disgorgement“است و (give-back) دادنپس

واکنش حقوقی است که قرار  ”restitution“،ناعادلانهدارا شدن برابر این دیدگاه، درباره 

است آنچه را خوانده به زیان خواهان تحصیل کرده است، از او بگیرد و به خواهان 

 ,LD Smithگرداندن مالی که به صورت نامشروع منتقل شده بود )برمسترد کند؛ یعنی 

6821992,p..)  استرداد برای »1،«استرداد برای دارا شدن ناعادلانه»برخلاف

واکنش حقوقی است که قرار است منافعی را که خوانده از سایر منابع تحصیل 2،«خطاها

کار رود، اما هدف به ”restitution“دهد. برای این معنا، هرچند اصطلاحنموده، هدف قرار 

کاملا متفاوت است: این معنا از استرداد، راجع به بازگرداندن انتقال نامشروع پیشین 

 (. Ibid, p.684) بود نیست؛ زیرا خواهان چیزی را از دست نداده

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 
1. Restitution for Unjust Enrichment 

2. Restitution for Wrongs 
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حقوقی و همچنین منشأ اموالی که قرار  این نویسنده با تمرکز بر مقاصد یک واکنش

کند. پس باید واژگانی دو فرض تأکید میاست تسلیم شود، بر ضرورت تفکیک بین این

متضمن معنای  ”restitution“واژه انتخاب شوند که بتوانند این تفاوت را منعکس کنند.

باشد و برای مواردی که سبب دعوا، دارا شدن ناعادلانه به زیان اعادة وضع به سابق می

خواهان دعواست، کلمه مناسبی است. اما برای دلالت بر معنای تخلیة ید و تسلیم کردن 

خواهان، چیزی در این حالت، قرار نیست به ربطی است؛ (، استفاده بیGive-Up)چیزی 

ای کند. پس نیازمند واژهصدق نمی «restore» در اینجا گردد.که او قبلاً از دست داده، بر

هستیم که این معنا را برساند که شخص ملزم است چیزی را تسلیم کند، نه اینکه آن را 

 ،”disgorgement“(. به اعتقاد وی، مفهوم تمثیلی کلمهLD Smith, 1992, p.696دهد )پس

تر است؛ زیرا این واژه در لغت، به معنای ریختن و خالی برای این معنا بسیار مناسب

 کردن است.

 & Edelman, 2002, p.38است )نویسنده دیگری هم شبیه این دیدگاه را مطرح کرده

بیشتر بر وضعیت آشفته  ”disgorgement“معتقدند واژه البته برخی حقوقدانان (.72

 (.Giglio, 2008, p.508) است موجود، دامن زده

 

2-1-1-3.“Restitution” و“Forfeiture” 

تواند معادل نیز می ”forfeiture“واژه، ”disgorgement“به نظر نگارندگان، افزون بر

کار زمانی به ”restitution“در این پژوهش، باشد. با این تفاوت که« استرداد»مفهوم 

و با تقدیم دادخواست از سوی وی، دادگاه حکم  خصوصی وجود داردرود که مدعی می

دهد تا با بازگرداندن اموال به وی، وضعیت خواهان به حالت پیش از به استرداد می

رود که دولت، کار میزمانی به ”forfeiture“گردد. در مقابلقانونی بازارتکاب فعل غیر
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قانونی کنندگان غیرتحصیلهای نامشروع را از حسب اختیار و تکلیف قانونی، دارایی

، سپس در صورت وجود، به مالکین خصوصی ردّ و در غیر این صورت، به خزانه گرفته

 & Greenbergرسد )دهد یا به هر مصرفی که در قانون آمده، میعمومی کشور می

others, 2009, p.103.) 

دارد، به دلایل وجود  ”restitution“به گفتة حقوقدان دیگری، اگرچه نظامی قوی برای

جمله: به نظم عمومی از نظر نگارندگان، مربوط دادرسی )و بهبسیار بدیهی مربوط به آئین

 آن مطابقاست که  ”forfeiture“تر،بخشتکلیف دولت در حفظ نظم اقتصادی(، راهکار اثر

 شانیا به و یابیباز را مال، نامشروع لیتحص از دگانیاندیز اموال شودیم موظف دولت

 (.Cassella , 2012, p.3) کند میتسل

: است سنخ کی از ،”forfeiture“و ”restitution“تیماه که دهدیم نشان نظرات نیا 

 مقامات یسو از ،”forfeiture“ نکهیا جز. شوندیم محسوب یمدن نیتضم ینوع دوهر

 (.یخصوص اشخاص از تیحما ای یعموم منافع جهتبه) شودیم اعمال یعموم

در    1لیختن اشتاینداسا علیه  یدعوا در بشر حقوق ییاروپا دادگاه راستا، نیهم در 

 لذا ؛است یمدن حقوق در ”restitution“معادل ”forfeiture“ که کرد حیتصر 2993سال 

 بشر، حقوق ییاروپا دادگاه که یامقارنه از. بود نخواهد مجازات چگونهیه متضمن

 :که شودیم استفاده کرده، برقرار ”forfeiture“و ”restitution“نیب

 و نموده «استرداد» به ریتعب آن از پژوهش نیا که است ییمعنا معادل ”forfeiture“ اولاً ـ

 .یفریک نه دارد؛ یمدن تیماه

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 
1. Dassa Foundation v. Liechtenstein (2007) 
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 کنندهدرخواست مقام به شودیم مربوط ”forfeiture“و ”restitution“یاصل تفاوت اًیثان ـ

 .بودن یعموم ای یخصوص حوزه درباره تفاوت تبعاً  و استرداد

 

 رانیا حقوق. 2-1-2

است. مشتق شده (1981)معین،  فرستادنبه معنای برگرداندن و پس« ردّ»استرداد، از 

« برگرداندن چیزی است به ذات خود یا به حالتی از حالاتش»اصفهانی، رد گفته راغب به

استرداد به دلیل ساختار واژگانی آن )باب (. واژه 918ق، ص1112 اصفهانى،راغب)

؛ جرّ، 1981معین، گرفتن آمده است )استفعال( به معنای واخواستن، بازستاندن و پس

 (.111، ص1983

قبل  حالت به جرم ازحاصل  اموال برگرداندندر اصطلاح حقوقی، برخی استرداد را 

؛ همچنین نک: 09، ص1982گیرد )زراعت، می صورت صالح مقام توسط اند کهدانسته

 (929، ص1909محمدی، 

نوع تحصیل استرداد، نوعی تضمین مدنی است که هربا این حال باید توجه نمود که 

از آنکه سبب نامشروع، تحقق عناوین مجرمانه باشد شود؛ اعمرا شامل می اموال نامشروع

 .از اسباب مسئؤولیت مدنی مانند استیفای نامشروعیا یکی

دادن عبارت است از پس« رد»است. مفهوم رد و استرداد، به هم آمیخته شده همچنین،

حسب وظیفه قانونی یا اخلاقی. در قانونی برهای نامشروع از سوی متصرف غیردارایی

گرفتن از سوی مالک یا حاکم )حسب مورد( پس استرداد )باب استفعال(، به معنای ،مقابل

پذیرد و بعضاً با توسل به جبر همراه ورت میقضایی ص است که در نتیجه رسیدگی

 است.
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پور و اند )انوشهدانسته« واخواستن عین منقول از گیرنده»برخی دیگر، استرداد را 

توان ایراد کرد که استرداد منحصر به عین نیست؛ بلکه (. می11-11، ص1981شریفی، 

خلط « خسارتجبران»نهاد  را با« بدل عین»شود. نباید فرض رد بدل مال را نیز شامل می

نیز، « بدل عین»مدنی، برای قانون 1902و 212(. در مواد298، ص1909پور،کرد )داراب

عوض »مدنی، قانون 1923است. حتی برابر ماده صراحتاً از واژه استرداد استفاده شده

، 1901است. به عقیده برخی حقوقدانان )صفایی و قاسم زاده، نیز مشمول استرداد « عین

از فروش عین(، بلکه عوض تنها عوض مستقیم )مانند ثمن حاصل(، عوض عین، نه82ص

شود. وانگهی استرداد شده با ثمن مذکور( را نیز شامل میمستقیم )مانند مال خریداریغیر

 اختصاص به اموال منقول ندارد.

ستانیدن است، بر قدر متیقن آنکه: استرداد چون دربردارنده معنای بازگرداندن و باز

توان در شود که تصرف شخص نامشروع باشد. با این توجه، میمواردی اطلاق می

 تعریف استرداد پیشنهاد داد:

سبب مشروع هایی که وی بدوناسترداد عبارت است از تخلیه ید شخص از دارایی»

 «استقانونی تحصیل کرده و 

عنوان نمونه، به موضوع جست. بهامامیه  توان برای این تعریف مؤیداتی در فقهمی

کنیم: در اجازه از سوی مالک اشاره میاسترداد ثمن از معامِل فضولی در فرض عدم 

فرض تلف عین ثمن، فقیهان بسیاری، با استناد به قاعده اقدام، برای مشتریِ عالم به 

قیهان با حال، برخی ففضولی بودن معامله، حق استرداد بدل ثمن را قائل نیستند. با این

، تصرف بایع فضولی در ثمن را حرام دانسته و «باطلحرمت اکل مال به »استناد به قاعده 

لذا برای مشتری حتی در فرض علم به فضولی بودن، حق استرداد )بدل ثمن( را قائلند 

نظر ایشان، در استرداد دهد که به(. این نشان می291-291. ص9، ج1119)جبعی عاملی، 
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چند جهت افزوده نشود؛ هرت که بر دارایی هیچ کس )اینجا: بایع فضولی( بیمحور آن اس

خصوصی )اینجا: مشتریِ آگاه( مورد حمایت قانونگذار نباشد. در واقع، این فقیه، مدعی

بر علم مشتری و اعمال قاعده اقدام در حق وی، بر حرمت تصرف بایع  جای تکیهبه

 فضولی تمرکز دارد.

دو دیدگاه برخوردار ن، راه میانه که بدان وسیله بتوان از مزایای هرنظر نگارندگابه

دو نیز برکنار ماند، استرداد از متصرف نامشروع )بایع فضولی( و  شده و از ایرادات آن

سپس تفویض اختیار اموال مذکور به حاکم است، تا به مصرف منافع عمومی برساند. با 

جهت ع فضولی، مقابله شده و هم مشتریِ آگاه، بیاین ترتیب، هم با تحصیل نامشروع بای

 است.در پناه قانون قرار نگرفته

کننده ترین ارکان استرداد و بیانبردارنده مهمتعریف ارائه شده، در عین ایجاز، در 

 تقابل آن با مفاهیم مشابه است. 
 

 «استرداد» ارکان. 2-2

سبب مطابق تعریف، استرداد تخلیه ید شخص است از هرگونه دارایی که وی بدون 

، سه رکن «استرداد»است. بر این اساس، برای مفهوم مشروع و قانونی تحصیل کرده 

 وجود دارد که تمایز آن از مفاهیم مشابه نیز، بر پایه همین سه رکن، استوار است:

 است. « نونیسبب مشروع و قابدون »رکن نخست، قید 

 است. « دارا شدن»رکن دوم، صدق عنوان 
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عدم وابستگی تحقق مفهوم »عبارت است از:  _که نوعی شرط سلبی است_رکن سوم 

، مستفاد «تخلیه ید»ویژه از دلالت عبارت این رکن، به «.خصوصیاسترداد به وجود مدعی

 است.
 

 مشابه ینهادها و میمفاه از استرداد زیتما. 3

 «مصادره اموال»تمایز استرداد از . 3-1

سبب شرعی و بدونمطابق نخستین رکن، برای تحقق نهاد حقوقی استرداد، اموال باید 

شود. چه اینکه به همین جهت استرداد از مصادره جدا می تحصیل شده باشند. قانونی

 مصادره عبارت است از اینکه اموال مشروع مجرم، به دلیل ارتکاب عمل مجرمانه، به

، 1901تفرشی، )عیسائی ؛ نظیر مصادره ادوات جرمعنوان مجازات از وی گرفته شود

 (. بر این اساس:931ص

ترین وجه تمایز استرداد از مصادره این است که مصادره مجازات است و به . مهم1

؛ شودمجرم از وی سلب مالکیت می های مشروعدارایی منظور تنبیه مجرم و تنبه دیگران،

هایی دارد که داد نوعی تضمین مدنی است و نظر به تخلیه ید شخص از داراییاما استر

 است.سبب مشروع تحصیل کرده بدون

بین اموالی که مصادره . تفاوت دیگری که ریشه در تفاوت نخستین دارد، این است که 2

های مشمول شود و جرم ارتکابی، رابطه سببیتی برقرار نیست؛ اما میان داراییمی

عنوان سبب نامشروع(، ضرورتاً رابطه سببیت برقرار قانونی )بهاسترداد و فعل غیر

 باشد.می
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 که شود ثابت شرعی، محاکمه و بینه به این اساس، برای صدور حکم استرداد، باید. بر9

ا(. در ق. 10است )ذیل اصل قانونیغیر رفتار از ناشی و تحصیل اموال، بدون سبب شرعی

صدور حکم مصادره، نیازمند بررسی ادله شرعی مالکیت نیستیم. به گفتة مقابل، در 

، از عناصر سازنده مصادره آن (9931، ص1981جعفری لنگرودی، برخی نویسندگان )

است که اخذ مال از متصرف، مسبوق به محاکمه و اعمال ادله شرعی نباشد. استرداد 

امیه، توسط علی)ع(، به یقین مستند به اعمال ادله شرعی )مثلاً علم اموال مغصوب از بنی

 است، پس آن را مصداق مصادره نباید شمرد.قاضی( بوده 

در هر ، «اصل قانونی بودن مجازاتها». از آنجا که مصادره اموال، مجازات است، بنا بر 1

ای از مسؤولیت مدنی نهرو که گومورد به تصریح قانونگذار نیاز دارد. اما استرداد از آن

است، نیازی به تصریح قانونگذار ندارد؛ بلکه هرجا قواعد مسؤولیت مدنی راست آمد، 

 آید.استرداد نیز لازم می
 
 تفاوت استرداد با نهاد جبران خسارت  .3-2

مفهوم جبران خسارت ممکن است در مواردی با مفهوم استرداد مشتبه شود. 

ترین مفهوم همسایه با استرداد یاد کرده و بر عنوان نزدیکآن به نویسندگان ازبرخی

دو (؛ چه اینکه هرGiglio, 2008, p.501اند )ضرورت تمیز آن دو از یکدیگر تأکید کرده

 (.1909پور، روند )دارابای از مسؤولیت مدنی به شمار میگونه

این جهت از است و از « دارا شدن»از ارکان استرداد، صدق عنوان دیدیم که یکی

شود: برای تحقق مسؤولیت مدنی راجع به استرداد، شخص متمایز می« جبران خسارت»

جبران »که در باید چیزی را دارا شده باشد تا تعهد به استرداد آن مطرح باشد. در حالی

نظر است؛ اما ممکن است برای عامل زیان آمده و تدارک این زیان مدزیانی وارد« خسارت
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کند، محقق نشده باشد: در مواردی، شخص بر دیگری ضرری وارد می« دارا شدن»

آنکه بر دارایی خود بیفزاید؛ مانند آنکه در نتیجه غفلت راننده، تصادفی میان دو وسیله بی

آید. واکنش متناسب حقوقی، جبران خسارت وارده توسط دهد و خسارتی پدید نقلیه رخ 

 راننده خطاکار است؛ نه استرداد!

« مسؤولیت خاص مدنی»قوق ایران، برخی نویسندگان بر استرداد، عنوان در ح 

)مسؤولیت عام مدنی( نشان دهند  خسارتجبراناند تا تمایز آن را با مفهوم نهاده

 (.298پور، همان، ص)داراب

 (based recovery-loss) بر ضرربازیابی مبتنیدر حقوق انگلیس، جبران خسارت، 

ه ترمیم و جبران خسارت، زیاندیده حق دارد که خسارت وارداست: مطابق حق جبران 

است: در استرداد، باید منافعی  بر عواید و منافعبازیابی مبتنیکه استرداد، شود. در حالی

 .(Birks, 2005, p.24گرفته شود ) که خوانده تحصیل نموده، از وی

منتقل شود، در دعوای همچنین، میزان ارزش مالی که قرار است از خوانده به خواهان 

شود؛ اما این میزان استرداد، همیشه با میزان منافعی که خوانده تحصیل کرده، ارزیابی می

 ,Giglio, 2008شود )اساس میزان زیان خواهان تعیین میدر دعوای جبران خسارت بر 

p.502.) 

است.  1«اصل جبران کامل خسارت»از منظر دیگر، اصل کلی حاکم بر جبران خسارت، 

پور، اما اصل کلی حاکم بر استرداد، مقابله با هرگونه دارا شدن بلاجهت است )داراب

کارکرد عمده استرداد، محروم کردن  گوید:(. یک حقوقدان انگلیسی می219، ص1909

 ,Virgo) خوانده از یک سود )دارایی نامشروع( است و نه جبران زیان وارده به خواهان

2006, p.3). 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 
1. “Full Compensation”  
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 اسلامیقانون مجازات  211خسارت، در ماده مفهوم استرداد و جبرانتفاوت دو 

مجرم باید مالی را که در اثر ارتکاب جرم »است: ( به خوبی نشان داده شده 1902)

تحصیل کرده است، اگر موجود باشد عین آن را و اگر موجود نباشد مثل آن را و در 

صورت عدم امکان رد مثل، قیمت آن را به صاحبش رد کند و از عهده خسارات وارده نیز 

یت وی نسبت قانونگذار پس از بیان تکلیف شخص به استرداد، بلافاصله، مسؤول .«برآید

شود که تعهد به رد بدل ویژه، از این ماده استفاده میکند. بهبه جبران خسارت را بیان می

نیز نباید به نهاد جبران خسارت مشتبه شود. برابر این ماده، تعهد به رد بدل، ذیل تعهد 

 قابل توضیح است و ارتباطی با جبران خسارت ندارد.« استرداد»کلی 

 

 «ضبط»مفهوم استرداد از . تمایز 3-3

در فرهنگ لغت، معانی مختلفی ذکر شده است: هم به معنای گرفتن « ضبط»ذیل واژه 

چیزی آمده و هم به معنای چیره و توانا شدن بر کسی یا چیزی. همچنین به سختی 

نگهداری کردن و نگهداری چیزی همراه با دوراندیشی، از جمله معانی لغوی این واژه 

گونی معانی لغوی، به ادبیات حقوقی، راه پیدا (. این گونه1980؛ عمید، 1983است )جرّ، 

کار در استعمال حقوقی، این واژه گاهی مرادف استرداد و بعضاً مصادره به کرده است:

است؛ اما از نظر طبیعت لغوی، است. همچنین به معنای بازداشت موقت مال آمده رفته 

أم با امید برگرداندن به متصرف فعلی است؛ اما ضبط، نگهداری مال به ملایمت و تو

 (. 10-18، ص1909دلیر، ؛ 11، ص1909محمدی، استرداد گرفتن مال برای همیشه است )

از استرداد، بلکه تفاوت آن با مصادره نیز به دست « ضبط»تنها تمایز بر این اساس، نه

دادرسی مدنی، با آید: ضبط ـ که مفهومی مشترک بین حقوق مدنی و جزاست و در می

، تطابق دارد ـ ماهیت تأمینی دارد و «دستور موقت»یا « تأمین خواسته»مصادیقی از 
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شوند موقت است. اما استرداد و مصادره از قبیل تأمین نیستند؛ بلکه تضمین محسوب می

 و اثر آنها همیشگی و پایدار است.
 

دارا شدن »در نظریه های نامشروع از استرداد واگرایی استرداد دارایی .3-4

 «جهتبلا

محور است: اینکه بر دارایی هیچ شخصی « اکل مال به باطل»در مفهوم استرداد، منع 

خصوصی وجود نداشته یا مال بدون ایراد زیان به سبب، افزوده نشود؛ هرچند مدعیبی

 وابستگی عدم»از ارکان مفهوم استرداد، شرط سلبی  باشد. دیدیم کهدیگری، تحصیل شده 

شمرده شد. به بیان دیگر، در تحقق « خصوصیمدعی وجود به استرداد مفهوم تحقق

خصوصی شرط نیست. به همین مفهوم استرداد، وجود زیاندیده )به معنای عام( یا مدعی

 1«جهت یا ناعادلانهدارا شدن بلا»جهت، نسبت به مفهوم استرداد در نظریه مرسوم 

 .بین این دو، رابطه عموم و خصوص مطلق، برقرار استتر است. در واقع گسترده

بهای ، نباید اجازه داده شود که فرد به «دارا شدن ناعادلانه»مطابق قاعده مرسوم 

تعاریف دیگری نیز از  (.21-21ص، 1988نوابی، ثروتمند گردد ) متضرر شدن دیگران

زیان به»قاعده ارائه شده که به رغم اختلاف بیان، در قید خاصی مشترکند و آن عبارت 

 زیان دیگریبهاست. مطابق این نظریه، اگر کسی ناعادلانه و « هزینه دیگریبه»یا « دیگری

ز دارا شود، تعهد استرداد برای وی ایجاد خواهد شد. به تصریح برخی نویسندگان، ا

است: اگر خوانده دارا شده ولی « کاهش دارایی خواهان»ارکان دعوای دارا شدن بلاسبب، 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 
1. “unjust enrichment” 
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از دارایی خواهان کاسته نشده باشد، مجالی برای اقامه دعوای دارا شدن بلاجهت وجود 

 (.111ندارد )نوابی، همان، ص

حصیل سبب نامشروع تدهد که چرا اگر شخص اموالی را بهاین نظریه البته پاسخ نمی

زیان دیگری باشد، ملزم به استرداد آن نیست. حتی به تصریح برخی آنکه بهکند، بی

شدن  تعاریف، شخص باید کمترین دو مبلغ را پرداخت کند: بنابراین اگر میزان دارا

تومان باشد، شخص هزار 19تومان و میزان کاهش دارایی خواهان، هزار 199خوانده، 

بینیم که اگر معیار در استرداد تومان ندارد. میهزار 19تعهدی بیش از پرداخت 

باشد، با مواردی مواجه خواهیم  «دارا شدن بلاجهت»های نامشروع، نظریه مرسوم دارایی

زیان شخص خاصی بود که شخص از طریق نامشروع بر دارایی خود افزوده، اما چون به

 عمل نکرده است، این افزایش دارایی قابل استرداد نیست.

« تقصیر انتفاعی»رسد نسل جدید نظریات مسؤولیت مدنی، که ذیل عنوان نظر میبه 

اند، بیش از هر بروز کرده (39، ص1901؛ بادینی،212ص ،1909 ،نوری و دقی مقدمصا)

کننده نامشروع صرفاً باید میزانی را اند که چرا تحصیلچیز، در مقام ترمیم این خلأ بوده

تحصیل نموده، پرداخت کند و اگر منفعت او بیش از زیان دیگری باشد زیان دیگری که به

رو را استرداد کرد. از اینیا اساساً بدون زیان دیگری تحصیل نامشروعی کند، نباید آن

کنند که مطابق آن، عامل صحبت می «ترمیمیخسارت غیر»های جدید از مفهوم نظریه

میزانی که از نقض تعهد )قانونی یا قرارادادی( زیان نه به میزان ضرر، بلکه باید به 

 ,Eisenberg ؛211-290ص ،1909 ،نوری و مقدمصادقیکند، پرداخت کند )تحصیل می

2006, p.559 ؛Siems, 2003, p.27-59.) 
آنچه از توان پرسید: چرا خواهان )زیاندیده از نقض تعهد( باید بیش از میحال، با این

به خواهان، « ترمیمیخسارت غیر»دست داده، به دست بیاورد؟!! دادن حقی تحت عنوان 

 گردد. ای از تحصیل نامشروع و موجب دارا شدن بلاجهت وی میخود گونه
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که پژوهش حاضر از آن تعبیر « اکل مال به باطل»نظر نگارندگان، نظریه قرآنی منع به

کند، هم از می« کنندگان غیرقانونیامشروع از تحصیلهای نلزوم استرداد دارایی»به 

تر است و هم ضمن اینکه از ایراد نظریات ، جامع«دارا شدن بلاجهت»نظریه مرسوم 

مبراّست، از امتیازات آن نیز برخوردار است. « ترمیمیخسارات غیر»و « تقصیر انتفاعی»

سبب شرعی و شخصی، بدونگاه بر دارایی ، هر«اکل مال به باطل»مطابق نظریه قرآنی

قانونی افزوده شود، باید استرداد شود. در این ستاندن، زیان شخص دیگر موضوعیتی 

ندارد؛ بلکه، محور آن است که اکل مال به باطلی صورت نگیرد؛ اعم از آنکه 

خصوصی وجود داشته باشد یا خیر. البته پس از استرداد اموال نامشروع از مدعی

نونی، اگر مال مذکور، مالک قانونی داشته باشد، به او رد و الا به قاکننده غیرتحصیل

 شود.خزانه عمومی، وارد می
 

 . نقش عنصر مالکیت پیشینی در مفهوم استرداد4
واداده  یباید قبلاً چیز گرفتن(،استرداد )پس با توجه به معنای لغویایراد شده است که 

خصوصی این رو، در مواردی که مدعیاز و  شده باشد تا اکنون واخواستش مطرح شود

وجود ندارد و اموال به زیان هیچ شخص خاصی تحصیل نشده، کلمه استرداد صدق 

 کند.نمی

 که میدید. استشده مطرح یاارزنده مباحث آن لیذ و مطرح سیانگل حقوق در رادیا نیا

 بر آن شمول و ”restitution“یبرا «کردن میتسل» مطلقِ یمعنا لحاظ با حقوقدانان یبرخ

.( 1-1-1-2شماره) انددانسته مرتفع را رادیا نیا ”give-back“و ”give-up“یمعنا دو

 نیا اندخواسته ”disgorgement“دیجد واژه افزودن با راد،یا رشیپذ ضمن گر،ید یبرخ
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 کیتفک با بتواند ”forfeiture“واژه هم دیشا(. .2-1-1-2شماره) ببخشند سامان را یآشفتگ

 .(.9-1-1-2شماره) کند کمک رادیا نیا رفع به فرض، دو نیا

ای ندارد. کند و تقریباً این مباحث هیچ سابقهحقوق ایران، وضعیت کمی فرق می اما در

نظر داشت: همانطور که خواهد آمد، به رو در پاسخ به این ایراد باید یک نکته را مداز این

های مربوط به مقوله الفاظ، در این پژوهش اصالت معانی، معیار قرار لحاظ دشواری

ای که بیشترین تناسب گرفت و تلاش شد بهترین واژه، معادل هر معنا قرار گیرد؛ به گونه

های با ریشه لغوی واژگانِ منتخب برقرار باشد. با این وجود، به لحاظ محدودیت واژه

عنوان نمونه، هرچند از ایم. بههایی همراه بودهاریمأنوس در ادبیات حقوقی ایران با دشو

را با معنای  ، بیشترین تطابق«ستاندن»یا « گرفتن»، «اخذ»های میان واژگان موجود، واژه

دلیل گستردگی معنای لغوی، به تشتت معناییِ این شده در این پژوهش دارند، اما بهمعرفی

لغوی تاب آن را دارند که هم در معنای  ها، به لحاظحوزه، دامن خواهند زد: این واژه

 کار روند و هم در معنای استرداد و بعضاً در معنای ضبط.مصادره به

 است، مواجه یکمتر تیمحدود با نهیزم نیا در که ،یسیانگل اتیادب خلافبر رو، نیا از 

 ران،یا در: شودیم استفاده «استرداد» واژه از مفهوم، دوهر یبرا رانیا یحقوق اتیادب در

 یبرخ منتخب ریتعب به ای ”forfeiture“معادل هم و است ”restitution“معادل هم استرداد

 . ”disgorgement“ :زبانیسیانگل حقوقدانان

در معنای لغوی استرداد، توان تقویت نمود: برای حل ایراد، احتمال دیگری را نیز می

گفته راغب، رد به معنای برگرداندن نظر نیست. به لزوماً بازگرداندن به شخص خاصی مد

های نامشروع، به چیزی است به ذات یا حالتی از حالاتش. در فرضی که تحصیل دارایی

زیان شخص خاصی نیست، شاید از واژه استرداد، برگرداندن اموال به ذات خود و حالتی 

بحال »ه معنای ب ”restore“نظر باشد. در زبان انگلیسی نیزتر است، مدکه به عدالت نزدیک

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

25
16

75
1.

13
97

.2
2.

4.
3.

3 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 c

lr
.m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
25

-0
7-

18
 ]

 

                            18 / 35

https://dorl.net/dor/20.1001.1.22516751.1397.22.4.3.3
https://clr.modares.ac.ir/article-20-16391-en.html


  ... هايدارایي مفهوم استرداد تعریفباز ـــــــــــ ــــــــــي و همکار ـــنيحس نيالبن ام دهيس          

 

33 

 ‌
 

از استردادِ عواید ناشی»در  به گفته برخی حقوقدانان انگلیسی، است.آمده « گردانیدناول بر

، منافعی که خوانده استحقاق قانونی آن را ندارد، از وی گرفته و به این ترتیب «خطاها

گیرد که قبل از تحصیل نامشروع در آن قرار خوانده در همان وضعیتی قرار می

 (.Giglio, 2008,p.508است )داشته
 

 مناقشات درباره ماهیت حقوقی استرداد .5
حال، وجود با این های نامشروع، نوعی تضمین مدنی است و نه کیفری.استرداد دارایی

تشتت معنایی و خلط بین دو مفهوم مصادره در حقوق کیفری و استرداد در حقوق مدنی 

قانونی، به کنندگان غیرنامشروع از تحصیل هایباعث شد که بعضاً بر استرداد دارایی

نادیده گرفته و بلکه بر مجازات  اشتباه عنوان مصادره گذاشته شود و تبعاً ماهیت مدنی آن

 ، تاکید شود.های نامشروعاسترداد داراییبودن 

از نویسندگان، مجازات مجرمین را از اهداف مصادره اموال مثلاً در حقوق ایران، یکی

در مورد مجازت مجرمین از طریق مصادره اموال، اصلی که »شته است: دانسته، نو

امروزه مقبولیت جهانی یافته، این است که مجرمین نباید از جرم ارتکابی خود منتفع 

(. پیداست که برای نویسنده مذکور، بین مفهوم کیفریِ 30و 09، ص1909)دلیر، « شوند

استرداد دارایی »ت( و مفهوم مدنیِ مصادره )سلب مالکیت مشروع مجرم برای مجازا

و الا اینکه مجرمین نباید از جرم خود  خلط شده ،«قانونیکنندگان غیرنامشروع از تحصیل

منتفع شوند، مفهومی مدنی و مربوط به این قاعده است که تنها مالکیت مشروع محترم 

از تحلیل تفاوت های نامشروع نوعی مسؤولیت مدنی است. است. در واقع، استرداد دارایی

شود: تفاوت عمده مجازات و مجازات و مسؤولیت مدنی نیز این نکته به راحتی فهمیده می

قانونی بودن »مسؤولیت مدنی این است که در اعمال مجازات قیاس روا نیست و اصل 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

25
16

75
1.

13
97

.2
2.

4.
3.

3 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 c

lr
.m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
25

-0
7-

18
 ]

 

                            19 / 35

https://dorl.net/dor/20.1001.1.22516751.1397.22.4.3.3
https://clr.modares.ac.ir/article-20-16391-en.html


  7931زمستان  ،4 شماره ،22دوره ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ تطبيقي حقوق هايپژوهش

33 

هاست ولی در مسؤولیت مدنی این ، ضامن حفظ حقوق فردی در برابر دولت«هامجازات

ده که دادرس نیازی ندارد برای هر مسؤولیت، مبانی قانونی ویژه به قاعده پذیرفته ش

 (.19، ص1901کاتوزیان، دست آورد )

، در دست «های نامشروعاسترداد دارایی»رسد برای تعیین ماهیت حقوقی نظر میبه

و به تعبیری « استرداد»کند: برای داشتن همین شاخص، ما را از هر استدلالی کفایت می

های نامشروع، دادرس نیاز ندارد برای هر قانونی از داراییکننده غیرتحصیلتخلیه ید 

مورد مبانی و مستندات قانونی ویژه به دست دهد. بلکه همان قاعده کلی حرمت اکل مال 

دهد که حکم ق.ا( مکفی است. این امر نشان می 10و 13، 11به باطل )مندرج در اصول

های استرداد دارایی»قبیل مسؤولیت مدنی است و الا اگر استرداد، ماهیت مدنی دارد و از 

دارای ماهیت کیفری و از قبیل مجازات بود، لازم « قانونیکنندگان غیرنامشروع از تحصیل

آمد در هر مورد، نیازمند تصریح قانونگذر باشیم؛ زیرا اصل قانونی بودن می

در مواردی قابل اعمال  بر این اساس، نادرستی نظری که استرداد راهاست. مجازات

 شود.(، آشکار می111، 1909داند که قانون مقرر کند )دلیر، می

اند ها دانستهدر حقوق انگلیس نیز، برخی، دستور استرداد را از اقسام مجازات

از اهداف یکی (، قاضی2992) 1علیه رِزوی رجِینا در دعوای .(22، ص1931کلارکسون، )

از جرم( را مجازات )به تعبیر صحیح: استرداد عواید ناشیاز جرم مصادره عواید ناشی

نیز، دادگاه اروپایی حقوق  2علیه انگلستان وِلچ کند. در دعوایکردن شخص مجرم بیان می

دهنده مفهوم مجازات است. بر بشر تصریح نمود که اهداف بازدارندگی، از عناصر تشکیل

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 
1. Regina v. Rezvi (2002) 

2. Welch v. United Kingdom 
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(، confiscatinد )به تعبیر این رأی: این اساس دادگاه نهایتاً تصمیم گرفت که استردا

 مجازات است.

کنندة چیزی از جرم، منعکسدر مقابل، به نظر برخی حقوقدانان، مصادره عواید ناشی 

 تواند مجازات تلقی شود. در دعوایباشد و لذا نمیبیش از اخذ عواید نامشروع جرم، نمی

شخصی که ملزم »(، دادگاه نهایتاً اعلام کرد: 2991) 1والش علیه مدیر اداره استرداد اموال

طور از جرم را تسلیم کند، کاری بیش از بازگرداندن آنچه بهشده عواید نامشروع ناشی

 «دهدغیرقانونی تحصیل نموده، انجام نمی

همین سوء برداشت ـ که بیش از هر چیز، معلول تشتت معنایی است که به متون 

های تبعی برای این نویسندگان، سبب شده که شبهات و چالش برد ـقانونی ریشه می

از جرم )به از آنکه مصادره عواید ناشیظهور و بروز پیدا کند. از جمله اینکه، ایشان بعد

اند، در مقام حلّ شبهه از جرم( را مجازات تلقی کردهتعبیر صحیح: استرداد عواید ناشی

)دلیر، اند برآمده« اصل شخصی بودن مجازاتهااز جرم، با تعارض مصادره عواید ناشی »

 (199-192، ص1901؛ اردبیلی، 81، ص1909

)به تعبیر قانونی کنندگان غیراز تحصیلهای نامشروع حق این است که استرداد دارایی

از جرم( اساساً مجازات نیست تا درباره شبهه تعارض آن با ایشان: مصادره عواید ناشی

فرسایی کنیم؛ بلکه ماهیت مدنی دارد و به این اصل ها قلممجازاتاصل شخصی بودن 

 برد که تنها مالکیت مشروع اشخاص محترم است.حقوقی ریشه می

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 
1. Walsh v. Director of the Assets Recovery Agency (2005) 
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رسد این نویسندگان، ماهیت حقوقی استرداد و اثر آن )کاهش جرم همچنین، به نظر می 

نیز، این اشتباه در  1وِلچ علیه انگلستان اند. در دعوایو تنبه مجرم(، را به هم آمیخته

 شود.وضوح ملاحظه میاستدلال دادگاه اروپایی حقوق بشر به

اقتصادی ارتکاب  جهت آنکه انگیزه، بههای نامشروعتوضیح آنکه استرداد دارایی 

دهد، طبعاً و تبعاً دارای آثار بازدارندگی است، اما تصدیق این جرایم را هدف قرار می

شده، غیر آن است که برای تقویت آن در نظامی کاملاً مهندسیو حتی « استرداد»کارکرد 

قانونی، ماهیت کیفری قائل شویم. کنندگان غیرهای نامشروع از تحصیلاسترداد دارایی

رجینا  برقرار نیست. در دعوای« این همانی»بین دو مفهوم مجازات و بازدارندگی، رابطه 

های مدنی، اظهار داشت که احکام بسیاری در رسیدگی قاضی( 2991) 2علیه منچستر

علیه اثر بازدارندگی و تنبیهی دارند. مثلاً ممکن است در دعاوی شدت بر محکومٌبه

گونه تماسی با فرزندان خود شود که شوهر باید خانه را ترک و هیچ خانوادگی، حکم

که معمولاً در رسیدگی به نگیرد. چنین دستوری آنگونه شدت و تنبهی را به همراه دارد 

شود؛ اما به منظور تنبیه و مجازات بر وی تحمیل نشده؛ بلکه به منظور جرایم، مشاهده می

شود. به هنگام تصمیم حفظ نهاد خانواده، شوهر از دیدار خانه و خانواده خویش منع می

همراه ست بهدرباره ماهیت یک حکم )مدنی یا کیفری بودن(، باید فراتر از آثاری که ممکن ا

 ، هدف آن حکم را در نظر بیاوریم.داشته باشد

، یکی «قانونیهای مشمول حکم استرداد و فعل غیررابطه سببیت بین دارایی»لزوم  

های نامشروع، ماهیت مدنی دارد؛ های این ادعا است که استرداد داراییدیگر از نشانه

جرم نهاده شود. اگر استرداد، مانند آن عنوان مصادره عواید ناشی از چند به غلط برهر

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 
1. Welch v. United Kingdom 

2. Regina (McCann and Others) v. Manchester Crown Court  (2001). 
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های مشمول مصادره ادوات جرم، از قبیل مجازات باشد، چه ضرورتی دارد که بین دارایی

قانونی )بعضاً جرم( رابطه سببیت وجود داشته باشد؟! حتی، ضروری استرداد و فعل غیر

ز آنچه های نامشروع از طریق قواعد خاصی ارزیابی شوند تا بیش ااست که دارایی

 نشود.  گرفتهشخص تحصیل نموده، از او 

، این استدلال را (3333) 1والش علیه مدیر اداره استرداد اموال رأی صادره در دعوای 

های بازیابی دارایی»و « مصادره»های میان کند: مطابق این رأی، از تفاوتتأیید می

شود، لازم نیست که سود ، این است که مبلغی که حکم به مصادره آن می«نامشروع

تواند صادر هایی میمنحصراً در رابطه با داراییحاصل از جرم باشد. اما دستور استرداد 

در  2دیگری همین نکته در دعوای باشند.قانونی تحصیل شدهشود که در نتیجة رفتار غیر

 قرار گرفت. مورد تصریح قاضی 2991سال 

در ادبیات حقوقی « ضبط»و « مصادره»، «استرداد»آشفتگی معنایی . 6

 انگلیس و ایران

 . حقوق انگلیس6-1

 ”restitution“و ”forfeiture”، “confiscation“هایهگذشت که در متون انگلیسی، واژ 

اند. برخی نویسندگان ضمن تأیید وجود این آشفتگی، آن کار رفتهجای یکدیگر بهمتناوباً به

اند. به عقیده ایشان، انتخاب المللی مطرح کردهبینهای قضایی های همکاریرا از دشواری

یابد. چندان میالمللی، اهمیت دوهای بینو تعریف صحیح واژگان، در حوزه همکاری

نظر و تبعاً تأخیر و حتی استفاده از یک اصطلاح خاص، منجر به آشفتگی معنایی، اختلاف

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 
1. Walsh v. Director of the Assets Recovery Agency (2005) 

2. Her Majesty's Advocate & Anor v. McIntosh (2001) 
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 کی در آنچه(. Greenberg & others, 2009, p.95)است ، شدهرد درخواست همکاری

 ”confiscation“اصطلاح با یگرید کشور در شود،یم ”forfeiture“به ریتعب آن از کشور

 اندآمده گریکدی مترادف واژه دو نیا ،یحقوق یهافرهنگ در کهیحال در. شودیم شناخته

(Levy& Karst, , P.372. See also: Garner, 2004, p.319 & 677.) 

کنوانسیون سازمان ملل متحد برای مبارزه با فساد )مریدا( نیز، به این آشفتگی در متن 

 صورت در که confiscation»کنوانسیون،  2مادهg است. برابر قسمتمعنایی اشاره شده

... اموال تیمالک از یدائم تیمحروم به بود، خواهد زین ”forfeiture“اصطلاح شامل اقتضاء

 ادداشتی در. استآمده زین 1088 وین کنوانسیون در فیتعر نیهم نیع .«شودیم اطلاق

 در ”forfeiture“اصطلاح به اشاره که شد اضافه حیتوض نیا ن،یو ونیکنوانس یریتفس

 اصطلاح نیا آنها در که کشورهاست یبرخ یداخل حقوق ازین به پاسخ یبرا ف،یتعر

 (.United Nations, 1999, p.30–31) است ”confiscation“واژه از ترمناسب

؛ عباسی، 11-11، ص1909)دلیر،  های برخی نویسندگان ایرانیزنیبا این توجه، گمانه

 ”forfeiture“نسبت به اختصاص هریک از دو واژه (238و 231، ص1981

به یک معنای خاص، مقرون به واقع نیست؛ چه اینکه معناشناسی دو  ”confiscation“و

زبانان، مردد و آشفته است. برخی حقوقدانان  انگلیسیواژه مذکور، میان خود 

شناسی، مراجع قضایی های واژهکنند که به منظور حل دشواریزبان توصیه میانگلیسی

بر لغات تمرکز نداشته باشند؛ بلکه اصالت را به معانی بدهند. این توجه به اصالت معانی 

 ,Greenberg & others, 2009راهگشاست )المللی بسیار های بینویژه در حوزه همکاریبه

p.97.) 

 یبرخ حیتصر به. دارد وجود زین ”restitution“واژه مورد در ییماجرا نیچن هیشب

 است تیقطع عدم ینوع دچار ک،یآکادم حوزه در ”restitution“مفهوم حقوقدانان،
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(Giglio, 2008, p.501 .)ها قابل مشاهده است. به نظر، در برخی پروندهبازتاب این اختلاف

قاضی پس از تبیین این تشتت معانی ابراز ، 2993در سال  1ایپرونده درعنوان نمونه 

گمی بین مفاهیم، پیشروی به جلو سخت است و واقعاً نیاز درکرده که با وجود این سر

 شناسی به صورت عمومی، معرفی و مورد قبول قرار گیرد.است که یک لغت
 

 . حقوق ایران6-2 

دهد در ادبیات حقوقی بررسی متون قانونی، تألیفات حقوقی و رویه قضایی نشان می

جای یکدیگر، از به« ضبط اموال»و « استرداد»، «مصادره»های ایران، استفاده از واژه

 فراوانی قابل توجهی برخوردار است. بطور خلاصه:

و هم در مفهوم « های نامشروعدارایی استرداد»هم در مفهوم مدنیِ « مصادره»لفظ  -

)نک:  استکار رفتهبه« سلب مالکیت اموال مشروع مجرم برای مجازات»کیفری یعنی 

  (.931- 919، صص1901تفرشی، عیسائی

های نامشروع ، استرداد داراییاموال موقت بازداشتدر معانی نیز « ضبط اموال»عبارت  - 

 تفرشی، همانجا(.)عیسائی استاستفاده شده، مصادره و

 از نویسندگان، ذیل شرایطاست. یکیآشفتگی مذکور به تألیفات حقوقی نیز جریان یافته
منافعی که توسط متهم تحصیل شده، در صورتی قابل »نویسد: مصادره اموال می

از رفتار مجرمانه باشد و ... بین تحصیل منفعت و ارتکاب جرم، مصادره است که ناشی

(. نویسنده مذکور، مصادره 111-112، ص1909)دلیر، « سببیت وجود داشته باشدرابطه 

عنوان کار برده و الا در مصادره بهبه« های نامشروعاسترداد دارایی»را در مفهوم مدنیِ 

 مجازات، احراز رابطه سببیت بین تحصیل مال و ارتکاب جرم، دخالتی ندارد. وی در رد

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 
1. Sempra Metals Ltd. v. H.M. Commissioners of Inland Revenue (2007) 
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 موارد، این در»نویسد: می« هاشخصی بودن مجازات»ا اصل ایراد تعارض مصادره اموال ب
 اصل با تعارض موضوع شود،می اخذ او از کرده، تحصیل غیرقانونی طورمجرم به آنچه چون

طرح ایراد تعارض با اصل شخصی (. 81)همان، ص« است منتفی بودن مجازاتها شخصی

مصادره )استرداد عواید  دهد که ناهمخوانی این مفهوم ازها نشان میبودن مجازات

ها، از دید مؤلفان حقوق کیفری پوشیده نمانده و از جرم( با اصول حاکم بر مجازاتناشی

تعبیر به  به غلط های نامشروع،مؤید این ادعا است که از مفهوم مدنیِ استرداد دارایی

ی قابل است. این نتیجه، از پاسخی که به ایراد داده شده، با وضوح بیشترمصادره شده 

استفاده است: مطابق پاسخ، مصادره در این معنا اصلاً مجازات نیست تا نقض اصول 

ها محسوب شود؛ بلکه صرفاً به معنای محروم کردن شخص از حاکم بر مجازات

است و از نگاه قانونگذار، مالکیت  هایی است که به صورت نامشروع تحصیل نمودهدارایی

های معنایی و شبهات فرع بر آن، .ا(. این دست آشفتگیق 13نامشروع محترم نیست )اصل

زنجانی،  ؛ عمید91، ص1909)نک: محمدی، شود به کراّت در تألیفات حقوقی مشاهده می

 (.199-123، ص1، ج1918
 

 معنایی تشتت از خروج عملی راهکار مثابه به معنا اصالت. 7
ترین گام برای و اصلیپذیرش اصل تشتت معنایی و اذعان به وجود آن، نخستین 

گشایی از آن است. سوابق موضوع نشان داده که هر اقدامی غیر از این، بدون نتیجه گره

مانده است؛ زیرا همواره وجود مثال نقضی در متون اصیل قانونی و غیر آن، باعث شده 

 دلیل باقی بماند.دهندگان یک نظریه، ناکام و بیکه ادعای ارائه

های معنایی در حوزه معانی و الفاظ، ریشه در این امر ش آشفتگیطور کلی، پیدایبه 

قراردادی بودن دلالت الفاظ بر معانی  :باشددارد که دلالت الفاظ بر معنایشان، اعتباری می
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های سرعت گرفتن تفاهم های گفتاری جدید، قوت وشود که شاهد ایجاد سبکسبب می

باشیم. همین امر به تدریج باعث ایجاد معانی عرفی در ادبیات و محاورات مردم جامعه 

رو، علم له خواهد شد. از همینجدید برای الفاظ و استعمال لفظ در غیر موضوعٌ 

باشد: فرهنگ لغتی که در یک زمان به صورت جامع شناسی، به شدّت سیال میواژه

ه یا تدوین شده، با گذشت بازه تقریبی یک دهه، از جامعیت پیشین برخوردار نبود

 است.روزآمدی خود را از دست داده

ها و صدق آن بر مصادیق متفاوت اما مرتبط، همچنین گستره معنای لغوی برخی واژه 

آنکه استعمال مجازی ها بیالوضعی واژهشود. استعمال تحتسبب آشفتگی معنایی می

از  محسوب شود، باعث پیدایش و کاربست معانی جدید ذیل یک واژه خواهد شد. شاید

های بیش از اند که از نفوذ واژههمین رو، برخی نویسندگان به درستی پیشنهاد کرده

(. در همین 01-09، ص1939جهرمی، اندازه عام، به ادبیات حقوقی اجتناب شود )افتخار

تردید، استعمال حقیقی است. اما شاید ق.ا، بی 10در اصل « گرفتن»کاربست واژه رابطه، 

نویسندگان درباره این اصل و اختلاف تعابیر ایشان، ریشه در گستردگی تردید برخی 

داشته باشد: گاهی از اصطلاح استرداد ثروتهای نامشروع « گرفتن»معنای لغوی واژه 

( و گاهی از اصطلاح مصادره اموال نامشروع )همان، 123، ص1918)عمید زنجانی، 

 (.211-219، ص1909اند )همچنین نک: دلیر، ( استفاده کرده199ص

، در «ضبط»آید: دیدیم که ذیل واژه نیز راست می« ضبط»همین گفته راجع به واژه 

(. به همین دلیل، در ادبیات حقوقی، 9-9فرهنگ لغت، معانی مختلفی آمده است )شماره

برد: ضبط در اصطلاح حقوقی به معانی ای رنج میواژه ضبط از آشفتگی معنایی گسترده

عنوان مجازات و بازداشت موقت مال  ، مصادره اموال بههای نامشروعاراییاسترداد د

 است. همه این معانی، تحت معنای لفظی واژه ضبط قابل گنجایش هستند.آمده
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بخشی به بر پایة این دلایل، پژوهش حاضر برای حل آشفتگی معانی، رویکرد اصالت

دهد. آنچه از پیشنهاد و معیار عمل قرار میتافتن از رویه ظاهری الفاظ را معانی و روی بر

زبان به دست آمده، موجب تقویت رهگذر مطالعه تطبیقی و بررسی آثار مؤلفان انگلیسی

شناسی، های واژهبه منظور حل دشواریاین رویکرد است. از جمله آنکه توصیه شده 

 به معانی بدهند شناسی لغات تمرکز نداشته باشند؛ بلکه اصالت رامراجع قضایی بر واژه

(97Greenberg & others, 2009, p..) 

های حقوقی در بسیاری از حوزه1«تقدم ماهیت بر شکل»تر، اصل در معنایی وسیع 

نظام »برای نمونه درباره اعمال  است.المللی راهگشا بودههای بینویژه درباره همکاریبه

جای لفظ و بر ماهیت و معنا بهتمرکز برخی کشورها به درستی، با  2،«مدنی استرداد

المللی و اجرای احکام خارجی را باز کرده و مسیر را هموار شکل، باب همکاریهای بین

 (.Greenberg & others, 2009, p.143-152)اند نموده

 2ماده gقسمتبخشی به معنا و لحاظ کردن اختلاف الفاظ در دیدیم که اصالت

که اشعار یک راهکار عملی مورد توجه قرار گرفت؛ آنجاعنوان کنوانسیون مریدا نیز، به

نیز  ”forfeiture“، که در صورت اقتضاء شامل اصطلاح confiscation»است: داشته

روشنی گویای اصالت معانی و بازگذاشتن دست کشورهای این عبارت به...«. خواهد بود، 

 عضو در انتخاب واژگان مناسب است.

های زبانی در بحث حقوق اموال و مالکیت، با چند مفهوم بازیجدا از مباحث لفظی و 

 متفاوت روبرو هستیم:

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                 
1. Substance over form 

2. Civil Recovery 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

25
16

75
1.

13
97

.2
2.

4.
3.

3 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 c

lr
.m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
25

-0
7-

18
 ]

 

                            28 / 35

https://dorl.net/dor/20.1001.1.22516751.1397.22.4.3.3
https://clr.modares.ac.ir/article-20-16391-en.html


  ... هايدارایي مفهوم استرداد تعریفباز ـــــــــــ ــــــــــي و همکار ـــنيحس نيالبن ام دهيس          

 

33 

 ‌
 

سبب هایی دارد که به ید شخص از کلیه دارایی هگاه حاکم جامعه، نظر به تخلی -1

سبب است. در این معنا، هدف آن است که هیچکس بدوننامشروع تحصیل کرده

خصوصی از آنکه آن مال مدعینظر مشروع و قانونی به مالی دست نیابد؛ قطع

داشته باشد یا خیر. یعنی آنچه اصالت دارد، آن است که اکل مال به باطل صورت 

 نامیدیم. ستردادنگیرد. این مفهوم را ا
مجرم  اموال مشروعگاهی، حاکم جامعه به منظور مجازات، اقدام به سلب مالکیت  -2

 ر است. این معنا رانظاز هر چیز مجازات مجرم مدکند. در این فرض بیشمی

 .نامیدیم مصادره
کند. آنکه بر دارایی خود بیفزاید، صرفاً به دیگری زیان وارد میگاهی نیز شخص بی -9

های شود و نه استرداد داراییبحث میجبران خسارت این فرض ذیل عنوان 

 است.نامشروع؛ زیرا هیچگونه دارایی تحصیل نشده
لیف نهایی دعوا، برای پیشگیری از تلف مال، در مواردی، حاکم جامعه، تا تعیین تک -1

 نامیدیم. ضبطسازد. این مفهوم را آن را از تصرف شخص خارج می
 این مفاهیم مهمترین تبیین و توان به معرفیدادن به معنا می رویکرد اصالت باری با لحاظ

 برگزید.را  بگیرد، قرار مفهوم هر معادل تواندمی که ایواژه پرداخت و بهترین حوزه

 

 های پژوهشیافته .8
بازستادن عین از متصرف نامشروع، از عبارت است از مطابق رویکرد سنتی، استرداد  -1

، تخلیة ید استرداد»دهد که نشان می های پژوهشیافته حال،. با اینمالک قانونی سوی
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«. استسبب مشروع و قانونی تحصیل نموده ی که بدونهایداراییشخص است از اموال و 

 برای این تعریف در فقه امامیه مؤیدات فراوانی وجود دارد.

، به «استرداد»، إعمال تضمین حقوقی «تخلیه ید»ویژه دلالت عبارت و بهاساسبر این 

خصوصی )مالک قانونی( وابسته نیست. بنابراین هرگاه تحصیل نامشروع وجود مدعی

های ی تخلیه ید شخص از داراییمعنازیان هیچ شخصی نباشد، استرداد )بهمال به

 تواند و باید اعمال شود.نامشروع( می

( و مبانی 1902و 212مدنی )مانند موادبر تعریف و نیز دلالت مواد قانونهمچنین بنا

ویژه اینکه هدف استرداد، شود؛ بهتنها عین، بلکه بدل مال را نیز شامل میفقهی، استرداد نه

هاست. این غرض با انحصار استرداد به عین نامشروع داراییکننده تخلیه ید تحصیل

 شود.حاصل نمی
شود که استرداد )تخلیه ید متصرف نیز موجب می« سبب مشروع و قانونیبدون»قید  

عنوان های نامشروع(، از مصادره )سلب مالکیت مشروع مجرم بهغیرقانونی از دارایی

های حقوقی ایران و قید سبب شده که در نظامتوجهی به این مجازات(، تفکیک شود. بی

 انگلیس، استرداد اموال نامشروع به مصادره مشتبه شود. 

جدیدترین دیدگاهها، البته با مطابق توان گفت این تعریف یس نیز میحقوق انگل در .2

 به ”restitution“اندکرده حیتصر یبرخ: نکهیا جمله از. استشده رفتهیپذ یمتفاوتتعابیر 

 کردن میتسل» مطلقِ  را ”restitution“زین گرید یبرخ. است «منافع بریمبتن یابیباز» یمعنا

 هم و کندیم دلالت( give-back) دادنپس یمعنا بر هم اساس نیابر که انددانسته «یزیچ

  (.give-up) آن کردن میتسل و یزیچ از برداشتن دست یمعنا بر
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 ”restore“واژه به بردن شهیر لحاظ به ”restitution“معتقدند یبرخ حال،نیا با

 شنهادیپ را ”disgorgement“واژه اساس نیابر. کند دلالت”give-up“ یمعنا بر تواندینم

 .است نمودن هیتخل و کردن یخال آن یلغو یمعنا که دهندیم

 سنخ همان از آن، تیماه که باشدیم ”forfeiture“،یسیانگل زبان در گرید واژه

“restitution” نکهیا جز است؛“forfeiture”، یعموم مقامات توسط ،یعموم منافع یبرا 

 بر یخصوص اشخاص یدعاو درباره معمولاً ”restitution“یول. شودیم درخواست

 .رودیم کاربه گریکدی

های مربوط به آن، در ادبیات حقوقی ایران و انگلیس نوعی . در حوزه اموال و تضمین9

آشفتگی معنایی وجود دارد. در ایران، معنای واژگان استرداد، مصادره، ضبط و 

هم آمیخته است. در زبان انگلیسی، همین وضعیت را درباره خسارت بهجبران

کنیم. راهکار عملی که مشاهده می ”restitution“و”forfeiture”،“confiscation“هایواژه

دهد، عبارت است از پذیرش اصل آشفتگی ارائه میرفت از این این پژوهش برای برون

تافتن از بخشی به معنا و روی بروجود این تشتت معنایی و تبعاً اتخاذ رویکرد اصالت
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