
 
 

 قواعد حل تعارض در قراردادهای سازییکسان

 الکترونیکی
 

 2فرمهران، ابراهیم *1محمود جلالی

 

 ، اصفهان، ایرانالملل گروه حقوق دانشگاه اصفهاندانشیار حقوق بین. 1

 رانی، اصفهان، ادانشگاه اصفهاندانشجوی دکتری حقوق خصوصی . 2
 

 1931/ 11/11پذیرش:                                  1931/ 11/11دریافت: 

 

 چکیده
، اصل تقرب مکانی است. بر این اساس، قانون حاکم در دعاوی فرامرزیمبنای قواعد تعارض 

مکانی را با قرارداد ترین ارتباط بر شکل و ماهیت دعاوی قراردادی، قانونی است که نزدیک

مورد اختلاف دارد. این اصل در قواعد تعارض قوانین، به صورت مصداقی تحت عنوان 

تبلور « قانون محل تنظیم قرارداد»و « قانون محل اجرای تعهد»، «قانون محل انعقاد قرارداد»

و  یافته است. همه این مصادیق، مظاهر مادی عوامل ارتباط مکانی هستند که لازمه تشخیص

ها، تعیین مکانی برای اتکای این مصادیق به آن است. ولی در فضای مجازی که اعمال آن

حاکم بر تعارض قواعد حلتوان از طریق این عوامل ارتباطی، مکان وجود ندارد، چگونه می

این نوع قراردادها  چه قانونی بر شکل و ماهیت قراردادهای الکترونیکی را تعیین کرد و اساساً

 در زیرااست؛  تنظیم قراردادهای الکترونیکی مشهودچالش در نظام  اینآثار  است؟حاکم 

، عمومی المللبینو در حقوق  مکانبر  صلاحیت قواعد ابتنای، خصوصی المللبینحقوق 

و  مکانبی رواز ایناند. شده کشیدهدر فضای مجازی به چالش  مشروعیتعناصر قدرت و 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          
 Email: m.jalali@ase.ui.ac.ir                                                                         نویسنده مسؤول مقاله: *
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و به است  در قراردادهای الکترونیکی حل تعارضقواعد  یمبنا، مجازی فضایبودن  جهانی

در قبال این چالش، ه است. اساساً کردالملل خصوصی را با چالش مواجه تبع آن حقوق بین

ای برای قراردادهای اند؟ آیا نظام حقوقی جداگانهگذاران چه رویکردی را اتخاذ کردهقانون

حل  مرحلهدر خصوصی باید پاسخی شایسته الملل ؟ حقوق بیناندالکترونیکی وضع کرده

سازی این قواعد یکسان زمینهو بتواند از پیش،  باشد داشتههای الکترونیکی قراردادتعارض 

بین و داخلی درسطحو حتی رویه قضایی  دولتها واکنش به منجر را فراهم سازد. همین امر

 شکلی و ماهیتی قواعد در گذاریقانون حوزه در توانمی را هاواکنش این. است شده المللی

این مقاله درصدد مورد بررسی قرار داد  قوانین تعارض حل قواعد و الکترونیکی قراردادهای

 .است هابا این چالش الملل خصوصیبینبررسی نحوه مواجهه حقوق 

 .تعارض، فضای مجازی، قراردادهای الکترونیکیسازی، حلیکسان واژگان کلیدی:

 

 مقدمه. 1

 و ، دادتجاریاز مبادلات  بسیاری کهرا فراهم آورده است  امکان این اطلاعات فناوری

نوع از روابط  این گسترش. شوندانجام  اینترنت طریقستدها و ارائه خدمات از 

بر  حاکمقواعد  زمینهدر  حقوقیمسائل  برخیافراد با طرح  بین تجاریو  معاملاتی

گسترش وسایل  با کهاست. امروزه باید پذیرفت افراد همراه بوده  قراردادیروابط 

تواند همواره عنوان یکی از روابط مورد نیاز نمی به قرارداد تشکیلارتباط از راه دور، 

رو طرفین یک توافق ممکن است همدیگر را گیرد، از این انجام مستقیم ارتباطاز طریق 

تشکیل قرارداد در بنابراین  هم با یکدیگر نداشته باشند. تلفنی مکالمه هیچندیده و حتی 

شناختن  رسمیتمعنی انعقاد آن در محیط خیالی نیست. به  به اًلزوم مجازیفضای 

انتساب اسناد  قابلیتها، و اعتبار آن قراردادها تشکیلدر  ارتباطی نوین هایفناوری

 از ...و الکترونیک هایپرداخت نحوه، الکترونیک امضای، مسائل مربوط به الکترونیک

 است. بوده زمینه این در مطرح مهم مسائل جمله
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 حتی کهاست  الکترونیکی قراردادهای صخا ویژگیاز  ناشی این موضوعاتطرح 

و نگرش جدید  شودیاد آور میرا  جدیدی حل تعارض قواعد وضع موارد از رخیدر ب

این  که نیستگفته شد بدان معنا  که. آنچه کندرا طلب میعرصه  این گذار درقانون

 از بسیاریدر  بلکه ؛است تعارض حل قواعد سازییکسان نیازمندهمیشه  محیط

تحولات و  اما ،در این خصوص نیستیم جدیدی حل تعارض قواعد وضع، شاهد موارد

 هاینظام تا است سبب شدهافراد  معاملاتیو  حقوقی روابطشده در  ایجاد تغییرات

و  قوانیناقدام به وضع  تقنینی بسترسازیو  قانونیچارچوب  ایجاد برای حقوقی

 .کنندموجود  قوانیناصلاح  یا جدیدمقررات 

های حقوقی متفاوتی است تلاقی نظام هنقط المللیقراردادهای الکترونیکی بینانعقاد 

ها به ایجاد چالش و ابهام در خصوص قانون حاکم بر قرارداد منجر که این تفاوت

کنند تا با تمسک به قواعد حل تعارض شد. در نتیجه هر یک از طرفین تلاش می خواهد

قوانینی یکسان خواهند بود که شک بی. کشور متبوع خویش قانون حاکم را برگزینند

، شفافیت قوانین حاکم بر اعتمادسازیلازمه شفاف و دور از هرگونه ابهام باشند. 

حیطه تکالیف حقوق  زی است که درویژه فضای مجازی فرامربه 1مجازی،فضای 

الملل خصوصی باید پاسخی گیرد. پس حقوق بینمی قرار خصوصیالملل بین

و بتواند از پیش،  باشد داشتههای الکترونیکی قراردادحل تعارض  مرحلهدر شایسته 

و  قوانین در شده پذیرفته اصلیطبق  سازی این قواعد را فراهم سازد.یکسان زمینه

 حاکم خویش قرارداد بر دارند تمایل که را قانونی هر آزادند طرفین، مقررات

 ینقوان یانم از که است ینا ینطرف روییشپچالش  غالباً .  (Radic, 2007,p.4)کنند

 رغمیعل، ینهمچن؟ ینندبرگزدر مرحله تعارض را  یککدام  قرارداد بامتعدد مرتبط 

قانون حاکم  انتخاب به نسبت، یعللموارد بنا به  یبرخقرارداد در  ینطرف، یاراخت ینا

محاکم  یا یداور یئته به یشخو اختلافات ارجاع بااند و کرده یاراختسکوت 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          
1. Virtual World 
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 .Micheil &, 2011, p) . دهندیمآن نهادها قرار  هعهدرا بر  یفهوظ ینا، یدادگستر

10-11) 
 قراردادی روابط در سازنده عنصر تغییر و اطلاعات فناوری گفت توانمی جرأت به

بین و داخلی درسطحو حتی رویه قضایی  دولتها واکنش به منجر غیرقراردادی و

 گذاریقانون حوزه در توانمی را هاواکنش این (.(Farhan, 2011,p.9است شده المللی

مورد  قوانین تعارض حل قواعد و الکترونیک قرارداد شکلی و ماهیتی قواعد در

 1ها است.اصلی این مقاله نیز بررسی این واکنشبررسی قرار داد. هدف 

 

 تعارض حل قواعد مبنای. 2
 :دانست که بایدبرای شناخت قواعد حل تعارض 

 کارکرد عمده دارد: هس های الکترونیکی، قانون حاکم بر قرارداداولاً

 فرض؛ پیشقرارداد با قواعد  هایءخلاپرکردن  معنایبه  تکمیلیکارکرد  .1

 مبهم؛ قراردادیشروط  معنای تعیین یعنی تفسیریکارکرد  .2

 الزامی قوانینکه در تعارض با  قراردادیبطلان شروط  معنایبه  تحدیدیکارکرد  .9

 (Lorenzo, 2010, p.67) . دقرار دارن

 ،دارد را خودو اقتضائات خاص  شرایط قراردادی هردر فضای الکترونیک ، ثانیاً

و  هاویژگی اینبا توجه به  بایدهر قرارداد مفاد  تحدیدو  تفسیر، تکمیل، بنابراین

ی انواع قراردادها بر حاکمقانون  زمینهدر  تواننمی، رواین. از گیرداقتضائات انجام 

 اقتضائات خاص هر قرارداد مد آنکهبیحل تعارض کرد،  ،شیوه یکبه  الکترونیکی

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          
 :ک.ر چالش این به کشورها گذاریقانون واکنش بررسی برای. 1

Farhan AL-Farhan, Electronic contracts The Impact of the UNCITRAL Model Law on 
international legal systems Saudi Arabia information technology development from a legal 
perspective, 2002, available at:www.cailaw.org/ academy/magazine/uncitral.pdf, last visited 
2011; Samtani Anil & Harry SK Tan, Legal, Regulatory and Policy Issues of E-Commerce in 

Asia, available at: 
http://www.apdip.net/projects/2003/asianforum/docs/papers/session7.pdf.15/11/05. 
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را  المللبینکه حقوق تجارت  نویسندگاناز  گروهی، دلیل همینبه. گیردنظر قرار 

حل  هایروشاز  یک هیچکه  کنندمی بیاننظر را  این، اندکرده گذاریپایهدرعمل 

را به نحو مطلوب حل کند.  الکترونیکیتجارت  حقوقیمسائل  تواندنمی سنتیتعارض 

یکسان  قواعدی ریزیپایهبه دنبال  بایدقراردادهای الکترونیکی  در دلیل اینبه 

حل  نوین شیوهرو،  این ازارداد برآمد. رخاص هر ق مقتضیاتو  ماهیتب با متناس

 همهبا درنظرگرفتن  کندمی، تلاش است موسوم «عملکردی» دیدگاهتعارض که به 

موضوع تعهد، مرکز ثقل قرارداد  ،آن طرفیناز جمله  های الکترونیکیقرارداد شرایط

 .(Julia, 2003,p.24) کندانتخاب  حل تعارض را قانون ترینمناسب، ...و
 

 تعارض حل قواعد سازییکسان. 3
نظام  تعیین در قراردادهای الکترونیکی، تعارض حل سازی قواعدیکسانمنظور از 

 در فضای مجازی جدید ماهوی قوانینروش  این درحاکم بر موضوع است.  حقوقی

به عنوان قانون حاکم  نظام یکموجود  حقوقی هاینظام میان، بلکه از شودنمی تعیین

متحدالشکل به وضع قواعد حل تعارض  قوانین برخی شود. امامی بر موضوع انتخاب

 (.111-11۱، ص 1932، شکوریو  جلالی) پردازندمی

قراردادهای الکترونیکی در بستر شرایط زیر در  قواعد حل تعارضسازی یکسان

 محقق گریده است:

سازی، یا به عبارتی دیگر یکنواخت کردن قواعد یکسان کمرنگ شدن اهمیت مرزها: -

حل تعارض قراردادهای الکترونیکی در واکنش به کمرنگ شدن اهمیت مرزها در 

المللی در بستر پهناور جهان تجارت امروز محقق گردیده است و توسعه تجارت بین

ن قواعد مربوط به حل تعارض قراردادهای الکترونیکی کردفضای مجازی، یکنواخت 

 ا ضرورتی انکار ناپذیر کرده است.ر
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های تجارت موجود در کشورها و نواحی های تجارت: وحدت شیوهوحدت شیوه -

مختلف جهان که تقریباً نتیجه قهری جهانی شدن معاملات و داد و ستد الکترونیکی 

است. در این شرایط، ایجاد یک محیط قانونی که شرایطی نظیر حفاظت معقول و برابر 

، یکی از کنداموال یا اجرای حکم معتبر خارجی را به صورت جهانی تضمین از حقوق 

 های ضروری برای تجارت الکترونیکی فرامرزی است.گام

المللی، یعنی درجایی که در سطح بین شناخت اصول قراردادهای الکترونیکی: -

اید افتد، شثباتی قانونی و درک نادرست زبانی دائماً در قراردادها اتفاق میبی

ترین مقدمه برای تجارتی موفق، شناخت اصول قراردادهای الکترونیکی ضروری

باشد. از این حیث در چنین وضعیتی، وجود یک سند حقوقی که برای تمامی کاربران 

تواند در برابرسازی موقعیت طرفین در آن قابل دسترسی و قابل درک باشد می

قواعد یکسان حل تعارض  ینهزمو  شودواقع  مؤثرتشکیل و انجام تعهدات قراردادی، 

 را فراهم آورد.

های کارگیری قواعد نمونه تنظیم شده به وسیله سازمانبه شناخت قواعد نمونه: -

ه است. لیکن کردای از این مشکلات را بر طرف تجاری و متخصصین حقوقی، پاره

کی قسمتی از که در بسیاری از موارد طرفین قراردادهای الکترونی کردبایستی اذعان 

کنند تا شروط خصوصی خود را پدید آورند این قواعد را از منابع مختلف انتخاب می

و تضارب آرایی به وجود نیاید. اما از آنجا که با حقوق خارجی به صورت متفاوت 

شود و شناخت کافی نسبت به این اصول وجود ندارد در مراحل مختلف برخورد می

ین شروط قراردادی از اعتبار یکسان در تفسیر شوند. بنابرادچار تعارض می

آید. در مواجه با چنین باشند و بازهم تعارض و ابهام به وجود میبرخوردار نمی

سازی تقنینی و تعارضات و نقایص قانونی در حقوق داخلی کشورها، یکسان

 المللیبین عرصهسازمانی اصول قراردادهای الکترونیکی ضروری است. در 

عنوان یک مجموعه کلی( و همسان به) الکترونیکیسازی حقوق قراردادهای یکسان

تواند عنوان یک مجموعه جزئی( میبه) الکترونیکین حقوق قراردادهای بازرگانی کرد
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و احتمال تعارض قواعد  کندهای عضو را تسهیل های تجاری میان دولتفعالیت

 قراردادی را کاهش دهد.

 اینشود. محقق می متفاوتی هایراهاز  هماهنگی جهانی:هماهنگی بیشتر در عرصه  -

سطح  در و جدیدمقررات موجود با وضع مقررات  طریقاز  ملیدر سطح  فرایند

از  یاو  المللیبین هایکنوانسیونو  ، تعیین اصولانعقاد معاهدات طریقاز  المللیبین

ها و مؤسسات ، شرکتبازرگانان سویمقررات از  بعضیداوطلبانه  پذیرش طریق

 .پذیردمیانجام 

ها نیز حاکی از و وضع قوانین از سوی آن کشورها رویهجز مباحث نظری، به

سازی قواعد حل تعارض قراردادهای یکسان دغدغهو  حقوقی چالش اینواکنش به 

عنصر  تغییراطلاعات و  فناوریگفت  توانمیبه جرأت  که ایگونهبهاست؛  الکترونیکی

ها و حتی رویه ، منجر به واکنش دولتغیرقراردادیو  قراردادیسازنده در روابط 

 است. شده المللیبینو  داخلیدرسطح  قضایی

متحد درباره استفاده از ارتباطات ملل سازمان کنوانسیونهمین منظور به

 آزادی یکسان، بهقواعد  ، ضمن توجه به211۱ المللیبین قراردادهایدر  الکترونیکی

در  طرفیبیحترام گذاشت، اصول ا مناسب هایفناوریدر انتخاب رسانه و  طرفین

با مضمون قواعد  طرفینمنتخب  هایشیوهکه  حدیتا  را یکسانو کارکرد  فناوری

را  مشترکیراه حل  کردو تلاش  دادمد نظر قرار  باشدسازگار  مربوطه حقوقی

وجود دارد،  الکترونیکیتفاده از ارتباطات که بر سر راه اس موانعیمنظور برداشتن به

و  مختلف اقتصادیو  اجتماعی، حقوقی هاینظامبا  کشورهاییقبول در قابل روشیبا 

 .متفاوت، فراهم کند
، معتبر مختلف هایملت میان الکترونیکیتجارت  تسهیل کنوانسیوناین هدف از 

 کارگیریبهاختراع و  تشویق، جدید ارتباطی وسایلمنعقده با  قراردادهایشناختن 

 حمایتو مقررات و  قوانین سازییکنواختاز  حمایتامر تجارت،  در نوینارتباطات 

به  کنندهرسیدگی، مرجع بنابراین ت.اس المللیبینسطح  در تجاریو عرف  رویهاز 
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مواد  باید، تفسیر یا تقنیندر مقام  گذاریقانونمرجع  یا دادرسیاختلاف در مقام 

 یا شخصی هایاستنباطه و از وارد ساختن کرد تفسیر مبانی همینر را ب یونکنوانس

 .کند، اجتناب شوندمی کنوانسیون عالیکه مانع از تحقق اهداف  ملی
در  آنسیترالتجربه  نخستین هرچند، این کنوانسیون که ساخت خاطرنشان باید

، اما آیدنمی شمار به المللیبیندر سطح  پذیرشو قابل  یکسانباب وضع مقررات 

ها تلاش، مطالعه و پژوهش ثمره سال بهترین، الکترونیکیتجارت  زمینهحداقل در 

از  حل تعارض قراردادهای الکترونیکی مرحلهو در  داخلیدر عرصه  توانمی که است

 یامختلف  حقوقی هاینظاماختلاف در  ایجادمقام  در هرگزسند  این. آن بهره گرفت

غالب  دیدگاهکه  مواردیاست. برعکس، در  نبوده موجود هایتفاوتافزودن بر 

و از ورود به موارد  شده اتخاذ عقیدهمشخص بوده، همان  مورد یککشورها در 

شده  خودداریباشد،  متعارض المللیبیناسناد  سایرکه با  مقرراتیارائه  یا اختلافی

 است.
 

یکسان قواعد به دستیابی حل راه. 4  
لذا  ؛است الکترونیکیمعاملات  مهم ویژگیسرعت بالا و فقدان مرزهای جغرافیایی، دو 

رود و بر این اساس، راحتی از مرزهای سرزمینی فراتر میتجارت الکترونیک به

حقوقی متعدد مواجه  هاینظامبا ترکیبی از  المللیبینقراردادهای الکترونیکی 

 به وسیله قواعد حل تعارض،توان گونه میچ که شودمی مطرحشوند و این پرسش می

 روابط قراردادی را به شکلی مؤثر و عادلانه حل و فصل کرد؟

زیرا  ؛الملل خصوصی استهای مهم حقوق بینپرسش نیز از چالش اینپاسخ به 

تواند سبب تفاوت درسطح کشورهای مختلف می در متفاوت هایروشپیروی از 

ن قابل اعتماد و اتکا بود در چالشحمایت از ارتباطات الکترونیکی و در نتیجه بروز 

در ارتباط با  حقوقی شفافیتبا چالش عدم  خصوصیالملل لذا حقوق بین ؛شودقواعد 

الملل قانون حاکم بر قراردادهای الکترونیکی مواجه است. بنابراین، حقوق بین
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ای برای قراردادهای خصوصی موظف است یا قواعد تعارض قوانین جداگانه

در  را مرسومقوانین  تعارضکارگیری قواعد الکترونیکی وضع کند و یا نحوه به

 فضای مجازی باز تعریف کند.

 یشکلو  یتیماهقواعد  هایی نسبت بههمین موضوعات سبب شد تا واکنش

 قواعد حل تعارضسازی ها برای یکسانتلاشایجاد شود و  یکیالکترون هایقرارداد

 پیدا کند: کرد المللیبینعرصه  در شکله سه ب در قراردادهای الکترونیکی

قانون نمونه راجع به تجارت . ارائه الگوی مناسب در عرصه تجارت الکترونیکی؛ )1

 (133۱ سالالکترونیکی در 
)دستورالعمل تجارت الکترونیکی در سال . تدوین ساختار حقوقی مشترک و مطمئن؛ 2

2111) 

متحد درباره استفاده از ملل سازمان کنوانسیونالمللی؛ )ایجاد نظام یکپارچه بین .9

 (211۱ المللیبین قراردادهایدر  الکترونیکیارتباطات 

ای و ملی اقداماتی در جهت نوسازی یا المللی، منطقههای بینهمین دلیل، سازمانبه

در  جهانی تلاشاند. جدیدترین الملل خصوصی انجام دادهباز تعریف قواعد حقوق بین

الملل خصوصی به منظور این خصوص، اقدامات کنفرانس لاهه درخصوص حقوق بین

المللی است که با حاکم در قراردادهای بینتدوین سند جدیدی در مورد انتخاب قانون 

ای، نظیر کنوانسیون قانون حاکم برتعهدات منطقه گذاریقانون تجارباستفاده از 

الملل یی درخصوص حقوق بینآمریکاقراردادی جامعه اروپا، کنفرانس بین 

الملل و مؤسسه متحد درخصوص حقوق تجارت بینتجارب کمیسیون ملل 1خصوصی،

المللی صورت و اتاق بازرگانی بین 2خصوصی المللبین حقوقسازی یکسان المللیبین

 .گرفته است

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          
1. Inter-American Specialized Conferences on Private International Law. 

2. International Institute for the Unification of Private Law. 
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قراردادهای  رویکرد کلی پذیرش اصل حاکمیت اراده در روابط قراردادی در

این قراردادها در بینی بودن صلاحیت و قانون حاکم بر ، منجر به قابل پیشالکترونیکی

در  اراده حاکمیت اصل. پس هدف اصلی، تقویت شودمی صورت حصول تعارض

تواند منجر به نوسازی قواعد تعارض است. این روش می الکترونیکیقراردادهای 

 د.المللی شوقوانین برای اعمال در قراردادهای الکترونیکی بین

 المللبین تجارت قواعدسازی آنسیترال نیز تلاش وسیعی در زمینه نو و یکسان

 هاینشانه ازمتحد درخصوص استفاده  مللین آن تدوین کنوانسیون ترکرده که مهم

کنوانسیون ملل متحد  کنندهتکمیلالمللی به عنوان سند الکترونیکی در قراردادهای بین

این اقدام، منجر به افزایش  1.است 1311 مصوب المللیبیندر مورد قراردادهای فروش 

و کمک به تعیین  المللیبین الکترونیکی قراردادهایشفافیت حقوقی در زمینه اعتبار 

 تعیین برای ارتباطیترین عامل مکان طرفین درفضای مجازی شده؛ امری که مهم

 .المللی استصلاحیت و انتخاب قانون حاکم بر قراردادهای الکترونیکی بین
از سوی کمیسیون اروپا و  2113سال  در، 1 بروکسلنامه در اتحادیه اروپا آیین

های فضای مجازی، مورد چالش به پاسخ جهتنوسازی قواعد آن در  منظوربه

 زمینه درقواعد تعارض صلاحیت  سازییکسانبازنگری قرار گرفت تا ضمن 

سازی تشریفات دادرسی و شناسایی ساده و موضوعات مدنی و تجاری و ساده

 .به این چالش جدید باشد عضو، پاسخی دول در شدهسریع اجرای احکام صادر 

کنوانسیون قانون قابل اعمال بر تعهدات  در بازنگریبا  2111اتحادیه اروپا در سال 

 2113بود که در دسامبر  کرده تصویب را 1نامه رم (، آیین1311رم ) قراردادی

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          
1. [&quot;CISG&;quot;], UN Convention on Contracts for the International Sale of Goods, 11 

April 1980, UNCITRAL, available at: www.uncitral.org/pdf/english/texts/sales/cisg
/CISG.pdf,last visited 2009. 
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 قواعد ارائهو  ارادهتقویت اصل حاکمیت  1نامه رم رویکرد کلی آیین 1د.الاجرا شلازم

 ت.اس طرفین سویسازگار و قابل انطباق بر فضای مجازی درصورت عدم انتخاب از 

الملل در ایالات متحده نیز اگر چه مجموعه مدونی درخصوص حقوق بین

دستورالعمل ارشادی دوم درخصوص تعارض قوانین و  ولی 2،نداردخصوصی وجود 

ت و انتخاب قانون در رابطه با صلاحی کلی قواعدقانون متحدالشکل تجاری، واجد 

معاملات  با مرتبطاین، رویه قضایی پرباری درباره دعاوی  بر علاوه. است

 این درالکترونیکی در ایالات متحده وجود دارد. اصول و قواعد تعارض قوانین که 

، ملی گذارانقانون برایرا  ارزشمندی منابعها و اند، روشها اعمال شدهپرونده

عارض قوانین و حل تهای روش ترینمهم جملهاند. از المللی فراهم کردهای و بینمنطقه

و  1«فعالیتمیزان »9،«تماس حداقل» معیارصلاحیت درفضای مجازی در ایالات متحده، 

از فناوری اطلاعات  ناشیهای حقوقی است که در پاسخ به چالش 1«گیریروش هدف»

 د.رونکار میبه

 حاکمقانون  تعیینفاقد مقررات خاصی درباره  ایران الکترونیک تجارت قانوناما 

 قوانینقواعد تعارض  بایدخصوص  ایندر  بنابراین ۱.است الکترونیکی قراردادهایدر 

قانون تجارت  13تا  99مواد  در حالاین با ..کردرا اعمال  مدنی قانونمندرج در 

در  کنندهمصرفطور تفصیلی برخی قواعد حمایتی برای حفظ حقوق الکترونیک به

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          
1. Rome I Regulation, Regulation [EC]No. 593/2008 of the European Parliament and of the 

Council of 17 June 2008 on the law applicable to contractual obligations, OJ L 177, P. 6–16, 
available at: eur-lex.europa.eu/ LexUriServ/ LexUriServ.do?uri=OJ:last visited 04.07.2008. 
2. Symeon C. Symeonides, "Choice of Law in the American Courts in 2008 Twenty-Second 

Annual Survey", American Journal of Comparative Law (2009). 
9. minimum contact 

1. sliding scale 

1. targeting 

 .11ه ، ماد1912قانون تجارت الکترونیک .  ۱
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به  کنندهمصرف حقوقمحیط الکترونیکی وضع شده است. طبق این مواد، اجرای 

، کنندمیتری اعمال حمایت ضعیف که قوانین سایر موجب این قانون نباید براساس

ررات این قانون و که استفاده از شروط قراردادی مغایر با مقمتوقف شود. ضمن این

، فاقد هرگونه اثر حقوقی کنندهمصرفبه ضرر  غیرمنصفانه شروط اعمالهمچنین 

 1.است

کننده نسبت به ری از مصرفتهای کمقانون منتخب، حمایت کهدرصورتی، بنابراین

 درتعیین کنندهمصرف شخصخصوصی با  توافققانون ایران قائل باشد، امکان 

بنابراین قانون تجارت  ..ایران وجود نخواهد داشت نون حاکم غیر از قانوناق

الکترونیک ایران، اصل کشور مقصد و اصل صلاحیت حمایتی را به عنوان یک قاعده 

الکترونیکی پذیرفته است. این رویکرد بیانگر تحدید  قراردادهای در قوانینتعارض 

در تعیین قانون حاکم در حقوق ایران است که با  صلاحیت تعیینتر عامل ذهنی بیش

اصل حاکمیت اراده و پذیرش  تقویت طریق ازقانون حاکم  2بینیسیاست قابلیت پیش

 .دارد منافات، المللیبینشرط گزینش قانون حاکم در قراردادهای الکترونیکی 

کننده ، اصل بر این است که قانون ایران بر قراردادهای الکترونیکی مصرفبنابراین

طرفین قرارداد برخلاف آن توافق کرده باشند و قانون منتخب  کهاین مگر، استحاکم 

 .کننده قائل نشده باشدتری برای مصرفهای کمحمایت ایران قانوننیز در مقایسه با 

برای تعیین قانون  عینی ارتباط عامل درخصوص سایر قراردادهای الکترونیکی،

نیز الکترونیکی،  قراردادهای انعقاداز این رو، تعیین محل  9.حاکم، محل وقوع عقد است

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          
 .1۱و  11، مواد 1912 الکترونیک تجارتقانون .  1

 .(مقدمه، )2111المللی، های الکترونیک در قراردادهای بینکنوانسیون استفاده از نشانه.  2

 .2۱ ماده، 1912قانون تجارت الکترونیک .  9
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در این  .ای در تعیین قانون حاکم و حقوق و تکالیف طرفین قرارداد داردنقش عمده

 پردازیم:ها میمبحث به بررسی این گام

 تعارض حل قواعد سازی یکسان مزایای. 5
 مبانیاز نظر اصول و . 5-1

ضمن توجه به اصل  ی الکترونیکیدر قراردادها حل تعارض مخصوصاً شکلیقواعد 

 اندقرار گرفتهبر قراردادها قانون حاکم  تعیین مادیمظاهر از ، حاکمیت اراده

 قراردادهایاز  بسیاریامروزه  جا کهاز آن (.2۱9، ص 1931، نوشادیزاده و حجت)

ثمن معامله به صورت  حتیو  منعقد شده است مجازی فضایدر  المللیبین

توجه به حاکمیت اراده در قواعد حل تعارض سبب  شودمیپرداخت  الکترونیکی

 متعدد معیارهایقرارداد گردیده و توجه به  اجرای یامکان انعقاد  کمرنگ شدن اهمیت

زمینه  ...ثقل و مرکز، و قرارداد خاص هر شرایط، طرفین، قرارداد ماهیتاز جمله  دیگر

 ه است.کردیکسان سازی این قواعد را هموار 
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 کشورها هماهنگیاز نظر . 2 -5
دو  تضمین به نیاز هرچیزاز  بیش الکترونیکی قراردادهایدر انعقاد  تجاریفعالان 

 سنتیتعارض که راهکار حل شکلیقواعد از این رو ارائه دارند؛  امنیتاصل سرعت و 

 زمینه ایندر  از اهمیت بسزایی، کندرا به روز رسانی  انتخاب قانون حاکم رایجو 

متفاوت  حقوقی هاینظام تلاقی صحنه المللیبین قراردادهای. انعقاد برخوردار است

 بخشید نها را دارتفاوت اینفصل  حل و وظیفهکه  تعارض حل شکلیاست و قواعد 

 هان، مقررات مربوط به آنتیجه. در شوندمیمحسوب  کشور هر ملی حقوقیاز نظام 

 .(Kramer et al, 2012, p.15) بودمختلف متفاوت خواهد  درکشورهای

سه  ضمن توجه بهسازی قواعد حل تعارض در فضای مجازی براین اساس یکسان

 سبب هماهنگی کشورها خواهد شد: کلی حالت

ها در آن مشابهیزبان با که  هستند کشورهاییقرارداد از  طرفیندر حالت نخست، 

تعلق دارند،  نیز مشابهی حقوقیبه خانوادة  معمولاً کشورها این. شودمیصحبت 

، مانند شودمی یافتکشورها  این داخلی قانونی درنظام اندکی هایتفاوتاگرچه 

هند و  ،نیوزیلند، استرالیاکانادا،  ،متحده ایالاتمانند  لاییکامنزبان  انگلیسی کشورهای

 در. اتریش، آلمان و مکزیکو  آرژانتینمثل فرانسه و کامرون،  کشورهایی یا بریتانیا

مربوطه  حقوقی هاینظاماز  یکی هدرباراست بتوانند  ممکن طرفینقراردادها  قبیل این

 نیازموارد  سایرکمتر از  شایدحالت  اینتوافق کنند. در  ثالثیکشور  حقوقینظام  یا

 تعارض احساس شود. حلبه استفاده از قواعد متحدالشکل 

. نیستندبرابر  وضعیتدر  زنیچانهقرارداد از لحاظ قدرت  طرفیندر حالت دوم، 

 بود خواهد قادر قدرتمند است، معمولاً اقتصادیکه از لحاظ  طرفیموارد  قبیل ایندر 

حاظ شرایط شکلی قرارداد و با ل تحمیل دیگرحاکم بر قرارداد را به طرف  قانونینظام 

 .کندسعی در ارائه قواعد حل تعارض مطلوب، به طرف قرارداد 
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 قراردادها از تریوسیع طیفشده  یادنسبت به دو حالت  در حالت سوم که احتمالاً

هستند،  گوناگونی حقوقی هاینظامبا  کشورهاییقرارداد از  طرفین، گیردمی بر را در

قرارداد از دو کشور فرانسه  طرفین . مثلاًکنندمیصحبت  نیز متفاوتی هایزبانکه به 

 بسیار یکدیگربا  نیز ایشان حقوقیعلاوه بر تفاوت زبان، نظام  که باشند انگلیسو 

از  ایشاناز  یکی چه بسا این حالتدر . (Schwenzer, 2014, p.41-42) استمتفاوت 

 دیگربر طرف  خویشنظر  تحمیلبرخوردار باشد و درصدد  اقتصادیمسلط  موقعیت

 تأخیرمشکل یا را با  المللیبین قراردادهایانعقاد  فرایند شکبی مسأله این. برآید

 طرفین لیکنممکن است مانع انعقاد قرارداد شود.  نیز بعضاً حتیمواجه خواهد کرد، 

تعارض که در قواعد حل کارگیریبهو با  قرارداد ماهیت ٔ  ملاحظه ضمن توانندمی

، به است شده بینیپیشکشورها  حقوق سازییکسانجهت  المللیبیناسناد گوناگون 

 مانعیجدال بر سر قانون حاکم  آنکهبیکنند،  پیدا راسهولت قانون حاکم بر اختلاف 

 (.3 ص، 193۱، غلام دختو  نوری یوشانلویی) شود ایشانتوافق  برای

 

 طرفینحقوق و تعهدات  بینیپیش قابلیت نظر از. 5-3
ت که بدانند در موارد سکوت قرارداد حقوق و سا این طرفیناز حقوق مسلم  یکی

 تفسیرقرارداد چگونه  یا تعارض اجمال ،ابهام مواردچه خواهد بود؟  ایشانتعهدات 

 بر امری قوانین؟ کدام چیستتعهداتشان  صحیحخواهد شد؟ نحوة انجام دادن 

 قبیل اینلزوم اطلاع از  (Volker, 2011, p.20) ؟ها حکومت خواهد کردآن قرارداد

 ناصحیح یا ناکافیداشتن اطلاعات  یاعدم اطلاع  زیرا ؛نیست پوشیده برکسی مسائل

هر دو طرف قرارداد منجر شود.  یا یک برای سنگین هایهزینه ایجاد به تواندمی

مقرر  المللیبینکه در اسناد گوناگون  تعارض حلقواعد متحدالشکل  کارگیریبه

، بنابراین. کند یکسان زمینه اینرا در  کشورها رویهتوانسته  حدیاند تا شده
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نسبت  پیشامکان خواهد داد که از  المللیبینقرارداد  طرفینقواعد به  این کارگیریبه

نقض  نتایج، است نشده بینیپیشدر قرارداد  که خود قانونی تکالیفبه حقوق و 

 .دحاصل کنن اطلاع قراردادحاکم بر  امریمقررات  نیزو  ایشانقرارداد توسط 
 

 تعارض حل شکلی قواعد براساس حاکم قانون اجرای امکان حیث از. 5-4

 اینکه مطلب توضیحمواجه کند.  مشکل با را رأی اجرای قرارداد، ممکن است بعضاً

 کشورهای در ایشاندو شخص که محل کسب وکار  میان بیعقرارداد  یک کنیدفرض 

 اگر حال. شود منعقد ثالثیدرکشور با قبول الکترونیکی یکی از طرفین ، است متفاوتی

تعارض حل شکلیتمسک به قواعد با  قاضیباشد و  شدهدر دادگاه مطرح  پرونده

 مشکل باحکم  اجرایکند، ممکن است  مشخص راکشور مقر دادگاه، قانون حاکم 

 اجرایو  شناسایی زمینهکشورها در  قوانینشد  گفته کهطور همان زیرا ؛شود مواجه

صادره  رأی است ممکن حتی، نیست یکسان بیگانهکشور  دادگستریمحاکم  ءآرا

در  تعارض حل یکسان قواعد کارگیریبه ولیباشد.  اجراغیرقابل نشده و  شناسایی

که  اندپذیرفته پیشاز  متعاهدین زیرا ؛راهگشا باشد حدودیتا  تواندمی زمینه این

حاکم خواهد بود  قضیه بر المللیبین یا ملی حقوقیدرصورت بروز اختلاف کدام نظام 

 .خواهند شناخت رسمیتصادره براساس آن نظام را به  رأی نتیجهو در 

 
 مرتبط قوانین ماهیت حیث از. 5-5
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گرفته  قوانینحل تعارض  شکلیقواعد  طریق از حاکمکه به انتخاب قانون  ایراداتیاز 

 بررسیمرتبط با موضوع  قوانین ماهیتانتخاب  ایناست که در  این شودمی

 ٔ  زمینهانتخاب شود که در  قانونی استممکن  شیوه این، در دیگر. به عبارت شودنمی

به  حقوقیمورد نظر در آن نظام  حقوقیعمل  اصلاً یانداشته  خاصیموضوع مقررات 

 .(Petsche, 2010, p.445) باشد اثربیباطل و  کلی
بر حقوق آلمان به  ایتالیایی خریدارو  چینی هفروشند یک میان قراردادی در مثلاً

 نظام دوبر هر  فراوانیکشور آثار  اینحقوق  زیرا ؛عنوان قانون حاکم توافق کردند

از  چینیکه فروشندة  فرمیبراساس نمونه  ایشان میان قرارداد .داشته است حقوقی

 محدودیتشده مشتمل برشرط  یادقرارداد  .دانلود کرده بود، منعقد شد اینترنت

 است اثربیو  باطل کلیدرحقوق آلمان به  شرطی چنینبود که  مسؤولیت

(Schwenzer, 2014, p.42). 
عادلانه خواهد کرد،  قضاوتیبه  دستیابیدر  شایانیکمک  ماهوی بررسیاگرچه 

 المللیبین قراردادهای هحوززمان بر و با اصل سرعت که از ملزومات  اما موضوعی

اقدام به  ماهویمقررات  تدوینکه ضمن  اسنادی کارگیریبهدارد.  ناسازگاری است

معضل خواهد بود. در  اینحل  برای راهکاری، اندکردهحل تعارض  هقاعدوضع 

اطلاع خواهند داشت، قادر به  خویش تکالیفاز حقوق و  اینکه بر علاوه طرفین، نتیجه

با  معمولاً هاکنوانسیون اینبود.  خواهند نیز آتی احتمالی دعاوی نتیجه بینیپیش

 طراحی دنیامختلف  حقوقی هاینظام از متعددصاحب نظران  هایدیدگاهتوجه به 

، بنابراینباشند،  داشته دنیادرسطح  بیشتری مقبولیتو  پذیرشتا بتوانند  شوندمی

 ٔ  مجموعهبه دسترسی هاکنوانسیون اینتعارض موجود در قواعد حل کارگیریبه

خواهد کرد که منافع هردو طرف دعوا را که ممکن است از دو  پذیرامکان را مقرراتی

 (Ibid, p.51) .کند تأمینمختلف باشند،  حقوقینظام 
 

 داوری دیوان رأی نتیجه بینیپیش قابلیت نظر از. 5-6
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 خویشالکترونیکی نسبت به انتخاب قانون حاکم بر قرارداد  طرفینگاه ممکن اسـت 

 وفصلبه حل  رسیدگیبه عنوان مرجع  داوری تعیینکنند و با  اختیارسکوت 

 هایدیوانمرجع قرار دهند.  اینعهده  را بر نیزقانون حاکم  تعیین وظیفه، اختلافات

 هشیوکه  غیرمستقیم؛ روش کنندمیقانون حاکم را انتخاب  طریقبه دو  اصولاً داوری

 کارگیریبههمانا  غیرمستقیم. روش مستقیمحاکم است و روش  قانون انتخاب سنتی

مانند قانون محل انعقاد قرارداد، محل انجام دادن تعهد  قوانینتعارض حل شکلیقواعد 

 .(Doug, 2014, p.913) است غیرهو 
 یادشدهکه با قرارداد  متعددی کشورهای میاناست که از  این مسأله نخستین ولی

 ممکن است از طرفی؟ گیردقواعد حل تعارض کدام کشور ملاک قرار  بایداند مرتبط

 اینکه  شته باشدوجود ندا هماهنگی کشورها قوانین تعارضحل  شکلیقواعد  میان

 ,Petsche) خواهد افزود داوری ٔ  نتیجه ناپذیری بینیپیش، ابهام و پیچیدگیخود بر 

2010, p.458). 
 مقر تعارضقواعد حل  قبیلاتخاذ شده است، از  گوناگونی راهکارهای زمینه ایندر 

ارتباط را با دعوا دارد، قواعد حل  بیشترینکه  کشوری، قواعد حل تعارض داوری

 دیگری. راهکار ...  و جمعیاجرا کند، روش  را تعهد بایدکه  شخصیتعارض اقامتگاه 

را که مناسب  قانونی ،است که داوران اینمورد استقبال قرار گرفته،  بیشتر اخیراًکه 

قواعد حل تعارض نسبت به  به تمسک بدونو  مستقیمبه طور  دهندمی تشخیص

 محتوای توانمیاست که  اینانتخاب قانون  هشیو این مزیتدعوا اعمال کنند.  ماهیت

 مد را غیرهو  طرفینو اوضاع و احوال پرونده، مذاکرات  شرایط، الکترونیکی قرارداد

 حاکم قانوندر انتخاب  داوری دیوانموارد  بسیارینخست، در  ولیقرار داد.  نظر

 قوانینتعارض  حل شکلیقواعد  برایکه  دهدمیرا مورد توجه قرار  معیارهایی همان

 . ...تعهد و اجرایقرارداد، قانون محل  تنظیمشده است، مثل قانون محل  گرفته نظر در
.(Doug, 2014, p.914) 

 مقررات بررسیمطرح است که انتخاب قانون بدون  نیز ایراد ایندوم، همچنان 

مقررات  بررسیکه داوران بخواهند با  درصورتی حتیانجام گرفته است،  آن ماهوی
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 فرایندمتعدد مرتبط به دعوا قانون حاکم را مشخص کنند،  کشورهای قوانین ماهوی

 قراردادهایخواهد شد که خلاف اصل سرعت در  طولانی بسیار دعوابه  رسیدگی

مواجه شود که  ایراد ایناست با  ممکن حاکماست. سوم، انتخاب قانون  المللیبین

منجر شده  انتخابی چنینبوده که به  وابسته خاصی حقوقیبه نظام  داوری تأهی

چهارم، همچنان  هستند آن اتباع داوری دیوان اعضایکه  کشوریاست، مثل قانون 

کدام قاعدة حل تعارض را  داوری دیوانبود که  خواهد ناپذیر بینیپیش طرفین برای

 ایناز  زیادیتا حد  قوانینحل تعارض  یکسان قواعداعمال  ولیکار خواهد برد. به

 دو هر وکارکشور محل کسب  کهاینبا ملاحظه  داور مثلاًخواهد کاست.  ایرادات

را  کنوانسیون اینتوانست مقررات  خواهد، است المللیبین بیع کنوانسیونطرف عضو 

 د.حاکم کن ایشانبر اختلاف 
 
 قراردادهای یا هابخش برایمتعدد  قوانینانتخاب  امکان نظراز  .5-7

 مرتبط گوناگون
هر بخش از قرارداد  قوانین ،حل تعارض یکسان قواعد کارگیریبهبا  توانندمی طرفین

این  .(Volker, 2011, p.244)قرار دهند خاصی کشور قانونرا تحت شمول  خویش

شود با علم کار سبب می. ایناست شده بینیپیش 1مقررات رم  در وضوحبه  اختیار

نسبت به مفاد قرارداد و قوانین متعدد، تعهدات خود را از جهات مختلف منسجم، دقیق 

 .کنندو خالی از ابهام 

 در قراردادهای الکترونیکی حل تعارض یکسانبه قواعد  نیز ایراداتیحال،  اینبا  

 .شودمی اشاره هاآنبه  ذیلدر  که استوارد 
 

 تعارض حل قواعد سازییکسان ایرادات. 6
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 حقوقی هاینظام بین ،تعارض حل یکسانبه کمک قواعد  توانمی آیا کهایندربارة 

وجود آورد  به توافقی نیست یکسان المللیبین رابطه یک درها آن ارتباط که مغایری

 بستگی حقوقی رابطه موفقیت یکاول،  وهله، در زیرا ؛کامل وجود ندارد اطمینان نه یا

و  دارد آن رابطه به مختلف حقوقی هاینظام علاقهتوجه و  ضعفو  شدتبه 

 حل تعارض هایحلراهاز  توانندمی دعوی طرفین که توقعاتی، حد انتظارات و همچنین

 .نسبت به آن رابطه داشته باشند

قواعد حل تعارض نتوانند ، استثنائی موارد در جز رسدبه نظر می، دیگراز طرف 

به ندرت ممکن است  بسیاربینی کنند و مسائل یک قرارداد الکترونیکی را پیش ٔ  همه

به دوش دستگاه  اصلی ٔ  وظیفه رواز این شود سائل وضعم همهحل  برای قواعدی

 بیشترموجب کاهش و در نهایت کمبود قواعد حل تعارض  محول خواهد شد قضائی

المللی بین هایکنوانسیونعضو  ،کشورها همهاز طرفی  .خواهد شد قضائی امنیت

 اند و همین امررا در قوانین خود اجرایی نکردهتعارض  حل یکسانقواعد  اند ونشده

 باقی همچنان ایراد این (Volker, 2011, p.236) . کاست خواهدمقررات  هماهنگیاز 

موضوع  زمینهخواهد بود که ممکن است کشور منتخب فاقد مقررات مناسب در 

 .اختلاف باشد

واحد  قرارداد یکدر فضای مجازی  المللیبین قراردادهای اصولاً اینکهآخر  نکته

به تبع  منعقد شود، مثلاً نیز دیگریقرارداد، قرارداد  یکتبع  به است، ممکن نیستند

حال . حمل کالا منعقد شود زمینهدر  هم قراردادی، الکترونیکی بیعقرارداد  یکانعقاد 

کم اها حبر آن خاصیقراردادها، مقررات کشور  ایناز  یکهر  ماهیت بهاگر با توجه 

حالت  اینشود.  ایجاد کشور تعارضدو  این ماهویمقررات  میانشود، ممکن است 

 گذاریسرمایه قراردادهایشود.  ایجاد نیز گذاریسرمایه قراردادهایممکن است در 

و چند  اصلیداد چند قرار یا فرعیقرارداد  چندو  اصلی قرارداد یکشامل  معمولاً

 ماهیتشانقراردادها با توجه به  ایناز  یک. حال اگر بر هر شودمی فرعیقرارداد 

 آید. تعارض به وجود قوانین این ماهوی مقررات میانشود، ممکن است  حاکم قانونی
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 یکساناعمال قواعد  توسعه آیا که شودمیپرسش مطرح  این مجدداً وضعیت ایندر 

که در مقام انتخاب قانون مناسب با آن  نشدنی حلمسائل  به حل تواندمیحل تعارض 

کشور  یکاز  بیشکه  شودمیمطرح  زمانیمسائل  این ، کمک کند؟ مسلماًمواجهیم

کشورها  این قوانینحال،  عین دربوده است و  صلاحیتصاحب  حقوقی رابطه دریک

 .نکنند تعقیبرا در حل اختلافات  یکسانی هایارزشاهداف و 
 هایارزشها و هدف برتریبه  ملی قوانیناز  یکی، انتخاب فرضی چنینالبته، در 

انتخاب  برای توجیهی توانمی آیا ولیمورد نظر منجر خواهد شد.  کشورهای از یکی

 هماهنگی، موجبات این برتریکه به کمک  طوریکرد، به  پیدا یادشده قوانیناز  یکی

 فراهم شود؟ قضائی هایتصمیم
بر  ملیقانون  یک ترجیحجهات  پیداکردن برای مختلفی هایکوششاست  بدیهی

 .است آنبارز  مصادیقاراده از  حاکمیت نظریهبه عمل آمده است که  دیگر ملیقانون 

که مخالف  جایی تا خودشان تعهداتحقوق و  ایجاددر  طرفین توافقبراین اساس 

 ایشان براینباشد، معتبر و  المللیبینناقض هنجارها و قواعد  یاو قواعد آمره  قوانین

 .الزام آور خواهد بود

 

 گیری نتیجه. 7
 یبرابرو  یفن یطرفیب، اصول یماهو قواعد نهیزمدر  کهاست  نیا انگریب هاافتهی

تا از این  است یکیالکترون یقراردادهاقواعد حل تعارض در  وضع یمبنا، یکاربرد

 یحقوق میرژ در یرییتغعنصر سازنده قرارداد،  رییتغ که، شخص متوجه شود قیطر

 یقراردادها یهاتیحما ازهمان زین یکیالکترونکند و قرارداد نمی جادیابر آن  حاکم

گر پذیرش رویکرد بیان یالمللنیب ینهادهابرخوردار است. رویکرد کشورها و  یسنت

 الکترونیکی است.حذف شرایط شکلی، در برخورد با شرایط شکلی در قراردادهای 

ارائه  رینظ یشکلبرخی مقررات  یاعتمادساز ،ضرورت حکمبا این حال و به 

همچنان پابرجا هستند. در  ، ساختار ظاهری ترسیم قرارداد و...یضروراطلاعات 
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، اعمال قواعد مرسوم در یامنطقهو  یجهان کردیرو زینقواعد تعارض قوانین  نهیزم

است و از وضع عوامل ارتباط جداگانه برای تعیین قانون حاکم در این  یمجاز یفضا

؛ یاصل کردیرو یول؛ استفضا و ایجاد دو نظام حقوقی جداگانه خودداری شده 

اراده است.  تیحاکماصل  تیتقو قیطراز  حاکمو قانون  تیصلاح ینیبشیپقابلیت 

 نیابر  حاکم یماهو قانون نییتع یبرابنابراین، همان قواعد تعارض قوانین مرسوم 

اصل  یمبنابر  حاکمقانون  نییتع یسنتشود، اما چون قواعد می اعمال قراردادهانوع 

 زینتقرب  نیااحراز  یمبناقانون حاکم و قرارداد وضع شده و  نیب یکیزیفتقرب 

 یفضادر  یارتباطاست، اعمال این عوامل  یکیزیف مکان بر یمبتن یارتباط عوامل

 یماهو، به لحاظ تفاوت حاکمقانون  نییتع جهینتاحراز اصل تقرب و در  یبرا یمجاز

مواجه  یمشکلات( با یمجاز یفضادر  مکانعدم وجود ) یمجازو  یماد یفضا نیب

 ت.اس

های متعددی را در قواعد حقوق های اطلاعاتی چالشفناوری اگرچهبنابراین 

تعارض قوانین( به دنبال داشته، ولی منجر به وضع رژیم حقوقی ) یخصوصالملل بین

اند. رویکرد کشورها مجازی نشده یفضادر  یکیالکترون یقراردادهاای برای جداگانه

. بر استنیز حاکی از انطباق قواعد حقوقی موجود بر اعمال حقوقی فضای مجازی 

وضع  یمبنا عنوان هبطرفی فنی این اساس با پذیرش اصل برابری کاربردی و بی

قوانین حاکم بر قراردادهای الکترونیک، همان قوانین ماهوی حاکم بر قراردادهای 

 .اعمال است قابلکاغذی بر قراردادهای الکترونیک نیز 

، به قرارداد شکل انتخابدر زمینه شکل قراردادها با پذیرش اصل آزادی طرفین در 

گونه شکل خاصی برای قراردادهای گذاری در این خصوص، هیچعنوان مبنای قانون

های خاص محیط الکترونیکی و است، ولی به لحاظ ویژگی نشدهبینی الکترونیکی پیش

اند. در وضع شده یحداقل یشکلحقوقی، برخی الزامات  اعمالبه منظور قابلیت انتساب 

عوامل ارتباطی جدیدی برای های حقوقی، زمینه قواعد تعارض قوانین نیز اگر چه نظام

اند، ولی درجهت انطباق آن بر این محیط، اعمال در فضای مجازی تعیین نکرده
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به بازتعریف عوامل ارتباطی و به تبع آن نوسازی قواعد تعیین قانون حاکم  مبادرت

 د.انکرده
 

 منابع و مآخذ. 8

 فارسی .8-1

المللی، چاپ سوم، بازرگانی بین، اصول قراردادهای فرهاداخلاقی، بهروز، امام،  .1

 .1939، تهران، نشر شهر دانش

 حقوق قراردادها در یسازمتحدالشکلروند  ،معصومه، یشکور، محمود، یجلال .2

 .1932، 9 شمارة، یخصوص حقوقپژوهش  نامهفصل ،المللیینبسطح 

قراردادهای الکترونیکی  یونکنوانس ،، ترجمه علی رضائیینمارتچارلز اچ  .9

 .1911، 11 ماره، شیحقوق یقاتتحق مجله، یترالآنس

 یکیالکترون یقراردادهاقانون حاکم بر  ،یمابراه، ینوشاد، یرضاعلزاده، حجت .1

 .1931، 11 هشمار، المللیینب یحقوق مجله ،(یقیتطب یبررس) یالمللینب

سازمام ملل متحد  2111 یونکنوانس، بررسی حقوقی االلهحیدری نژاد، نصرت  .1

المللی، فصلنامه حقوق درباره استفاده از ارتباطالت الکترونیکی در قراردادهای بین

 .193۱، 9سیاسی، شماره 

المللی خصوصی، ، حاکمیت اراده بر قراردادهای بینجوادشریعت باقری، محمد  .۱

 .1931، 11های حقوقی قضایی، شماره فصلنامه علمی پژوهشی دیدگاه

، الملل، چاپ هفتم، تهران، انتشارات سمت، حقوق تجارت بینینعبدالحسشیروی،  .1

1939. 

 مؤسسه ،چاپ شانزدهم، تهران ،یخصوص المللینبحقوق  ،محمد، یرینص .1

 .191۱، انتشارات آگاه
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