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 چکیده
مصادیق شروط قراردادی متحدالشکل و رایج در  نیترمهمدر این مقاله تلاش شده است مفاد 

ها های حقوقی در مورد آنالملل و رویکردهای تفسیری ایران و سایر نظامتجارت بین

قانون حاکم بر مفاد قرارداد است و تلاش شده ثیر أتبررسی شود. هدف از این مقاله واکاوی 

های حقوقی مهم، نوع مواجهه با این شروط و بر پایه مطالعه تحقیقات و رویه قضایی نظام

توان به عنوان نتیجه پذیرفت اگرچه این ها مورد ارزیابی قرار گیرد. میچگونگی تفسیر آن

سازی فرایند تفسیر قرارداد اهنگواسطه کارآمدی و به عنوان ابزاری جهت همه شروط ب

های حقوقی قوانین حاکم نخواهند شد. اما مانع از اجرای سنت ،گیرندمورد استفاده قرار می

های حقوقی در مقام تفسیر قرارداد حتی استفاده از الفاظ و عبارات صریح و یکسان در نظام

گردد و اراده طرفین تنها به معنایی واحد و ثابت برای قرارداد را موجب نمیضرورتا مختلف، 
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 مقدمه. 9
دهد اغلب این قراردادها الملل نشان میدر تجارت بین گرفتهبررسی قراردادهای شکل

اند. رواج این امر لا اقتباس شدهشوند که از کامنهای یکسانی منعقد میبر مبنای مدل

ها است که در عمل تجربه سو به علت موفقیت و کارآمدی استفاده از این قالباز یک

دیگر به علت سابقه تاریخی  موفقی از رفع نیاز تجار را عرضه کرده است و از طرف

الملل است. به لا در عرصه تجارت بیناز کشورهای تابع کامنتجاری حضور فعال 

ای که شود به گونهالمللی به زبان انگلیسی منعقد میهمین علت اغلب قراردادهای بین

 ,Magnus)انعقاد قراردادها دانست.   8«المللیزبان بین»توان زبان انگلیسی را می

2011, p. 179)  البته این امر به معنی حاکمیت قانون انگلستان یا سایر کشورهای تابع

حقوق عرفی نیست. بنابراین این امکان وجود دارد که شروط و ضوابطی که بر مبنای 

های دیگر بررسی های حقوقی نظامگرفته است طبق قوانین و سنتلا شکلالگوی کامن

کننده در مواجهه حقوقدانان و یا مراجع رسیدگیشود و در چنین مواردی است که 

 نماید. مقام تفسیر قرارداد و یا رفع منازعات حقوقی متفاوت و گاه مبهم می

رسد، تفسیر و معنای شروط در واقع برخلاف آنچه در بادی امر به ذهن می

های حقوقی مختلف یکسان نیست حتی اگر الفاظ و عبارات به قراردادی در نظام

فته در شروط، یکسان باشد. علت اصلی این امر را باید وجود الگوها و رکار

شود در برخی های حقوقی دانست که موجب میرویکردهای مختلف تفسیری در نظام

-ها قابل پیششده برای شرط چندان برای طرفین و یا یکی از آنموارد معنای پذیرفته

ها نباشد. این واقعیت، ضرورت منطبق با خواست آن ادقیقبینی نبوده و یا حداقل 

انجام مذاکرات دقیق و تحلیل صحیح شروط قراردادی در نظام قانون حاکم را عیان 

 سازد. می

 

 

                                                                                                               
8. Lingua Franca 
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 هامعنای شروط متداول قراردادی و علت استفاده از آن. 4
الملل و بر مبنای رویکرد غالب، با توجه به فقدان حاکمیت دولت مرکزی در تجارت بین

 متداولیها و شروط اهمیت کارآمدی و رفع نیازها موجب ایجاد قالبگرایی و عمل

استفاده از این  نامید.  8ها را شروط متحدالشکل یا متداولتوان آنشده است که می

در راستای ایجاد یک ساختار واحد و یا هماهنگ در تفسیر قراردادها است که  شروط

رارداد به کار رفته است، قانون حاکم در ق اصراحتاز طریق آن و بر مبنای الفاظی که 

 ,Coyle)و ابهامات موجود در آن نفع و یا خواست طرفین را تحت تاثیر قرار ندهد. 

2017, p. 30; Cordero –Moss, 2011, p. 3)  استمرار استفاده از این شروط و نتایج

به شکل ها نیز رفته در آنمثبت حاصل از آن باعث گردیده الفاظ و تعبیرات به کار

رغم فقدان الزام قانونی، ای که بسیاری از تجار علیمتحد و یکسان باشد به گونه

نمایند. گنجاندن این شروط در قرارداد را برای حفظ منافع خود ضروری قلمداد می

( و 801، ص 8213همچنین تنظیم این شروط در قالب شروط استاندارد )شیروی، 

الملل به گسترش بینمعظم و معتبر در تجارتهای تجاری اعمال آن از سوی شرکت

ای بیانگر توان به گونهبیش از پیش این شروط منجر شده است. این شروط را می

( که در طول 831، ص 8233مقدم، دانست )شیروی، وکیلی 3معیارهای رفتار متعارف

است.  المللی انطباق یافته و مثمر ثمر بودهزمان با اقتضائات و نیازهای تجار بین

(Vettese, 2011, p.22)  گفتنی است مصادیق شروط متدوال را نباید منحصر به

اینکوترمز دانست؛ زیرا اینکوترمز بیانگر ضوابطی است که به صورت اصطلاحی از 

در حالی که شروط متداول موضوع  2شودالمللی منتشر میسوی اتاق بازرگانی بین

تعیین مفاد و گنجاندن آن در قرارداد حاصل  اتماماین مقاله توسط تجار ایجاد شده و 

توافق طرفین است. افزون بر این، اینکوترمز مرتبط به تحویل کالا و مسائل مربوط به 

                                                                                                               
8. Boilerplate Clauses 

3. Best Practices  

2. available at: https://iccwbo.org/resources-for-business/incoterms-rules/incoterms-2020/ 
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رود. المللی به کار میبیننقل است که اغلب در قراردادهای بیعوآن مانند بیمه حمل

اع قراردادهای ( اما شروط موضوع این مقاله در تمام انو341، ص 8213)شیروی، 

درباره تسلیم کالا یا انتقال ضمان معاوضی محسوب  اصرفالمللی به کار رفته و بین

 شوند.نمی

هایی با عبارات و الفاظ توان گفت شروط متداول قراردادی، گزارهبنابراین می

المللی مورد استفاده مشترک و گاه یکسان است که در اغلب قراردادهای تجاری بین

ها جلوگیری از تغییر مفاد قرارداد بر رد و هدف  اصلی استفاده از آنگیقرار می

نمایند با درج چنین شروطی، نوعی اساس قانون حاکم است. طرفین تلاش می

اما در اغلب موارد این شروط در مقام تفسیر و  ،در قرارداد ایجاد نمایند 8خودبسندگی

های زیرا سنت (Karman, 2015, p. 72)؛ شونداجرای قرارداد با چالش مواجه می

حقوقی و اصول حاکم بر تفسیر قراردادها در کشورهای مختلف یکسان نیست. به 

لا مبنای اصلی تفسیر قرارداد فهم خواست طرفین و احراز عنوان مثال در نظام کامن

لا ها است. بر همین اساس دخالت قاضی و تغییر مفاد قرارداد در کامنتراضی آن

است و همین امر موجب گردیده قراردادها در این نظام حقوقی، بسیار محدود 

نامیده شوند. در مقابل در نظام حقوق نوشته، تفسیر قرارداد بر  3«قراردادهای سخت»

ها اشاره شده است و بسیاری از اساس ضوابطی است که به تفصیل در قوانین به آن

مدنظر طرفین  االزامی است که ها، اصول و ضوابطابهامات قراردادی با ارجاع به قالب

شود نبوده و در متن قرارداد نیز به آن اشاره نشده است. عاملی که سبب می

چراکه  ؛نامیده گردند 2«قراردادهای منعطف»ژرمنی، -قراردادها در نظام حقوقی رومی

ها با اصول حقوقی و ضوابط آمره کننده در تغییر مفاد و انطباق آنمقام رسیدگی

 ,Moss, 2014, p. 32; Vettese, 2011, p. 24; Dixon, 2014)محدودیت کمتری دارد. 

p.31; Goddard& Fellner, 2015, p. 346)    

                                                                                                               
8 - Self-Sufficient 

3 - Tough Contracts 

2 - Dewy Contracts 
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 الملل مصادیق مهم شروط متداول قراردادی در تجارت بین. 3

  شرط جامعیت قرارداد.  3-9

قراردادهای مهم، حاصل توافق و تراضی طرفین در اگرچه در شکل مرسوم بویژه در 

شود اما انعقاد قرارداد را باید فرایندی دانست که بر مبنای خواست یک سند تنظیم می

شرط »که در امریکا  3«شرط جامعیت قرارداد» 8یابد.و اراده مشترک طرفین تحقق می

امر است که هر نوع شود، تصریح به این نیز نامیده می 0«شرط ادغام»و  2«یکپارچگی

اظهار، بیان، تضمین شرط و توافق جز آنچه به صورت مکتوب در قرارداد درج شده 

 ,Goddard& Fellner, 2015)شود. است معتبر نبوده و جزء قرارداد محسوب نمی

p.342) قرارداد شامل تمام مفاد تراضی »شود: به عنوان مثال در قرارداد تصریح می

ت که از طریق آن تمام مذاکرات سابق، اظهارات، تعهدات و یا و فهم مشترک طرفین اس

طرفین با استفاده از این  0«.توافقات قبلی مرتبط با موضوع این عقد، ملغی خواهد بود

تواند دارند اظهارات و توافقات شفاهی، مرتبط به قرارداد نیست و نمیشرط بیان می

در  6ر نوع استفاده از ادله خارجیمبنایی برای تغییر مفاد قرارداد شود. همچنین ه

مقام تفسیر قرارداد ممکن نیست. در واقع طرفین با درج چنین شرطی اراده خود مبنی 

                                                                                                               
و  8882قانون مدنی ایران( و تاثیر شرط تباانی )ماواد  082و  084اعتبار خیار تخلف از وصف و رویت )مواد  .8

دهد در نظام حقوقی ایران نیز تراضی برای تحقق عقد یک فرایند مستمر بوده و قانون مدنی ایران( نشان می 8831

 ده طرفین در مرحله مذاکراتی نیز موثر در تعیین مفاد تراضی خواهد بود. قیود ارا

3 . Entire Agreement Clause 

2 . Integration Clause 

0 . Merger Clause 

0 . The Contract contains the entire contract and understanding between the parties hereto 

supersedes all prior negotiations, representations, undertakings and agreements on any subject 
matter of the contract. 

6 . Extrinsic Evidence 
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کنند. اعلام می 3«تفسیر فحوامحور»قرارداد را به جای  8«محورتفسیر متن»بر لزوم 
(Benoleil, 2017, p.482)  

شود؛ در شرط تعیین می در حقوق انگلستان دو معنای مضیق و موسع برای این

دهنده اراده و خواست معنی مضیق، متن قرارداد به عنوان تنها سند و منبع بازتاب

است که طبق آن ادله  2«قاعده ادله شفاهی»گردد. این معنی منطبق با طرفین تلقی می

 & Carter)شفاهی و خارج از سند قرارداد توان تغییر مفاد سند را نخواهند داشت. 

Peden, 2007, p.8; Garner, 2011, p.127 )  چنین معنایی برای این شرط در مقام

اما در معنای موسع، این  (Peel, 2011, p.137). کندنمیایجاد اشکال تفسیر قرارداد 

شرط به معنی عدم امکان تغییر مفاد قرارداد از طریق اجرای هر نوع قاعده و قانون 

تواند موجب ر این معنا چنین شرطی میاست حتی اگر دارای وصف آمره باشد. د

عدالتی شود. در چنین صورتی به استناد قسمت دوم از دومین بند ماده سه تحقق بی

انگلستان، نامتعارف و غیرمنطقی بودن شرط « شروط قراردادی ناعادلانه»قانون 

قانون » 2همچنین طبق ماده  0شود از نظر این قانون دارای اعتبار نباشد.موجب می

یت طرفین در مورد تدلیس و سوءعرضه را محدود مسؤولهر نوع شرطی که « دلیست

تواند باعث تحمیل شرایط بنابراین این شرط نمی 0اعتبار است.نماید ممنوع و بی

                                                                                                               
8 . Textualist Approach 

3 . Contextualist Approach 

2 . Parol Evidence Rule 

0 . Unfair Contract Terms Act 1977, Art. 3 (2)(b): Liability arising in contract:»…claim to 

be entitled: (i)to render a contractual performance substantially different from that which was 
reasonably expected of him, or (ii)in respect of the whole or any part of his contractual 
obligation, to render no performance at all, except in so far as (in any of the cases mentioned 

above in this subsection) the contract term satisfies the requirement of reasonableness«. 
available at: https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1977/50. 2018/2/5 

0. Misrepresentation Act 1967, Art. 3: »If a contract contains a term which would exclude 

or restrict   (a)any liability to which a party to a contract may be subject by reason of any 

misrepresentation made by him before the contract was made; or (b)any remedy available to 
another party to the contract by reason of such a misrepresentation, that term shall be of no 
effect except in so far as it satisfies the requirement of reasonableness as stated in section 

11(1) of the M1 Unfair Contract Terms Act 1977; and it is for those claiming that the term 
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 Cheverny)  . ناعادلانه و یا نامتعارف و غیرمنطقی به یکی از طرفین قرارداد شود 

Consulting Ltd v Whitehead, Mann Ltd [2005] EWHC 2431)   این شرط در

ای بر صحت حقوق آلمان چندان مرسوم نیست اما به شکل معمول وجود آن اماره

ماده  8قرارداد و جامعیت مفاد آن قلمداد شده است. در حقوق آلمان نیز به موجب بند 

قانون مدنی، هر نوع شرط استاندارد که غیر متعارف، غیرمنطقی و مغایر با اصل  241

بنابراین اعتبار این شرط در حقوق آلمان نیز مطلق  8اعتبار است.نیت باشد بیحسن

 تواند مانع از اجرای اصول آمره حقوق گردد. نبوده و نمی

در حقوق امریکا اغلب محاکم این شرط را به عنوان یک اماره غیرقابل رد و قاطع 

نمایند که بر اساس آن هیچ نوع دلیلی مبنی بر کامل نبودن متن قرارداد و قلمداد می

 Third Avenue LLC v. Orix Capitalوجود شروط خارج از آن مسموع نیست. 

Markets, LLC, 800N.Y.S. (N.Y. Sup. Ct., 2005;  بنابراین برخلاف حقوق

واسطه ه انگلستان و آلمان وجود این شرط در حقوق امریکا راه تغییر مفاد قرارداد ب

 ,Magnus, 2011)نماید. ادله خارجی یا اظهارات شفاهی را به طور کامل مسدود می

p.195)  در حقوق فرانسه شرط جامعیت قرارداد بدون هیچ نوع اشکال و تردیدی به

 ،اعتباری مذاکرات و تمام اظهاراتی است که در قرارداد ثبت نشده استاعلام بیمعنی 

گردد. )حبیبی، اما در مورد ضوابط آمره، این شرط مانعی برای اجرا قلمداد نمی

( حتی در راستای ایجاد توازن قراردادی و جلوگیری از برهم خوردن 211، ص8213

عهدات اصلی قرارداد را نیز دارند. موازنه عوضین، محاکم فرانسه توان تعدیل ت
(Cass. Civ. 3, 1 March 1989, RTDCiv. 1991, p. 113, obs. J. Mestre; Cass. 

Com., 14 October 1997, Defre´nois 1998, p. 538, note Y. Dagorne-Labbe; 
Cass. Civ. 3, 30 May 1996, Contrats Concurrence Consommation 1996, 

                                                                                                               
satisfies that requirement to show that it does.« Available at: 

https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1967/7. 2018/2/5 

8 . Civil Cod of Germany BGB, Art. 307: »Test of reasonableness of contents: (1) 
Provisions in standard business terms are ineffective if, contrary to the requirement of good 
faith, they unreasonably disadvantage the other party to the contract with the user. An 
unreasonable disadvantage may also arise from the provision not being clear and 

comprehensible…« 
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Com. 185 obs. Leveneur. (  بنابراین حتی اعلام صریح اراده طرفین مانعی برای .

بر مبنای همین تحلیل   (Lagarde, 2011, p.215)اجرای ضوابط آمره نخواهد بود. 

اصول » 81/8/3در ماده  المللی یکنواخت کردن حقوق خصوصیبین موسسه

اعتبار شرط جامعیت مطلق نبوده و  :رددامقرر می« المللیقراردادهای تجاری بین

اثر قلمداد واسطه این شرط تمام مذاکرات و اظهارات قبلی طرفین بیه چنین نیست که ب

در نظام حقوقی ایران اگرچه به شکل صریح در هیچ یک از متون قانونی به  8شوند.

به  اصل آزادی اراده معتبر قلمداد شده و مستندشرط جامعیت اشاره نشده اما طبق 

گیری قرارداد و تعیین آثار توان خواست و تراضی طرفین را منبع اصلی شکلآن می

آن دانست. با این حال حدود این آزادی از نظر ضوابط حقوقی مشخص شده است. به 

همین علت چنین نیست که طرفین قرارداد قادر به تعیین تمام مفاد عقد باشند و از 

، 8210قرارداد ممانعت نمایند. )کاتوزیان،  اجرای اصول آمره قانونی مرتبط به

مفاد قرارداد  :داردبه صراحت مقرر می 334( قانون مدنی ایران نیز در ماده 348ص

شود بلکه بخشی از مفاد قرارداد بر اساس عرف و از جانب طرفین تعیین نمی اصرف

گنجانند، در نتیجه حتی اگر طرفین شرط جامعیت در قرارداد ب 3.دشومیقانون تعیین 

(، ص 8) 8211همچنان اصول کلی حقوق و قواعد آمره اجرا خواهد شد. )کاتوزیان ، 

تواند مانع از اعمال ضوابط عرفی خارج از قرارداد ( اما وجود شرط جامعیت می01

تواند تنها نسبت به هر آنچه در اختیار و اراده طرفین شود. در واقع این شرط می

دانیم طرفین قادر به مخالفت با عرف خواهند بود. است موثر باشد و چنانکه می

( بنابراین با وجود این 23، ص 8211لنگرودی، ؛ جعفری331، ص 8212)شهیدی، 

                                                                                                               
1. UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts, Art. 2/1/17: A contract 
in writing which contains a clause indicating that the writing completely embodies the terms 
on which the parties have agreed cannot be contradicted or supplemented by evidence of prior 
statements or agreements.  However, such statements or agreements may be used to interpret 
the writing«. Available at: https://www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles 
2016/principles2016-e.pdf. 2018/2/5 

 یهیکل به نیمتعامل بلکه دینمایم ملزم است شده حیتصر آن در که یزیچ یاجرا به را نیعقود نه فقط متعامل» . 3

 «.باشندیم ملزم شودیم حاصل عقد از قانون موجب به ای عادت و عرف موجب به که هم یجینتا
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توان با میهمچنان شرط و در فرض سکوت قرارداد نسبت به موضوعی خاص، 

را استفاده از قواعد یا قوانین آمره اقدام به تفسیر و حل منازعه قراردادی نمود. زی

هر آنچه مورد توافق  ضوابط آمره گردد. اما تواند مانعی در اجرای توافق طرفین نمی

اجمالی، تفصیلی، نهایی یا غیرنهایی طرفین قرار گرفته ولی در متن قرارداد درج نشده 

فقط آنچه در متن درج شده  ،است، اعتبار ندارد و از حیث توافق قراردادی طرفین

فرآیند مذاکره و یا توافقات در تواند از کننده نمیع رسیدگی. بنابراین مرجمعتبر است

قراردادی مادامی که در سند قرارداد مورد تصریح قرار نگرفته است برای روابط پیش

 . کندتفسیر قرارداد استفاده 

 

  شرط عدم اصلاح شفاهی .3-4

شود هر نوع تغییر و یا اصلاح مفاد قرارداد به صورت مقرر می 8به موجب این شرط

تواند با یک از طرفین نمیو در صورت بروز اختلاف هیچشفاهی ممکن نخواهد بود 

 ;Westly, 2014, p. 6)استناد به اصلاح و تغییر شفاهی قرارداد، دفاعی را ارائه دهد. 

Clark, 2016, p. 329) هیچ نوع اصلاح یا »ود: شبه عنوان مثال در قرارداد شرط می

نخواهد شد مگر اینکه به شکل کتبی بوده و به ثر ؤمتغییری در مورد این قرارداد 

 3.«امضای نماینده رسمی هریک از طرفین رسیده باشد

بنابراین  2باید به شکل کتبی باشد. اضرورتدر برخی قوانین انگلیس اصلاح قرارداد 

مبنی بر چگونگی اصلاح قرارداد را محدود  توانند با درج شرط اختیار خودطرفین می

در حقوق آلمان این شرط مادامی که با ضوابط مندرج   (Peel, 2011, p. 146)نمایند. 

قانون مدنی آلمان مغایرت نداشته باشد، معتبر  241و ماده  240در قسمت دوم ماده 

                                                                                                               
8. No Oral Amendment 

3. No amendment or variation to this Agreement shall take effect unless it is in writing, signed 

by authorized representatives of each of the parties.  

2. Law of Property Act (1989), Section.2, available at:https: //www .legislation .gov .uk 

/ukpga /1989 /34 /section/2, 2018/3/5. Statute of Frauds Act (1677), Section 4, available at: 

https://www .legislation .gov  .uk/aep/Cha2/29/3/contents, 2018/3/5 
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خواهد بود. با توجه به این مواد در صورتی که این شرط یکی از طرفین قرارداد را از 

معتبر نخواهد بود. در  اعتماد متعارف و منطقی به اصلاح شفاهی قرارداد منع نماید،

تواند شرایطی غیرمتعارف را به یکی از طرفین تحمیل نماید. واقع این شرط نمی

(Magnus, 2011, p. 198) ( 3در حقوق امریکا ماده )تجاری قانون متحدالشکل 3 -343

در صورتی که قرارداد  8به این موضوع اختصاص یافته است؛ به موجب این ماده

باشد هر نوع تغییر و اصلاح قرارداد غیرممکن « ح شفاهیشرط عدم اصلا»حاوی 

خواهد بود. مگر در شرایطی کاملا استثنایی که عدم اعتماد و اعتنا به تغییر عملی و 

المللی نیز همین مبنا شفاهی قرارداد، غیر متناسب و غیر منطقی باشد. در اسناد بین

 ,Hillman)المللی کالا، بین کنوانسیون بیع 33پذیرفته شده است؛ بند دوم از اصل 

1988, p. 451)  اعتبار این شرط را تا جایی دانسته که بر خلاف رفتار متعارف و

 (843، ص 8211؛ صفایی و دیگران، 01، ص8210پور، منطقی نباشد. )داراب

دیوان عالی کشور فرانسه نیز بر اختیار طرفین مبنی بر محدود کردن چگونگی 

 Cass. Civ. 1, 8)رده و چنین شرطی را معتبر دانسته است. اصلاح قرارداد تاکید ک

November 1989, D. 1990, 369.)  همچنین بر اساس مادهL.110-3  قانون تجارت

و با توجه به عدم تصریح قانونی به بطلان، اعتبار این شرط در قراردادهای  3فرانسه

 تجاری نیز پذیرفته شده است. 

با توجه به رای وحدت رویه دیوان عدالت اداری، در در حقوق ایران به طور کلی و 

 2مورد تغییر مفاد قرارداد با استفاده از شرط الحاقی تردیدهایی مطرح شده است

                                                                                                               
8. »A signed agreement which excludes modification or rescission except by a signed writing 

cannot be otherwise modified or rescinded, but except as between merchants such a 
requirement on a form supplied by the merchant must be separately signed by the other party. 

«available at:  https://www.law .cornell .edu /ucc/2/2-209, 2018/3/5 

3. Commercial Code of France, Art. L.110-3: »With regard to traders, commercial 

instruments may be proven by any means unless the law specifies otherwise«  
 مورخ 20413/24/11 شماره هیبه شرح نظر» :هیأت عمومی دیوان عدالت اداری 80/6/8211 - 011رأی شماره  .0

 مهر ادیازد و است شده واقع عقد ضمن در که است همان یشرع هیمهر  نگهبان یشورا محترم یفقها 83/0/8211
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( بر این اساس و با پذیرش این 08، ص8216، شهیدی، 822، ص 8213مقدم، )وکیلی

ی مربوط به مبنا، اگر قانون ایران حاکم بر قرارداد باشد وجود چنین شرطی تردیدها

امکان تغییر مفاد قرارداد را پایان داده و مستند به شرط و توافق طرفین، امکان تغییر 

مفاد قرارداد به صورت عملی وجود نخواهد داشت. البته در مقام تحلیل آنچه در 

-توان پذیرفت طرفین با توافق و تراضی قادر به بیهای حقوقی بیان گردید مینظام

یک از طرفین دهد هیچشرط خواهند بود. در واقع این شرط نشان میاعتبار کردن این 

تواند به تنهایی مفاد قرارداد را اصلاح نموده و تغییر دهد اما اگر هر دو طرف نمی

« اقاله جزئی»اعتبار نمایند، آنچه واقع شده قرارداد بر اساس تراضی این شرط را بی

آن شرط عدم اصلاح شفاهی بی اعتبار  که طبق قانون مدنی( 310قرارداد است )ماده 

است. بدیهی است با توجه به مفاد این شرط، توافق بر الغای آن باید به صورت  شده

 مکتوب واقع شود.  

 

 . شرط عدم انصراف 3-3

اگر متعهد قراردادی تعهد خود را ایفا ننماید طرف مقابل قادر به مطالبه اجرای عقد، 

یک از رغم آگاهی از نقض قرارداد هیچمتعهدله علیفسخ و دریافت خسارت است. اگر 

توان رفتار او را به معنی انصراف از اختیارات قانونی خود را پیگیری نکند، آیا می

قصور، اهمال و یا تاخیر  8«شرط عدم انصراف»حقوق قانونی دانست؟ به موجب 

متعهدله در پیگیری حقوق قانونی خود، به معنی انصراف از این حقوق نیست. این در 

نماید هر شخص در مطالبه حقوق خود تاخیر حالی است که رفتار متعارف اقتضا می

-به عنوان مثال در قرارداد شرط می  (Peel, 2011, p. 144)بیش از حد نداشته باشد. 

                                                                                                               
 از)ب(  جازء نیبناابرا »شد شناخته شرع نیمواز خلاف آن بر هیمهر آثار ترتب و ستین حیصح شرعاً عقد از بعد

 به مستنداً است، یرسام سند میتنظ شرط به هیمهار شیافزا امکان نیمب جتاًیکه نت یثبت یهابخشنامه 808 قسمت

 8210 مصوب یادار عدالت وانید قانون 08 ماده و رانیا یاسلام یجمهاور یاساس قانون 814 اصل دوم قسمت

 0/1/8211مورخ  81143روزنامه شماره « .شودیم ابطال

8. No Waiver Clause 
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متناع یکی از طرفین در اعمال و پیگیری حق و یا مطالبه جبران خسارت به ا»شود: 

در رویه قضایی انگلستان بیان شده است قاعده  8«.معنی انصراف از حق نخواهد بود

   اعتبار باشد.حقوقی خاصی وجود ندارد که بر اساس آن شرط عدم انصراف بی

(State Securities Plc v.Initial Industry, [2004] All ER (D) 317 (Jan)  اما از نظر

مفاد قرارداد از جانب یید أتعملی این شرط به معنی لزوم صریح و واضح بودن 

ای دیگر مورد تصریح قرار متعهدله در فرض نقض عهد است. همین موضع در پرونده

بندی متعهدله در زمانی یکساله به مفاد گرفت و مرجع تجدیدنظر بیان نمود پای

قرارداد و اجرای آن در حالی که از نقض قرارداد توسط طرف مقابل آگاه بوده است، 

 .Tele2 International Card Co v)به معنی اسقاط حق انصراف از جانب او است. 

Post Office Ltd, [2009] EWCA Civ 9.)  در این پرونده بیان گردید وجود این

نماید. در واقع در تحلیل این شرط نیز رط نیز نوعی الزام برای متعهدله ایجاد میش

رعایت معیار منطقی بودن و حمایت از اعتماد متعارف طرف مقابل به رفتار قراردادی، 

مبنای تفسیر شرط قرار گرفته است. موضعی که در حقوق آلمان نیز با توجه به مواد 

  (Magnus, 2011, p. 200)ده است. قانون مدنی تایید ش 241و  240

در حقوق فرانسه قاعده این است که انصراف از یک حق نیازمند اثبات به شکل 

کند. در خاص است و صرف عدم اقدام برای احراز قصد انصراف از حق کفایت نمی

له از این شرط سوءاستفاده نماید و بر خلاف حسن نیت این کشور نیز اگر مشروط

 ,Cass. Civ. 3, 8 April 1987)تواند به شرط عدم انصراف استناد کند. یرفتار کند، نم

P. No. 85–17596, Bull. III, No. 88; Cass. Civ. 1, 16 February1999, P. No. 

96–21997, Bull. I, No. 52.های شود که در تحلیل این شرط در نظام( ملاحظه می

توجه قرار گرفته است. برخلاف اینکه نیت قراردادی مورد حقوقی مختلف، لزوم حسن

نیت به عنوان تکلیف متقابل طرفین در تمام های حقوقی حسندر بسیاری از نظام

                                                                                                               
8 .Failure by a party to exercise a right or remedy under this contract does not constitute a 

waiver thereof. 
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اما در قوانین ایران پذیرش  8سطوح مذاکره، انعقاد و اجرای قرارداد بیان شده است

 ،311، ص 8211لنگرودی، ای عام، محل تردید است. )جعفرینیت به عنوان قاعدهحسن

رسد خلاء قانونی را باید از طریق حال به نظر می( با این310(، ص 8)8216 ،همو

تحلیل حقوقی جبران نمود؛ مستند به اصل چهلم قانون اساسی ایران و بر اساس 

تواند حق خود را وسیله اضرار به غیر قرار داده و از کس نمیقاعده لاضرر هیچ

نیز اگر اثبات شود « عدم انصرافشرط ». در مورد کندحقوق خود سوءاستفاده 

له در مقام سوءاستفاده بوده و یا به شکل صریح و واضح اراده خود مبنی بر مشروط

انصراف از قرارداد را اعلام کرده است، باید حکم به تحقق انصراف از مطالبه حقوق 

« فشرط عدم انصرا»قانونی داد ولو اینکه مبرز اراده، فعل بوده باشد. به دیگر سخن، 

ای باشد که را باید به نفع متعهدله دانست بنابراین اگر مماطله در اعمال آن به گونه

قاضی از اوضاع و احوال قصد ذینفع را احراز نماید، باید حکم به اسقاط عملی شرط 

 کند.    

 پذیری شروط قراردادی . شرط تفکیک3-2

در صورتی که یکی از شروط مندرج در قرارداد در زمان  3«شرط تفکیک»به موجب 

عقد یا در آینده غیرقانونی و یا متعذر شود، سایر اجزا و شروط قرارداد معتبر بوده 

اگر یکی از شروط »شود: و قابل اجرا خواهند بود. به عنوان مثال در قرارداد مقرر می

اطل و یا غیر قابل اجرا اعلام شود، در زمان انعقاد قرارداد و یا در آینده غیرقانونی، ب

. با 2«این امر بر اعتبار و قابلیت اجرای سایر اجزای قرارداد تاثیری نخواهد داشت

توجه به رویکردهای مختلف نظام حقوقی در مورد اثر جزء فاسد بر عقد، این شرط 

                                                                                                               
 سوئیس.قانون مدنی  322قانون مدنی آلمان و ماده  323قانون مدنی فرانسه، ماده  8840مواد  . 8

3 . Servability Clause 

2 . If a provision of this Agreement is or becomes illegal, invalid or unenforceable, that shall 

not affect the validity or enforceability of any other provision of this Agreement.  
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بیان اراده و خواست طرفین است که بر اساس آن شرط باطل از قرارداد جدا شود و 

 اعتباری سایر اجزای قرارداد نگردد. موجب بی

لا بیان نشده های زیادی در نظام کامندر مورد این شرط رویه قضایی و تحلیل

ترین تحلیل در این زمینه را در حقوق فرانسه یافت؛ در حقوق توان جامعاست و می

ین تکلیف قانون مدنی تعی 8810این کشور درباره اثر بطلان شرط و یا تعذر آن ماده 

کرده است که بر اساس آن در جایی که یکی از شروط در عقد باطل گردد و شرط 

انجامد. دیوان اعتباری تمام عقد میمزبور عامل اصلی پذیرش تعهد قلمداد شود، به بی

 Cass. Civ. 3, 24)عالی فرانسه نیز در آراء مختلف همین موضع را اعمال کرده است. 

June 1971, Bull. III No. 405; Cass. Com., 22 February 1967, Bull. III No. 67, 

No. 70–11730)  به عنوان مثال بیان شده است اگر تاجری قراردادی برای اجاره

تجهیزات در راستای توسعه تجارت خود منعقد نماید و توسعه تجارت به علل قانونی 

 .Cass. Civ) رفته است.از بین  ممکن نباشد، علت قرارداد اجاره و منطق وجودی آن

1, 3 July 1996, Bull. No. 286.)  همچنین در یک قرارداد لیزینگ وجود این شرط

 Cass. Com., 15)اعتبار اعلام گردید. بواسطه برهم زدن توازن اقتصادی قرارداد، بی

February 2000, No. 97–19.793, Bull. Civ. IV, No. 29, RLDA 2000/27, )

ذیرفت تردید اصلی در مورد اجرای این شرط و تعیین قلمرو آن درباره بنابراین باید پ

در حقوق ایران  (Lagarde, 2011, p. 217)است. « علت تعهد قراردادی»تعیین مصداق 

بر اساس آنچه در قانون مدنی به تبع از فقه امامیه بیان شده است باید در مورد سه 

د؛ ضمانت اجرای تعذر شروط نوع شرط صحیح، باطل و مبطل قائل به تفصیل ش

صحیح، حق فسخ است اعم از اینکه شرط در زمان عقد متعذر بوده و یا بعد از آن 

قانون مدنی( در این معنی، شرط تفکیک به معنی اسقاط خیار  304متعذر گردد. )ماده 

قانون مدنی به  304را معتبر دانست زیرا مفاد ماده تعذر انجام شرط است که باید آن

 قانون مدنی وصف آمره ندارد.    001ماده  صراحت

اما در مورد امکان اسقاط شروط باطل نظرات مختلفی بیان شده است؛ اگرچه 

اند )انصاری، برخی از فقها در مورد اسقاط شرط فاسد تردیدهایی مطرح نموده
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( اما در 830( ، ص 3)8216لنگرودی،؛ جعفری044، 8211خویی،  8؛06، ص 8212

و این امر از طریق  کردتوان شرط فاسد را نیز اسقاط شده است میمقابل بیان 

( همچنانکه قانون مدنی نیز 262، ص 8211داماد، پذیر است. )محققرضای لاحق امکان

نماید و پیش از اسقاط شرط نیز، آن را اعتبار قلمداد نمیعقد حاوی شرط فاسد را بی

( اگر چنین تحلیلی پذیرفته گردد، 814ص  (،8) 8211کند. )کاتوزیان، معتبر قلمداد می

توان از مبنای آن برای اثبات اعتبار شرط تفکیک در مورد شروط فاسد بهره می

زیرا با وجود شروط مبطل  ؛تر استاما در مورد شرط مفسد، تردیدها جدی؛ گرفت

ا قانون مدنی( اصولا عقدی شکل نگرفته است تا بتوان در مرحله انعقاد و ی 322)ماده 

. به دیگر سخن، بواسطه مبطل کردبعد از انعقاد عقد در مورد اسقاط شرط توافق 

بودن شرط، عقدی تحقق نیافته در نتیجه توافق بعدی طرفین به معنی ابقای امری 

است که اصولا حیات حقوقی نداشته است. با این همه برخی از حقوقدانان از این 

وذ اراده مشترک طرفین صحت عقد در پوشی کرده و معتقدند نفتحلیل اصولی چشم

قانون  300توان در تایید این امر به اطلاق ماده نماید و میاین فرض را نیز تقویت می

(  حقوقدانی دیگر نیز بر اساس 813(، ص 8) 8211)کاتوزیان،  3مدنی تمسک جست.

را و امکان بقای طرح عقد، ولو با درج شرط مفسد، چنین شرطی « ابقاء عقود» نظریه

شود که در ( ملاحظه می831(، ص 8)8216لنگرودی، دانند. )جعفریقابل اسقاط می

مورد امکان اسقاط شروط باطل و مبطل در حقوق ایران تردیدهایی مهم مطرح شده 

نیز در حقوق « پذیری شروط قراردادیشرط تفکیک»شود اعتبار است که موجب می

گر نیز در جایی که این شرط موجب ایران محل تردید جدی باشد. در کشورهای دی

                                                                                                               
ند عقدی را که از ابتدا همراه با شرط فاسد بوده است، اصالاح تواکند رضای لاحق نمیشیخ انصاری بیان می . 8

ای کاه گاویی توان رضایت را به آن عقد ملحق کرد به گونهنماید زیرا عقد همراه با چنان شرطی بوده است و نمی

 بدون آن شرط  بوده است. زیرا عقد منطبق با متعلق رضا منعقد نشده و آنچه متعلق عقد بوده است مورد رضایت

 واقع نشده است. 

شرط صرف نظار کناد در  تواند از عمل به آنطرف معامله که شرط به نفع او شده می»قانون مدنی:  300ماده  .3

 «.این صورت مثل آن است که این شرط درمعامله قید نشده باشد لیکن شرط نتیجه قابل اسقاط نیست
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برهم خوردن توازن اقتصادی قرارداد شود، محل تردید است به همین علت برخی 

تا به علت  8اند همراه با آن، شرط تعدیل اقتصادی نیز گنجانده شود.پیشنهاد داده

خوردن توازن اقتصادی بعد از حذف شرط، حکم به بطلان قرارداد معوض داده برهم

 (Fishman & James, 2013, p. 371)نشود. 

 

 

 . شرط اظهارات و تضمینات 3-1

طرفین در فرایند انعقاد قرارداد و مذاکرات چه نوع اطلاعاتی را باید در اختیار طرف 

دیگر قرار دهند؟ آیا از نظر حقوقی اطلاعات موثر باید در اختیار طرف مقابل قرارداده 

-ها اقدام نماید؟ در حقوق قراردادها سوالشود و یا او خود باید برای دستیابی به آن

گردند. مطرح می  3«تعهد به ارائه و افشای اطلاعات»هایی از این دست در ذیل 

لا طرفین ملزم به ارائه اطلاعات و توان به عنوان قاعده کلی بیان نمود که در کامنمی

 New Hearts Ltd)آگاه کردن طرف مقابل نسبت به آنچه از آن اطلاع ندارند، نیستند. 

v. Cosmopolitan Investments Ltd [1997] 2 BCLC 249 at 258–259 ) اما وجود

ابزاری مناسب است که بر اساس آن در صورت اثبات   2«اظهارات و تضمینات»شرط 

شده از جانب یکی از طرفین، نادرست بودن و یا کذب بودن اظهارات و اطلاعات ارائه

هریک از »شود: است. به عنوان مثال در قرارداد شرط میاو ملزم به جبران خسارت 

ها طرفین در راستای حفظ منافع طرف مقابل اظهارات زیر را بیان کرده و صحت آن

( شرکت طرف قرارداد از نظر قانونی به درستی ثبت شده است. 8نماید: را تضمین می

تعهدات آن ( هریک از طرفین از صلاحیت قانونی انعقاد قرارداد و اجرای 3

                                                                                                               
8. Economic Adjustment Clause 

3. Duty of disclosure 

2. Representation and Warranties 
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( انعقاد و اجرای این قرارداد هیچ یک از ضوابط قانونی حاکم بر 2برخوردارند. 

  8«نماید.قرارداد را نقض نمی

در واقع به موجب این شرط طرفین ملزم خواهند بود اطلاعات موثر در تصمیم 

از جانب طرف دیگر  اصراحتطرف مقابل را ارائه داده و یا در مورد موضوعاتی که 

شود، رفع ابهام نمایند. در عین حال این اظهارات وارانتی محسوب شده و لبه میمطا

(. 120، ص 8236داماد، ساعتچی، دارای ضمانت اجرای قراردادی خواهند بود. )محقق

عباراتی نیست که به شکل لفظی بیان شده  اصرفدر این شرط منظور از اظهارات 

لا به ن را نیز در برگیرد. البته در کامنتواند اعمال و رفتارهای طرفیاست بلکه می

شکل مرسوم چنین شروطی در مورد وضعیت حقوقی شرکت طرف قرارداد و توان 

اما از نظر حقوقی مانعی برای   (peel, 2011, p. 172)شود مالی آن استفاده می

 (Goddard & Fellner, 2015, p. 348)استفاده از آن در موضوعات دیگر نیست. 

حقوق نوشته الزام طرفین به ارائه اطلاعات موثر به طرف دیگر، پذیرفته در نظام 

گیری جهت انعقاد ها و اطلاعاتی که برای تصمیمها باید تمام دادهشده و هریک از آن

-عقد موثر است را در اختیار طرف دیگر قراردهد. این تعهد که بر مبنای لزوم حسن

گرفته است، بر اساس معیار متعارف و د شکلنیت طرفین در تمام مراحل انعقاد قراردا

بنابراین وجود این شرط  (Lagarde, 2011, p. 224)گردد. نوعی تحلیل وارزیابی می

گردد اثبات نقض قرارداد و تاثیر کذب بودن طبق نظام حقوق نوشته صرفاً موجب می

به ذکر است لازم  (Cordero –Moss, 2011, p. 365)شده، تسهیل گردد. اطلاعات ارائه

ضروری است کلیه اطلاعاتی که دارای اهمیت قطعی در  3طبق قانون مدنی فرانسه

  .تصمیم به انعقاد قرارداد است در اختیار طرف مقابل قرار گیرد

                                                                                                               
8. Each party represents and warrants for the benefit of the other party as follows: 1) It is a 

company duly incorporated and validly exiting under the law, 2) each party has the power to 

enter in to and exercise the obligations. 3) the Agreement and its exercise are comply with the 
governing law.   

3. Art. 1112-1:» The party who knows information which is of decisive importance for the 

consent of the other, must inform him of it where the latter legitimately does not know the 

information or relies on the contracting party… Information is of decisive importance if it has 
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در فقه و حقوق ایران وجود تعهدی کلی مبنی بر لزوم ارائه تمام اطلاعات به طرف 

گیرد یز تدلیس تنها در جایی شکل میقرارداد محل تردید است؛ طبق دیدگاه مشهور ن

 021که عملیاتی فریبکارانه از سوی یکی از طرفین قرارداد صورت گرفته باشد )ماده 

قانون مدنی( و این امر نیازمند وجود فعلی مثبت و یا ایجابی است بنابراین صرف 

 شود، نه تنها مصداق تدلیسعدم ارائه اطلاعات بواسطه اینکه ترک فعل محسوب می

گردد بلکه برای طرف قرارداد نیز هیچ نوع حقی مبنی بر مطالبه خسارت و قلمداد نمی

؛ 13، ص 8213؛ عاملی، 036، ص 8211)حلی،  8یا فسخ قرارداد را موجب نخواهد شد.

( در واقع عنصر سازنده تدلیس 331، ص 8041؛ خمینی، 336، ص 8042حسنی، 

یابد. اظهار و یا حتی دروغ تحقق نمیاست که طبق نظر مشهور فقها با عدم « اخفا»

رسد وجود مصادیقی مانند (. با این همه به نظر می818، ص 8033الغطاء، )کاشف

ساز اجرای قواعد تدلیس در فرض ترک فعل نیز تواند زمینهخیار تصریه در فقه می

؛ 28، ص 8041؛ حلی، 843، ص 8041طوسی،  ؛34، ص 8213باشد. )عاملی، 

اند که دروغ یا ( حقوقدانان نیز بر این امر اشاره کرده813، ص 8033الغطاء، کاشف

؛ 313(، ص 3)8211تواند موجب تحقق تدلیس شود. )کاتوزیان، اظهار نابجا نیز می

( با این همه 231، ص 8218؛ اوصیاء، 216و 820(، ص 8)8216لنگرودی، جعفری

ای که به گونه 3اه یافته استتردیدها و اختلاف نظر فقها به رویه قضایی ایران نیز ر

ای عام را در مورد ملزم بودن طرفین به ارائه تمام توان در حقوق ایران قاعدهنمی

                                                                                                               
a direct and necessary relationship with the content of the contract or the status of the parties.  
A person who claims that information was due to him has the burden of proving that the other 
party had the duty to provide it, and that other party has the burden of proving that he has 

provided it. The parties may neither limit nor exclude this duty…«  

لا إشکال فی عدم التدلیس بالسکوت عن صفة الکمال، کما لا إشکال فی تحقق حکمه بالساکوت عان العیاب مان » .8
 ( 263، ص 8034)نجفی، «. العالم به، هی )الزوجه( أو ولیها

های متعدد سکوت فروشنده ملک، نسبت به اینکه مبیع در طرح توسعه شهری است مصداق تدلیس و پرونده در . 3

یک ازالزامات قانونی قلمداد نشده و اعلام گردید خریدار محق به فسخ عقد و یا دریافت خسارت نخواهد نقض هیچ

 بود.  
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اطلاعات موثر اثبات و احراز کرد. این نقیصه که بر پایه عدم تصریح قانونی به لزوم 

شرط اظهارات و »شود اهمیت وجود رعایت حسن نیت قراردادی است، موجب می

در قراردادهای تابع نظام حقوقی ایران بسیار افزایش یابد. با وجود این « تضمینات

شرط و بویژه با تعیین کردن مصادیق اظهارات موثر، طرفین خود را از ابهامات 

مربوط به گستره مفهومی تدلیس رهانیده و با اثبات نادرست بودن اظهارات قادر به 

 مطالبه خسارت خواهند بود. 

 
 

 
 

 بودن شیوه جبران خسارت  . شرط محدود3-6

در صورتی که متعهد از اجرای تعهد امتناع ورزد، متعهدله قادر به مطالبه جبران 

توان ضمن شده است. اما میهای مختلف و به میزان خسارات واقعخسارت به شیوه

قرارداد توافق نمود در صورت نقض قرارداد، شیوه جبران خسارت محدود شده و 

شرط تحدید »لا اند. در کامنمبنا و میزانی باشد که طرفین توافق نمودهصرفاً بر همان 

اصولاً صحیح قلمداد گردیده و طرفین قادرند دامنه مطالبه خسارات  8«جبران خسارت

تنها میزان »شود: را محدود نمایند. به عنوان مثال به موجب این شرط مقرر می

ویل مبیع به موجب این قرارداد، میزانی از بایع برای تاخیر در تح خسارت قابل مطالبه

با این حال این شرط نیز  3«.است که در قرارداد مورد توافق طرفین قرار گرفته است

است. « شروط قراردادی ناعادلانه»قانون  82مشمول قسمت دوم از بند اول ماده 

 .Peel, 2011, p)یعنی این شروط نیز نباید منجر به تحمیل شرایط غیرمتعارف گردد. 

باشد که  2تواند به شکل تعیین خسارت مقطوعتوافق در مورد میزان خسارت می (152

                                                                                                               
8 . Sole Remedy. 

3 . Ascertained damages paid under the Agreement shall be the sole remedy for any delay in 

delivery for which the seller is responsible under this Agreement.   

2 .  Liquidated Damages. 
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طبق آن در صورت نقض قرارداد مبلغی به عنوان حداکثر خسارت قابل مطالبه 

که در آن نیازی به اثبات وقوع  8شود. برخلاف وجه التزام )قید جریمه(مشخص می

گردد، در شرط خسارت ن تعیین میمبلغی گزاف برای آ معمولاخسارت نبوده و 

توان با اثبات غیرواقعی بودن مقطوع، اثبات وقوع خسارت ضروری بوده و حتی می

به همین علت  (Garner, 2011, p.1247)آن، خسارات را به میزان حقیقی جبران نمود. 

اعتبار است لا معتبر نیست اما خسارت مقطوع، تنها در جایی بیوجه التزام در کامن

قانون مدنی،  204ه گزاف بودن آن احراز گردد. در حقوق آلمان نیز مستند به ماده ک

  (Magnus, 2011, p. 209) 3همین تحلیل پذیرفته شده است.

یت به کار رفته و به طور کلی مسؤولدر حقوق فرانسه این شرط در مقام تحدید  

 .Cass. Civ. 1, 19 January 1982, D)اعتبار آن منوط به وجود شرایط زیر است: 

. به عنوان مثال در یک کنداین شرط نباید یک تعهد اصلی را از ماهیت تهی  اولا (82

یت شرکت باربری در فرض تاخیر در تحویل مسؤولنقل شرط تحدید وقرارداد حمل

بار شده بود. دادگاه چنین شرطی را معتبر نداتست و بیان کرد تحویل به موقع بار در 

نقل است و قابل ورت و مبلغ، تعهد اساسی شرکت در قرارداد حملازای دریافت اج

در فرانسه اگر تعهد  Cass. Com., 9 July 2002, (No. 99–12554))تحدید نیست. 

دیده قادر به پیگیری انحلال عقد است حتی اگر این اساسی قرارداد نقض شود، زیان

خسارات عمدی و یا  این شرط اثانیبینی نشده باشد. امر در شرط مزبور پیش

همچنین در راستای  (Lagarde, 2011, p. 219). شودهای بدنی را شامل نمیآسیب

در جایی که این شرط در قراردادهای مصرف و به زیان  حمایت از طرف ضعیف

 اعتباری این شرط است. طرف ضعیف درج شده باشد، فرض اولیه بی

                                                                                                               
8 .  Penalty Clause. 

3 .S.340, Promise to pay a penalty for nonperformance: »(1) If the obligor has promised 

the penalty in the event that he fails to perform his obligation, the obligee may demand the 
penalty that is payable in lieu of fulfilment. If the obligee declares to the obligor that he is 
demanding the penalty, the claim to performance is excluded.(2) If the obligee is entitled to a 
claim to damages for nonperformance, he may demand the penalty payable as the minimum 

amount of the damage. Assertion of additional damage is not excluded. 
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به شکل مفصل مورد بررسی  یتمسؤولکننده در حقوق ایران نیز شروط محدود

به این بحث  324( در قانون مدنی نیز ماده 30، ص 8213اند. )ایزانلو، واقع شده

با وجود این شرط، اثبات وقوع خسارت لازم نیست یعنی وجه  8اختصاص یافته است.

له نیازی به اثبات ورود خسارت به خود را نداشته شود مشروطالتزام موجب می

دارد امکان تغییر نیز بیان می 324( اگرچه ماده 013، ص 8211اد، دامباشد. )محقق

وجه التزام متناسب با میزان خسارت حقیقی وجود ندارد، اما برخی از حقوقدانان 

معتقدند در صورتی که مبلغ وجه التزام بسیار گزاف باشد، از جانب دادگاه قابل 

( با پذیرش این دیدگاه در 18؛ ایزانلو، ص 386(، ص 2)8211تعدیل است. )کاتوزیان، 

قانون مدنی فرانسه امکان تعدیل وجه التزام  8328-0حقوق ایران نیز همانند ماده 

یت در مسؤولشود که کشورهای مختلف تفسیر شرط تحدید ملاحظه می 3وجود دارد.

قالب وجه التزام، یکسان نیست در حقوق ایران از نظر رویه قضایی و دکترین نیز در 

، ص 8234نظر وجود دارد. )مقصودی، ن شرط و امکان تعدیل آن نیز اختلافتحلیل ای

881   ) 

 

 گیرینتیجه. 2

دهد مصادیق شروط متحدالشکل قراردادی نشان می نیترمهمبررسی تطبیقی تفسیر 

و مبتنی بر خواست و تراضی « متنیدرون» اصرفدر تفسیر قرارداد ثر ؤهای ملفهؤم

                                                                                                               
صورت تخلف متخلف مبلغی را به عنوان خسارت تادیه نماید حاکم  اگر در ضمن معامله شرط شده باشد که در. 8

 .«تواند او را بیشتر یا کمتر از انچه که ملزم شده است محکوم نمایدنمی

3. Art. 1231-5: »Where a contract stipulates that the person who fails to perform shall pay a 

certain sum of money by way of damages, the other party may be awarded neither a higher 
nor a lower sum. Nevertheless, a court may, even of its own initiative, moderate or increase 

the penalty so agreed if it is manifestly excessive or derisory«.                                                     
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منبع فهم و تحلیل قرارداد و آثار  نیترمهمطرفین نیست. اگرچه اراده طرفین همچنان 

های آن است اما مادامی ملاک عمل خواهد بود که با اصول و ضوابط آمره نظام

تواند موجبات تغییر مفاد قرارداد را حتی حقوقی مغایرت نداشته باشد و همین امر می

 برخلاف آنچه خواست طرفین بوده است فراهم آورد.  

ها و اصول دهنده سنتالمللی بازتابدادهای بینتفسیر شروط متحدالشکل در قرار

های حقوقی است که به صورت تکثر رویکردهای تفسیر قرارداد حقوقی مختلف نظام

کار بردن الفاظ شود حتی استفاده و بهیابد. برخلاف آنچه به ذهن متبادر میبروز می

زیرا  ؛هد بودو عبارات یکسان نیز مانع از تغییر مفاد شروط در مقام تفسیر نخوا

قرارداد در پرتو اصول مورد پذیرش هر نظام حقوقی اجرا خواهد شد. بر این اساس 

طرفین قرارداد پیش از تعیین مفاد شرط باید در مرحله مذاکراتی قانون حاکم بر 

زیرا ضوابط حقوقی قانون حاکم در  ؛قرارداد را تعیین نموده و مورد توافق قرار دهند

شروط قراردادی دارای اثر قطعی است. تنها در مواردی که تعیین گستره مفهومی 

قانون حاکم در مورد مفاد شرط فاقد موضع بوده و با استناد به اصولی کلی مانند 

کاررفته در آن تحلیل توان مفاد شرط را بر مبنای الفاظ و عبارات بهآزادی اراده می

کاررفته باید به عبارات و الفاظ بهالمللی، بویژه تجار ایرانی ننمود. بنابراین تجار بین

در شرط اکتفا کرده و آن را برای تضمین حقوق خود کافی قلمداد نمایند. بلکه آنچه 

اهمیت دارد درنظر گرفتن آثار قطعی قانون حاکم بر قرارداد و تحلیل مفاد شروط در 

 پرتو اصول همان نظام حقوقی است. در غیر این صورت برخلاف هدف طرفین به کار

جرا و تفسیر قرارداد بردن شروط متحدالشکل از ابهامات و اختلافات حقوقی در مقام ا

 کاهد.نمی
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